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ALLGEMEINES JODISCHES FAMILIENBLATT

haben, welches in diesem Blalt zur Oeniige
charakterisiert wurde und von unzihligen
Menschen als Schande empfunden wurde,
enifesselten sie einen Sturm, der viele Monate
angehalten hat und ohne dieses Flugblatt
niemals diese Heftigkeit hiitte erreichen
kinnen. Jetzt scheinen sie wiederum einige
willfihrige, politische Analphabeten unter
den Ostjuden veranlassen zu wollen, daBl sie
uns, den Kimpfern fiir die volle Gleich-
berechtigung der Ostjuden, mit einer Gegen-
liste in den Riicken fallen, Von welcher Ver-
fassungdiese politischenVerbiindeten unserer
liberalen Fiihrer sein kinnen, denen aufge-
tragen wird, auf ihrer eigenen Entrechtung,
also Dokumentierung ihrer Minderwertigheit
zu bestehen, braucht wohl nicht erst gesagt
zu werden. Sollte das zutreffen, so werden
diese Machenschafien, dhnlich dem liberalen

Flugblatt, eine Reaktion ausltsen, die unsere
Sache nur stirken kann, 3

Der Kampf gehi also nach dem Willen
unserer Oemeindemachihabér weiter und
wird noch weiterhin das CGemeindeleben
vergiften und das Ansehen der Gemeinde
schidigen. Das alles nur, weil eine kleine
Gruppe machthungriger und ehrgeiziger
Menschen nicht auf die Unierdriickun
Anderer verzichten will. Sie ist politi
zu riickstindig und peistig zu trige, um
wenigstens die schlimmsien Auswiichse der
Wahlrechtsbestimmungen und der Verhand-
lungspraxis zu beseitigen. Bei einem alters-
schwachen Kollegium, das sich seit Jahr-
zehnten kaum durch Hinzuwahl jlingerer
Menschen erneuert hat, zwar ein Milderungs-
umstand aber niemals ein Entschuldigungs-
grund.

GuterTonodergutesTun?

Ein Wort zur Chemnitzer Wahlrechtsfrage

Vor mir liegen zwei Rundschreiben;
beide enthalten Entriistungskundgebungen
— das eine gegen den ,,Ton* in den Ar-
tikeln der Chemnitzer V.P. iiber das dor-
tige Wahlrecht, das andere gegen einen

einen Artikel im "Mlﬁ;m}ﬂ . Familien-
blatt”, worin die getau Juden inner-
halb der NSDAP. ironisiert und aufgefor-
dert werden, zu den hohen Feiertagen ein
sMinjan® einzurichten. In dem Rund-
schreiben wird von diesem Artikel %r.sag*t,
daB er ,jidische Kulibegriffe und hebra-
ische Sprachausdriicke in geradezu wider-
licher Weise profaniert”, und es wurden
wverbinde, Organisationen und Einzelper-
sonen aller iﬁichmngtn“ aufgefordert,
eine solche ,journalistische Verwilderung®
zu verhindern. Dieses Rundschreiben ist
an 25 — finfundzwanzig! — grofie Orga-
nisationen, OGemeindevorstinde, Redak-
tionen und Einzelpersonen versandt wor-
den! Also ein ganz betrichtlicher Auf-
wand an Arbeit und sitilicher Entriistung.
Und weshalb? Weil das Leipz. Familien-
blatt einen harmlosen Artikel mit an sich
guter Tendenz in der Rosch-Haschanah-
Nr. gebracht hat, der vielleicht besser in
die Purim-Nr. gepalit hitte!

Das zuerstgenannte Rundschreiben nimmt
Anstofl an dem ganzen Zeitungskampf der
Chemnitzer V.P. gepen die unerhirte Ent-
rechtung der auslandischen Gememndemit-
glieder, z besonders aber an einzelnen
Ausdriicken in den betr. Artikeln. In dem
Rundschreiben wird im iibrigen zugegeben,
dafi das Ziel des Wahlrechtskampfes
durchaus zu billigen sei.

Hier aber ergibt sich sofort die Frage,
um derentwillen ich diese Angelegenheit
affentlich zu besprechen, mich verpflichtet
fithle: Hat Hr. X — so wollen wir den
Verfasser dieser beiden Rundschreiben
nennen — hat Hr, X fiir das von ihm als

gut erkannte Ziel dieselbe Begeisterung,
dieselbe Energie, dieselbe Opferwillighkeit
aufgebracht wie fir den Kampf gegen
eine vermeintliche sprachliche Entglei-
sung ? Hat er gegen das unerhdrte, ugge-
rechte, unjiidische und unwahrhaftige Ver-
halten des Chemnitzer Vorstandes die-
zelbe edle, temperamentvolle und tatkraf-
tige Entriistung bekundet wie gegen den
harmlosen Artikel iiber die ,,Braune
Schul** oder iiber das durch Herzl klas-
sisch gewordene Wort , Mauschel*?

Es steht — auch nach Hr. X — fest,
daf das Wahlrecht in Chemnitz einschwe-
res Unrecht ist; daB durch dasselbe nicht
nur gegen jidische ,Kultbegriffe* und
waprachausdricke®, sondern gegen Ge-
seiz und Geist des Judentums, gegen
den fundamentalen Grundbegriff
der ganzen Bibel — die Gerechtigkeit
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— in schwersier Weise Eesﬁndigt wird,
Es steht weiterhin fest, daB der Vorsteher
einer jidischen Gemeinde, Hr. Kahn,sein
im Landesverband feierlich gegebe-
nes Wort gebrochen hat. Es steht

Liberalen herausgegebene Flugblatt nicht
nur Unrichtigkeiten und Unwahrheiten ent-
hilt, sondern auch die 4n den Tagen Hit-
lers besonders gefihrliche und verwerf
liche Bezichtigung der Deutschfeindlich.
keit gegen einen Teil — und wahrlich
nicht den schlechtesten! — der eigenen

Gemeindemitglieder!

Alle diese Schandlichkeiten — jawohl;
Schindlichkeiten! — haben in Hr.X
kein besonderes Interesse erweckt, keiner-
lei sittliche Entriistung hervorgerufen —
die Ironisierung getaufter Nazis aber ver-
anlaft ihn zu einem Protest, den er an 25
der gribten jlidischen Organisationen vers
sendei! Ist das nicht eine Verkehrungund
Verwirrung grundlegender sitilicher Be.
griffe? Heibt das nicht, die Nebensache
zur Hauptsache und die Hauptsache zur
Nebensache machen? Heifit das nicht, die
Form hiher stellen als die Sache, sich
mit vornehmen Ton tigen, anstatt
auf vornehmes Tun zu dringen!

Es wiirde kaum lohnen, diese Dinge
dffentlich zu besprechen, wenn es sich
um einen Einzelfall handelte; Hr. X ist
aber ein Typ fiir ungezihlte Leute, die
auBler sich geraten, wenn einer fir ver-
werfliche Din ein starkes Wort ge-
braucht, die aber Unrecht, Gewalttitig-
keit, Wortbruch und ahnliche Di lan
hinnehmen, ohne auch nur einen Finger
zu rithren! MNur diese iiberaus zahlreiche
Menschen-Spezies ist letzten Endes Schuld
daran, wenn das Unrecht bliht, die Un-
wahrheit triumphiert, der Wortbruch all-
taglich wird!

Wir, die wir von frithester Kindheit auf
mit jiidischem Geist, mit dem Geist
der Bibel, mit dem fanatischen Sinn der
Propheten fiir Recht und Wahrheit er-
fiillt worden sind, wir haben anders ge-
lernt: Wir wissen sehr wohl auch den
Wert guter Formen und des guten Tones
zu schatzen; von der Thora wird rithmend

sagt, daB sie trotz ihrer Wortkargheit
ange Umschreibungen wiahlt, um unscho-
nen Worten auszuweichen, aber in einem
Punkte umschreibt sie nicht, geht sie auch
kriftigen Worten, ja selbst einem Fluch
nicht aus dem Wege: Dort, wo es gilt,
diejenigen zukennzeichnenund zu
brandmarken, welche durch Un-
recht und Gewalt die fundamenta-
len Grundlagen der menschlichen
Gesellschaft untergraben! ,Orur
massig g'wul reéhn* — Flue hwﬁiﬂiq
ist, wer des MNachsien Grenze verriickt!
— SFluchwiirdig, wer das Recht des
Fremden, der Waise oder Witwe beugt!
Und das ganze Volk sprach dazu: Amen!*
Und unsere Propheten scheuen wvor den
starksten Worten nicht zuriick, wenn

Biicherbesprechung

Kizzur Schuljahn-Arach von Rabbiner D. Feldmann.

Was izt der eigentliche Unterschied zwischen
orthodox und liberal, zwischen denen, die das
ganze Religionsgesetz, wie es m Schulchan Aruch
kodifiziert ist, fir verbindlich halten und denen,
die der Ansicht sind, daB man auch-in der Art
seiner Chottesverchrung dem  persGnlichen Dafiir-
halten Haum geben diorfe? Der Unterschied st
cine verschicdene Bewertung von Form und In-
halt. Drer gesctzestreue Jude macht zwischen die-
sen beiden keinen Unterschied, ihm ist heine reli-
gifiae Ubung nur Form, vielmehr ecine Art Bot-
achaft Ciottes an den Menschen, die ihm nicht
durch YWorte, sondern durch die Ausiibung der
vom Religionsgesetz vorgeschriebenen Zeremonie

nahegebrachi wird; fehlt auch nur eine scheinbar |

unwezentliche Einzelheit, wird die Dbung inirgend
etwas verindert, so spricht sich in ihr eben das
nicht mehr aus, was der Gesetzpeber gemeint hat;
darum halt er sich mit peinlicher Genawigheil an
die Bestimmungen. [Dwer Liberale aber meint, dafl
es miglich sei, unabhangig von den Details, den
Ausfilzungsbeadimmungen  caor Vorschrift, den
Cicist herauszichen zu konnen, er glaubf, sich von
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der Form freimachen wu ditrfen, wenn er nur den
Inhalt festhil.

Und dabei ist eigentlich auf allen Gebieten des
Lehens dic Form ausschlaggebend. Das kam mir
mit besonderer Deutlichkeit zu BewuobBtsein, als
ich dieser Tage den alten Kizzur Schulchan Aruch
in der neuen Form, die ihm sein Bearbeiter, Rab-
biner David Feldmann jetzt gegeben hat, vor
mir sah. Ein in CGrdfe und Umfiang aoBerordent-
lich ansprechendes Werkchen in Bidecker-Format
ist diese neue Ausgabe; sie hat nichis an sich von
der meist unsympathischen duberen Cestaltung,
die wiele an den Bichern heiligen Inhalis bean-
standen. Sie st ein klemes Schmuckstick, das
jeder Bibliothek auch dubBerlich zur Zierde ge-
reicht und hat gerade die Grife, die man fir
solche Bicher wionscht, die man fiir unlerwegs als
Reiselektiiré  benutzt,

Man mubB schon die grofe Popularitiat ken-
nen, deren sich der Kirzur Schulchan  Aruch
iherall da erfreut, wo das Leben nach rein jiidi-
achen Cesichtspunkten geregelt wird, und wo man
es mit dem Satze hdlt: ,Heil dem Menschen, der
gtets dngstlich isi", — nicht vor Clefahren, die
iim drohen kinnien, sondern vor irgendeiner Ver-
leteung seiner jidischen Pilichl. In solchen Krei-
sen  wird immer fach dem  Kizzur Schulchan

Aruch gegrifien. Das profie vierbdindige Werk
unscres Alimeisters Eabbi Josef Karo stehi doch
fast nur in den Biicherregalen der Rabbinen, die
aus ihm schwer lésbare religigse Probleme, die
an sie herankommen, zu erledigen suchen. Diag
groBe Publikum aber hat sich an die iibersicht-
lich geordnete und in so leicht faBlicher Sprache
geschriebene , Abkirzung® des Schulchan Aruch
gewihnt und entscheidet selbstindig die alltiglich
aufkommenden Fweifel nach diesem Buch. .

Schon bei Erscheinen der friheren schoell wver-
griffenen Auflagen ist apf die Vorzige aufmerk.
sam gemacht worden, die die von Rabbiner Feld.
mann besorgte Ausgabe in sich vercinigh. Die ge-
lehrten Anmerkungen haben die Beachtung un
Anerkennung der Fachwissenschaftler gefunden,
sic sind aber so gehalten, daB sie auch fiir den
Laien durchaus fablich sind und bestehen in der
Hauptsache in der Entscheidung iber solche Fra-
| gen, die in den Jahrzehnten aufgetaucht sind, die
gwischen der Zeit Rabbi Salomo Ganzfrieds wmd
der unsrigen liegen. Auch die fiberaus geschickt
entworfenen Zeichmungen, die z B, den Vor-
schriften diber Zizith und Tfillin, Gber die vier
Pflanzenarten am  Lawbhiittenfeste beigegeben
sind, haben schon denm fritheren Auflagen ihre
grofe Beliebthedt gewonnen.

endiich fest, dafi das von den Chemnitzer
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