der sich mehr oder weniger verengenden Oberfliche des Gefiilles wihrend der
Bearbeitung einen Halt hatte. Es ist weiterhin zu vermuten, dal} nach Ab-
schluB dieses ersten Arbeitsganges das Tongefia83 gleich mit der Formschiissel
¢, nunmehr mit Hilfe der
Drehscheibe den Hals und den anschlieBenden Miindungsrand zu iiberformen

auf die Drehscheibe gesetzt wurde, als man darangin

und gegebenenfalls zuletzt Spiralfurchen auf Hals und Schulter einzutiefen.

Bei dem jiingeren Verfahren wurde Spiralwulsttechnik nicht mehr angewandt.
Man stellte das GefaB zunichst mit dem Standboden auf der Topferscheibe
her. Dabei war man bestrebt, die Wo6lbung dicht iiber dem Boden beginnen
zu lassen. AuBerdem iiberzog man den Gefiflleib bis zum Boden hin mit Spiral-
furchen. Dann wurde das Gefia3 von der Drehscheibe abgeschnitten, und nach-
dem es etwas getrocknet war, driickte man den Gefil3boden von innen nach
auBen und entfernte mit einem Messer die Standbodenrinder, wodurch eine
linsenférmige Woélbung mit abgerundetem Ubergang zum gebauchten Gefili-
korper entstand. Am Ende stiilpte man das Gefall mit dem Miindungsrand auf
die Topferscheibe und beseitigte unter langsamem Drehen die Schnittspuren.
DaB3 dabei auch nachliissig verfahren wurde, erlaubt uns den Einblick in die
Werkprozesse. Derselben unterschiedlichen Herstellungsweise begegnen wir

bei den Kriigen mit Wolbeboden.

a) Altere Herstellungsweise, zweite Phase

reduzierend gebrannt

[is liegen die Bruchstiicke von fiinf GefiBen vor, die einen Miindungsrand-
durchmesser von etwa 10 bis 11 em hatten und deren Hohe hichstens 12 cm
betrug (Abb. 52,2 — 52,4 — 58,2 bis 1). Der Boden ist nicht halbkreisformig hoch-
gerundet, sondern setzt sich mehr allmihlich von einer horizontalen Fliache ab.
Trotz der Wolbung kann das Gefils infolgedessen beim Aufsetzen auf eine
[Lbene nicht allzusehr geschwankt haben, weil das Schwergewicht mehr nach
unten verlagert war. Wie zu erwarten ist, haben diese Wolbetopfe nur Hals-
furchen, und zwar nicht mehr als 5 bis 7 Stiick. Die Lippen sind relativ schmal:
sie sind keineswegs bei allen Getillen unterschnitten. Die kleinen Sattelhenkel
sitzen randstindig an. Die dullere Féarbung dieser Wolbetople ist schwiirzlich
schon nach der Fertigstellung gewesen: auch blaugraue Firbung mit leichtem
Schimmer tritt auf.

Die mittelgroBe Wolbeform ist durch den erginzten Topf Abbildung 52,1 und
den verscherbten Topf Abbildung 52,5 vertreten. Der Miindungsrand hetriagl
bei Topf Abbildung 52,1 etwa 13 c¢m, die Hohe 16 cm. Obwohl die Boden-
rundung etwas stirker ist, wirkt das Gefill doch beutelformig. Die Lippe 18l
kriftiger, der Henkel kleiner und tiefgekehlt. An der Oberfliche 1st gut abzu-
lesen, wo die oberen Rotationsspuren aufhéren und wo die feineren, aber un-

r{-fgﬂlmiiliigﬂrvn Verstrichspuren des Hpim[wulﬁluul'huu:-: beginnen.
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