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Die Gebeine und die Bildnisse Johann Sebastian Bachs [3 2

cen. denn die Bedeutung dieses Mediziners heruht nicht auf Einzeldingen,
die heute iiberholt sind, sondern auf seinem geistigen Rang. Die Facl hleute
vitten darauf aufmerksam gemacht, dal} es His I[l]ﬁ;-r".'..al_'.l"'t nicht aut Asvm

metrien am Schadel ankam, S ndern auf die 11:L'~n|'r-'“'|1.m_- Form. Wie oben
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Hauptkriterium fir die Echtheit gesehen wurde. IT.L- '*.:‘:'?.r-ﬂnlnr be-
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ctariet neute aur gruna TONCICT | atsachenkenntnis, dals H1*~ HL_L_] 1t hatte.
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\ ntlitz beobachtet, dann beim Vergleich den asvmmetrischen Augenhdhlen
auf Tafel II bei His zugeordnet. Aus vielen Ge sprichen ergab sich, dal’ die-
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ses Kriterium fiir Mediziner verwendbar war. 50 beschreibt das Gutachten

Stieve die Asvmmetrie der Augenhohlen in exakter Form. Da His sie zwar
nicht erwihnte, aber auf Tafel II photog raphisch festhielt, besteht fur Fach-
| der verinoste Zweifel daran, daBl die Asymmetrie der Augen-
hihlen am Originalschidel vorhanden ist.

Die Zahlen bei His und Stieve stimmen im Prinzip iiberein. Es gibt hier
and dort eine Abweichung, die zu untersuchen .“- wche des \111"”1""111]“-“-‘1
ist. Wenn einzelne Irrtumer vorkommen, SO W ird dadurch nicht das Ganze
in Frace gestellt. Der griindliche Autsatz von Bernhard f'”ru':l- bringt Ord-
aune in den Zusammenhang. Wie sich zeigt, kommen zu den Argumenten,
die His fiir die Echtheit besaB, neue positive hinzu. kein einziges negatives.
Der Anthr -Pu-nr hilt heute d:n Bachschidel mit noch hoherer Wahr

-L"}t;-i:f.-'.k!ﬁ..—._LEL fiir echt. als es bei His moglich war.

Was den Streit um die Echtheit der Bachbildnisse zu meinen Gunsten ent-
schieden hat, war die rLy:*ﬂ veroffentlichte Silberstiftzeichnung | Abb. 2).
Nach dem Gutachten des Kunsth istorikers Prof. Dr. Brus no Grimschitz und

des Museumsfachmanns Prot. Rum- rt Eicenbercer steht fest, dal dieses aut

der barocken Rahmung mit J. Seb. Bach bezeichnete Portrit nach dem Leben
vanz hervorragenden Kinstler,
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rezeichnet wurde, und zwar von einem
dessen Name bisher nicht zu ermitteln war'?, Der K unsthistoriker Prof. Dr.
Johannes Jahn, als Direktor des Leipziger Museums fiir bildende Kiinste an
lem Problem interessiert, hat die Gutachten bestitigt und durch elgence
Beobachtungen erginzt!!.

Hur}l’t man sich als Hidﬂfw‘vndr11ﬂ mit Bildnissen. dann ist Zusammenarbeit
mit Kunsthistorikern und Museumsleuten selbstverstindlich!?. Der Kunst-
historiker Prof. Dr. Heinz Ladendorf Gibernahm 1950 die Beratung und die
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e “n:.'-:r:.',.'.‘-*_-e b o Urierl der Kenner, "'.'I usica 1958, S. 66B—0671.
11 Johannes Jahn, f tr J’ rage de !'., -hbildnisses von 1' liar Gottlob Hauffmann, im vorliegenden

Jahrbuch oben 5_ 124 ff.
? Fiir eine Reihe von Gesprichen bin ich Prof. Dr. Johannes Jahn zu Dank verpflichtet,

h fiir die Prifung und Bestatigung dieses Manuskriptes vor dem Druck.

Wissen.
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