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gewesen, in einem Uorlrage @. Bauptmann das (Uort
su reden. Jett ist es keine Runst mebr; jeht, wo
auch unter den quten Hlten keiner mebr so riickstandig
sein will, als ob er die Bedeutung dieses grofsen Iiht-
leidsdichters nicht anerkenne.

In einem solchen Uortrage wollte ich etwas Neues
bieten, etwas €igenes, oder, um nicht zu viel zu ver-
sprechen: etwas, woriiber man nicht in allen Biblio-
theken in wohlabgerundeten Monographien leicht nach-
fesen kann.

Ja, gewip gibt es eine Reibe von (Uerken iiber
die Runstkritik. Und doch feblt eine volkstiimliche, kurze,
leichtverstandliche und zusammenfassende Darstellung
iiber die Grundziige, iiber das eigentliche Wesen aer
neuen RKunstkritik.

Was ich in meinem Uortrage geboten habe, will
ich hier, von verschiedenen Anderungen abgesehen, aus-
fiihren.  Also lange, trockene, fachwissenschaitliche Dar-
lequngen, wie man nach dem Wortlaute des Chemas: ,,Die
neue Runstkritik® vermuten konnte, werden hier nicht
gegeben.

Nicht wabhr, wie vornehm, wie gelebrt Klingt dies:
Die neue RunstRritik!!

Und ist doch so einfach, so schlicht, so allgemein
verstandlich, wie’s die ganze Runstkritik iiberbaupt
sein sollte,

Mit tiefer Rithrung blickt ja mancher Kritiker aui
die ebriurchtsvolle Scheu, mit der mancher Laie seine
kritischen HAusfiibrungen liest. TIn vielen, vielen Fallen
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