N7 26, 2. Mans.

Birfenblatt fiir den deutidhen Budhanbdel.

Nidta ﬁlt[éi‘l}tl‘ui[}{'i[. :

Jit aufier dem WVerleqer audy der Kiufer cines Buches

jur Beranjtaltung newer Ausgaben beredhtigt

&g ift biefe hochit widhtige Jraae bereitd mehrfady itn biefen
Blattern unb twie gewdbnlich von febr verf{dicbenen Stanbpunkten
aus ecértert und beantwortet worben. Der Buchbanbel Telbit fieht
fidh in bdiefer Frage [droff geqendiber, benn nadbem eine Anzahl ber
angefebenften bicfigen Fiemen fidy in einemn verdfentlideen Butadh-
ten bahin ausaefprochen hatte:

baf der Kaufer ciner grofen Anzabl ven @remplaren cines |
Budyes befuat fei, audy obne das BVerlagdrecht mit erworben |

s baben, bie von ibhm angefauften Eremplare mit feiner Firma

alg neue Ausgabe v verfehen,
it von dem Ednigl. fadbfifdien Sadyverftdnbdigenverein in voller
Uebereinfiimmung mit ben vem gefommten beutfchen Budbanbel
ausdgeqanaenen Vorldildaen jur Feftffellung bes litecarifdien Eigen:
thums biefelbe Frage gani entfdhicben verneint unbd ecfidee worben,
bafi ber Riufer fidh dburdy cin foldwes Lecfabren eined feafbaren
TNachdrudd im Sinne des Befencd vom 22, Februar 1844 {duldia
made.

MWicber im MWiderfprudy hiermit, hat dad hiefige Handeldgevidit,
bag Gutadbten bed Sadverftandigenvercing bei Seite fepend, die
Meinung aufacfielr, bafi in cinem folchen Vecfaheen allecdingsd cine
salfdiung bem Publicum gegenliber und ein unberedhtigter Eingriff
Redst ded Wecleqers, doch aber Eeine uneclaubte Veroielfdlti:

= obangesoqenen Mefeses entbalten fei. MWdhrend

in bas

gqung im Sinne bes
nun bie Entfdeidung biefer Fraar nody vor der hdbhern Ssnftan:
fdyoebt, ift dber biefetbe von dem Dberappellationsqericht ber freien
Stabvte in Labe, fir deren Wereich enbdgiltia, im Sinne bed ge:
fammten Buchhanbels und bes Leipiiger Sadywverjldndigenvercing
entichieden worden. Da nun rechtliche Enefdheidunaen, indbefonbere
ber hochiten Gerichtebife, unter allen Umftdnben von gréfierer Trag:
oeite ald bie {chacffinnigften Medtdausfuhrungen find, o erfdheint o8
nidht unangemefjen, die fragliche Entfcheibung, bie fich sualvich ber
in biefen

Kraqen bed literavifchen Nedvtesd

1bere 3 verhretter,
i brinaen.

CLIREYCE QIO
Bildtrern sur allgemeinen Kenntnif
Hrthetl

an Appellationd=Sachen bed Dr. £.5F. Moad, mand, nom. Kobert
Sietler in Damburg, Beblagtens jest Appellantensd und Snterven:
tend, wiber Sfane Salomon Mever dafeldbft, Kidgern jest Appellaten
und Abbdeenten , und Dr. 3. H. Steinbaaen subst, nom. beg Dr. &,
Albvecht ebendafelbft, mand. nom. &, H, §. be Caftres de Teclac in
Altona, Jntervenienten, wegen Veeeeiehs ded von Lebterem verfaf:
tent Budhes: Beaulés de la Litlératlure francaise moderne, crkenint bas
Dber= Appellationsdgeridit der vier freien Stabte Deutfchlandd fiie
Recht
Nag die JormlichEeiten der Appellation filte qemwabet, auch bie
Abhdfion fur sulafiig ju ceadbten, biv accefforifche Sntecvention
bageqen, unter Veructheilung bded Sntervenienten in
Koften, alg unzuliaffig su vermwerfen, unb in ber Sadhe felbit
bag Grfenntnifi des Dbergerichtd ber freien Danfeftadt Ham:
burg vom 5. Januar v. 3., wie biemit gefdhiehe, war im
Uebriaqen zu beftatiqen, aber ber dem Beblagten aufecleqte Be
weid babin abzuwanbeen fei:
bafi nady einem im Budibanbel beltehenden ®emwohnbheits:
vechte ber Beblagte, ungeachtet ber Kldaer dad MWeek de Ca-
gtres de Tersne, Beautis de lalittérature lrancoise in 429 Freme:
wlaren mit bem Veclaasdredite ermorben qelbabt und Befloater

bied qerouBt babe, aleichivebl befuat getwefen fei, bie fpater |

beren |

von ihm gefauften Gremplace diefes Weckes . Torie qefdhes

hen, mit einem verdnderten Fitel su verfehen unb auf etz

felben bas Budh als eine bei ihm erfdyienene ;weite Ausgabe

fu bejeidhnen, audy daffelbe in eine Unseige ber in feinem
Lerlage erfchienenen MWeefe mit aufiunchmen,

Die Koften diefer Jnftang twerden compenfice, und wird big

Sadye nunmehr um weiteren Berfahren an bas ’I‘iehrrgcttdu il

B K. T

Urfunblich unter dem Sieael ded Dber-Appellationsaeridits der

vier freten Stavte Deut{dlands und ber qenwobnliden Unteefdyrife,

qegeben su BibedE ben 16, Detober 1856,
(L. 8)

| eltdvermiefen,

Sur Beglaubigung
3. Bremer, Secretir.
Snfinuict am 24, Detober 1856,
Kinbermann, D.:2. = Ger. - Bote,
Gntjdeibungdgriinde
sum  Urtheil vom 10, Dctober 1856 in WAppellationsfaden bdeg Dr.
L. % MNoad, mand. nom. Noberr Kittler in Hamburg, Beflageens
1est Appellantens und [ntecventens, :
wibir
Jleac Salomon Mever bafelbft  Kidaern ekt Appellaten und
Abbdrenten, unbd Dr. 5. H. Steinbagen subst. nom, oes Dr, &. A(b-
recht chendafelbft, mand. nom. 5. H. F. be Gafteed de Terfac in
Altona, Intervenienten,
megen Wertriebs bed von Lebterem vep
fagten Budyed: Beautds de la littérature frasn-
I;'Ili.'il' .l'.l'.'lll'!-".l'h|'I .

I. Der Beflagte bat feine erite und Principalbefchiverhe bahin
qecidhiet, baf nidit bie R[uhif '.-‘,-.'EIU“{'h pder bodh ITIf:]t'-.‘[L'TIi': .I'|";‘i.'l';
braditermafen abaemiefen fei.

Dicle Beldyerde 1t swvar

A) inferoeit fie dabuedy ju vechtfertigen verfudht unb eventugs
liter auf dbweifung der Kiage angebradytermafen angetragen wicd,
weil ber Klagee fidh bucch ndbere Nacheifung fiber ben Snbalt fei-
nes Beclagsrechts nodh eeft zur Sache legitimiven miffe, cine uniu:
laffige, da bie dabin gerichtete Eincede in beiden vorigen Snftanien
alg unbegrunbet vertecfen iff, wie denn ja beibe Gerichte baritber,
ob bas Verfahren bes Heflagten cine Verlesung bes Declagsredhts
bed Rldgers enthalte, qar nidit bdtten auf Beweis ecfennen Einnen,
menn fie bas Berlagsredhe ded Mlddgerd an fidy nidt i qenugend
nadchqewiefen ecadbtet bitten. ;

Dagegen [aft fich, infofern die Befchmerde

B} babin gevidyter ift, baf nidit ber vom Beflagten anticipivte
Beweis cined feinem Verfabren sur Seite fFehenden budybdandlerifchen
Gemwobnheitsredits bereitd fite vollifdndiq qefibet anqenommen fei,
bie Juldffigbeit der Befchoerbe nidt wohl beanftanben. Denn wenn:
gleich beibe vorige Glerichte ben Beweis des Vetlaaten fir nidhe e
nugend eradtet haben, fo ift bdieg boch nidht in gleicher Mafie qe-
fseben, inbem dag Micdergericht bereits foviel ald ermiefen L:1|!-;r=
nommen hat, baff Beblagter dburdy die Aufnabme deg fraglidhen Bu-
dyes in bie Angeige bder in feinem Veclage ecfdhienenen MWecke nadh
budshanblerifcher Ufance nidtd Unerlaubted gethan habe, mwdhrend
bag Dbergeridht aucdy biefen Theil feines Werfabrens annody ciner
Suftification fiic bedlicftig eradytet, Pieqt aber fomit eine abweichende
TWicdiqung ded Beweifes vor, o ift die Webereinjiimmung beidec
vorigen Urtheile, baf ber verfuchte Beweis nicht qentiqe, nur eine
negative und bie BVefdywerde cine snldffige,
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