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Rerlegern unb dbem Huslanbe beitehen, fammtlich bem Madhdrude
blofiftellen. Dadurch witche dag cinbeitliche Werkehrsband, wel-
dheg fich burdh ben Buchhandel um bie beutfde Gefammili-
teratur fdhlingt, gelodert; su Xiebe ciner von der (Mebanfenbliffe
angefrdnfelten Theorie wikrde man ber politifdien Seefesuny all-
mablich audy nodh bie literarifdye Jecriffenbeit jugefellen, wad, ab-
gefeben von ber Medhtdfrage, Ddirect eine Perfuanbdiqung am
beutfdyen Geifte ware,

Daf ivgend ein deutfdes Mefes berwvupter TWeife eine jolde
nadytheiliqe pacticulariftifde Stellung jum deutfdyen Gefamme-
verEehr cingenommen babe, wicd hier nicht behauptet. Aber nady
bem gefchidytlichen Enowidelungsgange, nady Geiff und Wort-
taut der Bunbesverhandlungen und nadf den ausdbridlidhen Be-
ftimmungen ciner Anzabl dlterer unb neuerer Yanbdedaefebe ge=
fehieht Eein Unvedit, woenn man bie preufifdhe Gefepgebung, ei-
nen fo woblthdtigen unb anerfennensivecthen Einfluf fie fonft
genbt bat, fir die Begriffsverbunfelung anfiebt, welde jeit HAus=
;;ng, ber breifiiger Jabre im oberfien Grunbfage deutidier Madh-
seudgefesgebung fidy fithlbar madit. Das preufifche Gefes von
1837 fithete dben Medtsanfprudy auf den Autor als Ueheber bes
Redoes surind. Dag war unzmweifelbaft gang vicheia, Aber ift bee
Hutor als Urfprung bed Medhes anecfannt, fo folgt hierausd fir
cin preugifches Maddrudgefe s dody weiter nidhts, alg bag
per inldnbifche Becleger, welcher den Sdhul dbes Gefepes in An:
fprudy nimmt, feinRedyt vom Ucrheber reblidher Weife ermor:
ben habenm und fich bieviiber ausweifen mufi. Das Gefes will
ober foll aber cigenthiimiicher Weife fo verfianden werden, baf der
Berleger fein Redyt von einem inlandijden Sdriftiteller ab-
[eite, Dicrnach finbet bas {driftjellecifde Cigentbum, weldes
auf preufifdem Boben sur Wermwerthung gebradht wicd und nad
der Matur bes qefdyafeliden BVerfebrs eben deshald audy in ben
meiften Fdllen nuv auf preufifdem ober beutfdem Loben sur
Vermwecthung gebradyt weeden ann, an und fur fid) feinen Sdyus,
fonbern nur inforeit, alé ed von einem inlanbifden Ucheber ber-
cubre,  Tie gefagt, die beutfdien Bunbesbefdylhffe, welde bie
innerhalb bes Bunbesgebicted erfcheinenben Erjeugnifjfe ges
jdlipt wiffen wollen, geniigen ber Jufiderung ber Bunbesacte
audy nicht volljftdnbig, aber fie gefabrden nue ben felteneren Fall,
baf ein inldndifder Sdyriftfteller fein Merk nidyt , innechalb des
Bunbesgebieted’’, fonbern im Auslanbe erfdheinen ldft. Das
preufifche Gefes dbagegen Eommt mit bem tdglichen Falle in Con-
flict, baf ein auslindifder Sdriftfteller nady et der Centralifa-
tion deé beutiden Werlagshandeld ein TWerf bei cinem inlindis
fdhen Wecleger erfdyeinen [afit, Deutfdhe Schriftjteller in ber

Sehweis, in Rufland 2., denen ihre deutfdhe literarifde Heimath | bem muf diefe Confequeny begrweifelt werben,
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aus fich ibrer Sadye nidht Elar bewufe ift. Die vielen Nedhes-
ftreitigieiten dtber dag Werhaltnif dbes Werlegers jum Gefere find
Beweis daflc. Kaum bat irgend eine Beftimmung ber bentfdhen
Nadydrudgefesgebung mebr ju Controverfen Anlaf gegeben, als
das preufifdie Gefes nach diefer Seite.  Selbft die Waddhter Ded
Gefeses [dheinen im Cardinalpunfte nicht immer einig. Wenn
3. B, nady Andeutung in diefen Bldttern die Berliner und Bres-
lauer Staatdanwaltfdiaft in jangfter eit den Berleger Bod mit
bem Antrage auf Schup feines im Nuslande erworbenen Werlags-
vechts qleidmdfig abgewiefen hat, fo darf man baraus nidt
folgern wollen, alg wenn bie preufifde Staatéanwaltfdaft ftecs
fo gleidmdfiger Anfdauung bierin fei. Man fdhlage die oben
angesogene Mr, 10, bed Bicfenblattes von 1856 nady, unbdb man
wird finben, wie nadbridlid dbamals die Berliner Staatsanmwalts
fdyaft in der Goupil'fhen Sadye, noch daju in gweiter Inftan;,
fitr bie umgetehrte Unfidhe, b, b. fiir den vom inldndifchen Autor
unabhdngigen Anfprudy bes preufifden Verlegers auf Schus
gegen Machbrud eingetreten ift. A ;

Sofern ein Gefes den Sdus gegen Madhdrud davon ab:
hangig madyt, daf bad ju fdhligende Weck von cinem inldndifden
Sdyriftjteller erworben fei, follte man meinen, bas Gefes mafje
fite den gu gewdbhrenden Sdyub auf alle Falle veclangen, daf de
Schriftiteller feinen wakeen Mamen nenne; benn fonft qebt ja
bie Gontrole verloren., Dag preupifde Gefes ift fo confequent
nicht. Jn §. 7. werden aud) folde Schriften, wenn audy in bes
fcbranttecer Weife, qefdhiibe, weldhe entweber unter einem an-
bern alg bem wabren MNamen bes Vecfaffers exfcheinen, ober bei
welden gar Fein Werfaffer genannt iff. Sn diefem Falle foll jur
Wabrnehmung bes Medytsfchupes ber BVerleger an bie Stelle desd
unbefannten Werfaffers teeten, Das Werf cined Ausldnders
in einem inlinbifden Veclage Fann fomit in Preufen nur bann
Anfprudy auf Edhub gegen Nadybrud machen, wenn o8 pleubo:
nopm ober anonpm erfdeint.

Eine anbeve Frage an bie preufifde Gefesgebung: Sdiise
bas Gefes ten inldndifden Autor, fofern er fein Werk bei
einem ausglandifden BVecleger erfdyeinen (4617 Der Sdus in
biefem Falle -iff ein vollfommen begriindeted Medhtdverlangen,
benn der Autor Fann Grinde haben, fein Werf im Auélande er:
fdreinen ju laffen, bie thm den inldndifden Sdus durdiaus nidt
entbebrlich madyen und ibn besfelben auch nidht berauben diivfemn.
Ein Gefes, weldyed, wie das preufifche, nur dben Sdyup bes Au-
tord Fennt und dem ber Werleger nur infoweit gilt, alg er fein
Recdht von einem durd) das Gefes beguniftigten Wutor ableitet,
hat boppelten Grunbd, fidh bier confequent ju geigen. Bei alle:
§. 38. bes preus

Niemand freitiq madhen wicd, ftehen foctgelest mit Berliner und | fifhen Sefepes 1dFe ,,ben in einem fremben Staate e fdhien e
anbern preufifchen BVerlegern in Verbindbung, und an ihre Weeke Inen Werfen” nur im Falle der Reciprocitdr den biesfeitigen
Enfipfen fidy theilweife bedeutende Beclagsredre, Diefe Werke ' Schup angedeiben. Jn einem fremden Staate crfdienen ift
find nady bem preufifchen Gefep dem Madydruce preidgeqeben, I’iﬂbt‘ﬁ Werk, weldes dort tedinifdy vervielfdleigt und in Vertrich
benn ibrer litevarifdhen Ungebdriafeit nady find bie betreffenben | qebradht wicd. © Dem Miditer miffen baber Bebenfen ermadifen,

Nutoren wobl ,,deutfhe Sdheiftiteller’’, nady ibrer politifden An:
aehocigbeit aber find fie Schweiger und Huffen. Daben jene
Sdyrifefteller und Verleger die Mangelbaftigleit des preufifden
Medtéfdyupes bisiekt nicht empfunden, fo wuchen fie dburdy das
immer fefter eingervurelte Medbtsaefubl beg beutfdhen Budyhan-
beld, bucdy bie ftatutarifde Beftimmung bes Bocfenvereing, wels
cher feine MWMitglieber verpflidhtet, fich bes Madhdruds unb des
Madydbrudvertriches ju enthalten, nidht durcdh bdas preufifche
WMedht qefchiipt.

Jdy babe im erften Hetikel bie Ausbrudsweife bed preufi:
fchen Gefeses cine {dymanfende genannt. Es$ foll bamir gefagt
fein, baf bie preufifche Befesaebung in dicfem Puntte ven Haufe

wenn ein inlandifder Sdyriftiteller fir fein in cinem fremben
Staate ,erfdienenes’’ Week den Sehup anfprichie. Das Gefes
beutet einerfeits auf dbie Vedingung ded inldndifden Autors uny
anberfeité auf bdie Vedbingung bes inlindifden Berlegers hin;
beide Momente mwerben unter einander qeworfen, aber ein Flaves
Berftandbnif fomme nidyt jum Vocfdhein, und der gefdiirste Kno-
ten finbet nirgendmo feine Ldfung.

Mach Vernunftgriinben und dbem vorliegenben und fich laut
genug dufernben Redyesbebitefniffe bat ein beutfdhes und preufi-
fdhee Madybrudgefes feine WickfameEeit o weit ju ecftreden, als
Medhte bes Fnldanders gegen Madbdrud ju fhiken find. Nur
bann bat ber inldnbifdie Berfe b feine volle Siderung, und




