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batte ndmlidy swwei von ihm verfafte Deudfdyriften in 360 Erems
plaren an baé Haus ber Abgeorbneren gefendet, wo fie unter bie
Mitglicver vertheilt worden waven. Diefe Sdriften entbielten
Beleidigungen des Staatsminifteriums. Dag Kammergeridyt ers
fannte diefen verbrecdherifchen Charabter jrear an, fanb aber nidt,
baf die Beleidigungen , dffentlich’ beganaen feien; denn bie auf
Weranlaffung deg Dr. Grivell erfolgte Wertheilung fei nidt alé
tine ,, Verbeeitung’’ im Sinne des §. 33, ded Prefigefetes anjus
feben, roeil bie betreffenben Eremplare doch innerbhalb ber Kdrper:
fhafe bed Abgeorbnetenbaufes verblichen unbd nidt in bie
Deffentlichfeit qetecten feien. Dad Dberteibunal dagegen fand
audy bie ,, Deffentlidbeit’’ der Beleidigung hevaud, indem ¢8 als
Redyesfan aufftelre: ,,Die auf Vecanlafjung cined Dritten ers
folgenbe Pertheilung einer grdfern Anzabl von Eremplaren eined
Prefergengniffes an die Mitglieder cines Haufes bded Ranbtagé
ftelle pine Werbreitung und fomit cine VerdfFentlihung bar.” JIm

Sabre 1856 batte ¢in dbnlider Fall dem hidyfien Geridytdhofe

vorgelegen; bamalé war aber bas Gegentheil angenommen
worben, Tnbeffen ein bidfter Serichitéhof Fann nie um ﬂﬁ:flpbr
in Beelegenbeit fein, Er fagt deshalb, um eine Einigung beider
Ent{deibungen dbargulegen: Allecdings ift friher ausgefibre, daf
bie Wertheilung ciner von dem Bocfieher dec Aelteften ber Kauf:
mannfdaft ausgegangenen Deudfdyeift unter bie Mitglieder diefer
Gorporation fic ein ,Berbreiten” im Sinne des Prefaefeses
nidit qu evachten fei. Diefer Foll unter{deidet fih aber von bem
vorliegenben wefentlich baburch, baf dort die Wertheilung von
bem Vorftande der Corporation felbft unter bie Micglieder devs
felben, die auf die betreffenden Schriften ein Nedyt hatten, auss
gegangen, mithin lediglich ein et der innern Werwaltung gerwefen
war, waheend fie bier von einem dagu nidyt berufenen Dritten
ecfolgt ifi.

4) Der folgende Reditdausiprudy ift von der groften prin:
ilpiellen Midytigheit. Er lautet: ,, Der Becluft ber Befuanif jum
Betverbebetricbe wegen eined im MNidfalle verdibten Prefvers
gebend 1c. trite ein, fobald ber Angeklagte Gberbaupt nur wegen
Prefoergeben rc. die Vorbeftrafungen elitten hat; es wirh babel
nidyt vorausgefest, dafi diefe Vorbeftrafungen gegen ihn alé Se:
mwetbtreibenden ergangen felen, ober baf et fiberhaupt jue Seit
ber Wegehung der betreffenden Bergeben eing ber tm §. 1. des
Prefaefepes genannten Sewerbe betrieben habe.” Ein ausd §. 100,
bed Strafgefeabuchs Angeblagter hatte nimlicy behauptet, §. b4,

ngetlagten in feiner Eigenfdaft alé Gemwerbtreibenden ergangen

al8 Grund fiir dben audy von ihr getheilten Wusfprudy bejogen;
ber befdioltene Werleger folle bad Getoerbe nidht betreiben.

5) Der CardinalsErzbifchof ju Edin hatte in einem Hictin:
briefe feine Didcefanen aufgefordert, ,, flic Ausdrottung der Jres
lebren’’ ju beten, Dacauf erfdien in einer Jeitung ein Artilel,
mweldyer diefen Brief befprach; in bemfelben wucde unter anberm
bebauptet: der Eribifdhof babe dffentlidy ju einem ®ebete fir
adugrottung ber Keger’ aufgefordert. Der Verfaffer Tomwobl wie
ber Mebacteur find megen diefes Auédruds ber VWecleumbdunyg bes
fdiuldbigt worden, Da# Appelationdgecidt fprach fie aber fref,
weil ,,bie in fenem Artitel enchaltene Befdiuldbigung tm Wefent:
lichen wabe fei.” Eine folde Motivicung ecfdhien ber Staatdans
waltfchaft jedodh nicht geeignet, um fich dabei ju becubigen, Sie
ariff biefelbe in ber Midhtigleitdbeldhmwerde an und fand denn aud
beim ecften Criminallenat bded hddyjten Geriditshofed Behor.

| Man lefe nun die Motivicung bed Dbectribunalé: ,, Die Lers

leumbung febt al8 wefentlided Beariffémertmal vordud, daf die
in Begichung auf einen Andern behauptete Thatfadye unwabr fei,
ber ben Angeflagten als flraflod barftellende Beweid ber Wahrs
beit fett dbaber {elbftcedend veraus, baf et ben Madpweis flbet,
biejenige Ehatfade, weldhe er behauptet fac, fef in ber Waheheit
begrindet. Daf died ber Fall, ift vem Appellationdgericht nidht
feftaeftelit, feine Jeftfiellung gebt vielmehr nur dbabin, baf bie
pon den Angetlagten bebauptete ThatTade im Wefentliden wabr
fei.,” Der bédfte Geridhtdhof ancefennt alfo einen Unterfcyied
jwifdyen: ,, in ber Wabrheit begrimbet’’ und , im Wefentlichen
mwabr .

6) Die lepte Entfdeidung fept eine neue Sdhranke in der
Preffeeibeit feft. Sie lautet in ihrem Pringip: ., Der Begriff
einer Edymdbung (BVechdbnung) ber Anorbnungen der Dbrigleit
wird weber durdy bie Wabrheit der behaupteten Thatfaden , nod
babucdy ausgefdlofjen, daf ledialich MoglichPeiten befproden
werben, weldie fid ald Refultate jener Anordnungen bhrcauss
jteflen Bdnnten.”’ Intereffant ift auch bier bie Motivicung. Jwar
fei bag Vergehen bed §. 101, bed Strafoefesbuchs mir der Lers
feumbung verwanbt, aber ¢ bilde bocy eine felbftdnbige Serafs
that mit cigentbhmlidyem Thatbeftanbe. ,, Von bdiefem Befidyed=
punfte aus fann ¢ je nach den obwaltenden Umfidndben Fommin,
daf an und fidc fih wabre Thatfachen, weldse fich als Anochs

|nungrn ber Obrigleit dacitellen, bergefialt befprodien werden,

feien, Diefe Anfidht war audh von dem Geridyt exjter Jnftan; fir |

tithtig ecfannt worben, DieGrinde ded Dpertribunaldausipruds
find jedenfall weit hergeholt, wenn fie untet anderm lauten:
o Bei der Vorberathung des Prefigefeses find Feine Womente et

i . i L i ﬁ 't |
Dorgetreten, meldhe auf eine anbere Abficht fdliefen licken, o6 ift | Fernermettig. ergeben werden oder Eonnen.’"

vielmebr fire bie Beibehaltung bder im Gefegentwurf den Bertwal:
tunggbehdren beigelegten Befuanif jur Entjiehung der !Eun:
ceffion fpeciell barauf hingeriefen worben, daf biefelben bei Er-
theilung berGonceffion bie ftattgehabten Vorbefirafungen uberfebhen
baben Fénnten; wenn nun nidts defto wenigee ben Beridyten allein
bie Befugnifi jur Aberfennung ber Gonceffion Gbertragen worden

WE, fo liegt bie Annabhme nabe, daf diefelben aud) jur Beridfid |
tigung biefer ber Gomceffion vorbergegangenen Werurtheilungen

Wegen Prefoergeben fir berufen evadytet wurden.”’ Uebrigens |

ecfannte dag Obertreibunal an, daf ju ben im §. 1, ded Prefaes
febes beseichneten Gemerbieeibenben , welden bie Befugnif jum
Bererbebetriche aberBannt werben Eann, begichentlich foll, bie
Yerantworiliden Mebacteure nidyt gebéven, Die Generalftaats:
anwaltfchafe hatte in ihrem Plaidoper fich auf die Unbefdyoltenbeit

bafi darin eine Verhdbnung ober Schmdbunag decfelben liegt, bdie

bes Prefigefesesd fene voraus, daf die Borbefirafungen gegen den | fie bem Daffe ober ber Beradytung ausfept.’ Und in Bejug auf

bie ,, Moglichleiten’’ beifit ed: ,, Es it gany flar und bebacf
Eeiner mweitern Ausfhbrung, daf die Werfpottung ciner beveirs
befiehenben Anordnung nidt blof in ber Weife ftatrfinben tann,
baf man bie burdy biefelbe fdyon herbeigefhbrten Folgen verbdbhnt
ober verfdymadbe, fonbern audy dadurdy, baf man in bhecabivde-
bigender TWeife seigt, welde [dmdbliden Confequengen fidy ned
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Jur Reform bdbes Bovfenblattes.
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Unter ben vieleelel Vorfdldgen jur Umgeftaltung und Vers
befferung bes Blcfenblattesd iff bid jest Eeiner auf eine woobl nidyt
unjwedmdafice Vervolftdnbiqung ber Bibliograpbie- geridiret
worden: die Ungabe der Seitenzab!l bei den Titeln
berevfcdhienenen Menigleiten, Meben dem Preife aud) den
Umfang cined Budyed ju Eennen, erfdheint mic fo nhglidy, vaf id
geglaubt habe, diefe Angelegenbeit in Ancegung bringen ju follen.
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