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Deutichen Buchhondel und die mit ihm verwandien Gejd)iftdztveige.

Eigentum des Birfenvercing der Dentfdien Budyhinbler,

}ié Y1. Leipzig, Domnerdtag den 18. April. — 1889.

Ded RKarfreitagd wegen erjdeint die nddyjte Nummer Sonnabend den 20. April.

Amtlidher EHLI

'QSEEnnutnmdiuﬁg.

Sn Berfolg ber unter Mitwirfung ber betreffenden Kreidvercine gejdyehenen Vorunterfudhungen (Sapungen § 9
Siffer 1) bat ber unterzeichuete Lorftand auf Untrag des BVereind-Ausdjdhuijed (Sapungen § 9, Biffer 2) bejdylofjen, ber Der
Yauptverfjammiung bie Augjhliefung folgender Mitglicder:

Serr Friedrich Gohen m Firma Wax Eoben & Sobhn in Bonn,

Perr Aug, BVollening in Fivma Siegidmund & Volfening und €. Rajd) & Co. in Leipsig
aug bem Bbrienverein ber Dentiden Budyhandler wegen gefliffentlicher Nidhtbeacdhtung der jabungdmdRigen Bejtimmungen
Des Widrjenvereind ju beantragen, und hat ferner, geftitt auf Sapungen § 4 lepten Abjah, befdjlofjen, bie betreffenden Firmen
jofort von ber Venupung der BVerlehrseinvidhtungen bed BVereind . feinerfeitd audjujdliefen.

Die gegen unjer Mitglied Herrn €. G Theile in Leipzig in dem fjeitend einer Reihe Hamburger . Firmen
am 30, Wiary d. 3. allpemein verjandten Cirfular erhobenen Vejdhulbigungen wegen Verlebung jogung@mdpiger Bejtimmungen
baben fich) ald unbegriinbet erwiefen. e Meihe anderer Unterfudjungen gegen Mitglicber und bem Bibrfenverein nicht
angehdrende Frrmen {ind nod) nidyt ald fprudyreif su eradyten.

Uuf Antrag ded Vereind-Ausjdufjes bat der Lorjtand ferner befhlofjen, daf gegen bdie bem Vidrfenverein nidt
angehbrenben Firmen:

@. Priewe's Budhhandlung tn Berlin,

Gifelliud’idie Budhhandlung in Berlin,
(bie beiben Jnbaber ber ®eliud'jdien Budbhanblung, ble Herren Ad. Enno Sdumann und Peinridy Scheringer, bidher bem
Birfenverein  angehrend, find am 13. Upril b. I8, ausd demfelben audgetreten, nadybem fie ed in miindlider BVerhandlung

vem LereinBaudjdup gegeniiber abgelehnt fatten, eine Ectldrung abjugeben, fidy fiir bie Bulunjt allen japungdmifpigen
Bejtimmungen ju unterwerfen.)

LWerner Haudtnecht in St. Gallen,
Ernjt Stedjert in Potddbam
Lhatjachen vorliegen, weldye bei Mitglicdern dagd Ausjdhlickungdverfahren nady fid) ziehen wiirben, und der BVorftand ift
burdy bie Sagungen (Eeite 10, Feile 14 w. ff.) verpflichtet, diefe Fivmen ebenfalld fofort von ber Venupung der BVerfehrs-
anjtalten bed Wereind auszuichliehen.
Bon den in unjerer Vefanntmacdhung vom 21. Januar 1889 genannten Firmen ift Here Herm. Bernbhard in
Leipjig mywijden aud bem Budihanbel ausgeidjieden, und bdie Vereind-Mapregeln find daber 3 B. in fraft gegen
jolgenbe Firmen:
&. Bajd) in Berlin,
WMiar Cohen & €obhn in Bonn,
Epjtein & Eugelle in Hamburg,
U. Goerit in Magbeburg,
®felling’jdye Budjhandlung in Berlin,
Werner Haudknedt in Et. Gallen,
Mayer & Miiller in Berlin und Leipaig,
®. Priewe's Budhhandlung in Berlin,
€. Majd) & Eo. in Leipsig,
¥. Nobu in Leip;ig.
Sicgidmmbd & BVollening in Leipsig.
Erujt Stedyert in Potddam.

Der BVorftand madt auddviidlidh davauf avfmerffom, daf er laut § 3 Biffer 6 ber Sapungen aud) gegen Die-

jentgen eingujdireiten bat, welde ,gegen ben Willen bed Werlegers ben Verlag dedfelben” ben obigen Firmen liejern jollten,
Sedpdunbfiinfiigiter Jahrgang. 254




