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Die Bebeutung aber und ber MWert ber Biblivthel ergebe
i aud ber blau angeftrichenen Stelle im Bud)hanbler=Borfen:
blatte 1889 WM. 210 (BL 12 act) undb iwiirben indbejonbere bie
Jnbaber der Hanblung Mager & Wiiller in Berlin ober Brodhaus
in Leipjig ober anbere Debeutenbe Untiquare ald Sadjverjtanbige
bejtatigen, bofy bei einer Berfteigerung ber freiblindig erzielte
Preid mindejtend aud) erreidit worben wire. Die Kldger haben
pemgemif beantragt:
pen Heflogten [ojtenpfliditiq su verurteilen,
pen Buchhonbler J. [ au P 81 4,
pie Budihondlung A. M. zu B. 97 .4 80 4,

1. an
2, an

3. an bi¢ Pudjhanblung K. F ®. zu B. 117 £ B0 4,

4. an ben Budbandler A Fr. (WM.'ide Budhondlung) ju B.
50 &,

5. an ben Budihiindler &, L. zu V. 97 A4 50 4,

Budyhimbler B, 8 qu B 96 4 zu zablen.

Der Bellogte bat beantrogt;
bie Rlage abjurveifen.

6. an ben

Er  Dejtveitet Dbie thotfadlichen Wusfibrungen ber Rldger
nidyt, wohl nber bie vedjtlichen und Bemdngelt bie Anjpriiche ber
Stlager fiir ben Fall feiner etwoigen DVerurteilung ald ju bHod,
moem ev thnen ald gewodbnlichen Raufleuten aud) nur die Babn-
jabrt 1L Rlafie und LVerfoumnid und Aufwand mit 5 A pro
Zag pubilligt  Jm dbrigen balt er bie Hhgerijden Anjpride fiix
unbegrinbet,  Bon eimem Vertrage Iomne bvorliegend gar Feine
tebe feim, und ed frape fid) Dichjtend, ob er fidy ein Delift
habe ju Sdulben fommen lofjen, ang weldjem er ben Rlfigern
erjappilichtip geworden fei. Tad aber jei audy nidt der Fall
pinficdhtli)y bed Berfaufed ber Bibliothe!, fiihrt Betlagter aus,
bobe cv bereitd lingere Heit im TBege ber Jnjertion Sdyritte
getham, bod)y feien bie ®ebote fletd fo niedbrig gewefen, bofi er
biefelben tm  Juterefje ber von ihm vertretenen Grben nidyt
Babe annelmen fonnen; bag hLodifte biefer Gebote fer 1000 #
geroefen. @5 feien bann allerbingd auf die Befanntmadung hin
pie bon Mlagern erwabuten Depejdien ber ihm eingegangen, er
habe biejelben aud) bementjpredjend Beantwortet, habe aber daraus
femmestvegs entnehmen fdunen, baf bdie Fragefteller oud) Fur
Aultton fommen ioiivben. 2m Ubende vor bder Wultion alber
habe er fid in Gierwingt befunben, und bort Habe er mit dem
Bud)handler Sdymwalm den freihinbdigen Berfauf bder Bibliothet
abgeidjlofien, ba bos Gdebot bed Schwalm ihm auferit porteilhaft
erfchienen jet, zumal e2 bad bidher hidpjte Glebot um ein Be-
ventendes iiberftieg. Die Aultion abjuwarten fei ihm ju gewagt
erjdjienen, ba Sdywalm on ber Wuftion nidt teilnehmen wollte
und ed dod) fehr yweifelhaft war, ob ein berartiger Grids bei
per Uultion  erzielt worben iwdve; denn ed fei {n befannt und
ublidh, bag bie ju einer YUultion teijenben Grejdbdjtalente, wm
ein Defjeres Gefdyift su machen, jid) vorher unter einanber einigten,
bafy bann mur einer ein geringed ®ebot madie, event, baf bie
jamtlichen ¥Perfonen fid) bann in den Grlod vefp. den Profit
tetlten.  Das aber Dhabe er nidt ervft abwarten wollen und im
Snterefje ber Erben nidyt abwarten biirfen, jonbern bad Sdywalm:
e Gebot angenommen, A5 Veflagter dann fpit abends nad
Dauje gefommen fei, fei ed au fpit gerwejen, etiaige Sdyritte
uber bie Berdffentlidjung bes freihinbigen BVerfaujd der Viblio-
thet ju thun. &2 fei alfo, wie gejogt, nidgt erfichtlichy, in mwelder
Weife er fid eined Vergehensd jchuldly pemacht habe. Wollte
man leptered aber trofdem annehmen, fo mupten stloger ummer
nody exjt nadpoeifen, baf der ihmen erwachfene Schaden in ur-
ladlidhem Bujommenbange jtehe mit feinem Telifte: bad aber
involviere die Higerijde Lehauptung, fie jeien auf bie Vefannt-
madpung hin jur Aubtion gefahren und hatten , weil die BViblio:
thel damals verfouft gewefen, fo unb joviel Sdhaben gehabt,
nod) lange nidjt, ba feineBwegsd feftfteht, wer von den Erjdyie-
menen die Bibliothet gefauft hitte, bezw. ob iberhaupt nidht ein
gany anderer Rdujer bas WMeiftgebot abgegeben [itte, ober ob

BHeflogter cimem von ibnen ben Sufchlag erteilt hatte; audy feten
anbere WMoglidhfeiten, mwonady Ffeiner ber Wliger bie Bibliothet
gefauft Dhitte, vorhamben; fjie Bitten bie Meife nad)y Smentowlen
immerhin auf ibr Rijifo gemadt, und jei BVeflagter jedenfalld
feinedivegs verpflidhtet, ibmen bdie Reijeloften ju erjepen. Die
flagerijdien nfprithe jeien demgemif wegen mangelnben Raujal=
nexué awijden Telift und Sdyadben unbegriinbet.

Griimbe.

Die Rlager fuchen ihre Anfpriihe gegen ben Bellagten aud
bem fechjten Titel bed I FL W. L. K. herzuleiten. Sie mijjen
aljo, ba nidyt vermutet wird, dbag jemand durd) bie Sduld eined
anvern beldftigt worben, nadyroeijen, baf den Veflogten ein BVer-
fefen trifft, burd) welded fiixr fie ein Sdiaben entftanden ift,
b, b. bad Berfehen ded BVellagten muf in urjddlidem Sujammen-
hange fteben mit bem ilmen jugefiigten Scdhaben (§ 24. § 4 L ¢,
&8 fanmn borliegend babingeftellt bleiben, ob fich ber Weflngte
itberaupt eined Vergehensd f{dulbig gemodt Lat, ober ob bie
Erjosanfpriche ber Slager gehorig fubftamjiiert find, bda ber
Sfaujalnezus ywifhen BVerfdulben und Schaben fehlt. Die blofe
Behauptung dber KHlager, fie feten auj Grund der Befanntmadung
nacd) ©mentowfen gereijt und hatten nun, da ed zu einer Huktion
per Bibliothet nidyt gefommen jei, Scdyaben gehabt, gemiigt nidyt
jur Verurteilung bes Beflagten. Nach Lage bder Sadje ift ed
aber jiir bie Slager abfolut unmoglidy, ben Haufalnerud nady-
juwmeifen; fie fonmen niemald nadpweifen, mwer vom ifnen bie
Bibliothet gefauft bitte, da ja, felbjt im Falle der ftattgehabten
Yultion, ber Peklogte niemald verpflidhtet war, einem von ihnen
ben Hujdilog ju ervteilen; ber Bellagte batte in jebem Falle,
audy ber ber Huftion, freie Dand, ju Danbeln wie ed ihm be-
liebte, er fonnte ben Jujdlag erteilen, wem er wollte, und dad
wufiten die Rldger ald ejdhiftéleute und muften ed wifjen,
bafi fie ju ultionen lebiglidy auf ibr Rijito veiften. Ter ben
Stlagern entjtonbene Sdjoben war weber beabjiditigt nod) aud)
vorauszujeben, er war ein rein jufalliger und barf nad) Yage dex
Sadye feinedivegd vom Veflogten vertreten iwerden (8 16 L o)
Da {don Ddiefer eine Grund aenigte zur Abwetjung der RKlage,
jo eriibrigt e fidy, barvauj einjugehen, ob etwa ber Vetlogte ald
Bertreter ber von Hobhr'fden Erben paffiv geborig legitimiert
war, und par baber, mwie gejdjeben, zu erfennen. Die RKoften
waren den Rlagern, da die Anjpride der eingelnen nidht crheb-
lih verfdjieben warven, ju gleiden Teilen in Gemafheit bed
§ 87 Givilprogeforbnung aujjuerlegen.

gey Goerip. PHibjdmann. Sdulp.

Urtundlidy audgefertigt
Srandens, ben 4. Januar 1890,

Wollermann,
Beridytsidyreiber der Honigliden Lanbgeridis,

(L. 8)

Sn Saden
Bud)hindlerd J. I in P.,
Budhondlung A M. in B,
Budhandlung K. F &£ in B,
M. den Budyhandlung in B. (Snh. A. F.),
Budyhindlerd & L in B,
Budibandlerd V. & in L.
Mlager und ju 1 undb 4 Berufungsiiiger,
vertreten outd) ten Hedyt2amwalt Habdbtle in Marvienwerber,
gegen ben RedjtSanwalt und Notar Lau in Neuenbury,

Betlagren und Berufungsbetlagten,

vertreten burd) den Hedjtdamwalt Dr. Sdhrod in Marienwerder,
mwegen Schabenderfapjorberung,
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