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Erjdeint tiglidh mit Rudnahme bec Eonn fmeigen: flir Mitplieber 10 Pig., fir
anh felectape. — Dabeedpreid ; ".lrimimltglieber 20 Pfg., fir Mistbuds

fiir Eitplieker ein Epremplar 10 &, Lanbler 30 g, bie breigefpaliene Petit=

fiir Widimitglicher 20 .4, aeile ober beren Wanm.
fHir ben

Deutjdjen Buchhandel und die verwandten Gejdhiftazmeige.

Eigentum des Birfenvereing der Dentjdien Budihindler ju Leipsiq.

Beilage 3u A° H6.

Amtlicdher Teil

Belanntmadung.

Nadjpem bie Schabenderjoflage der Firma Maper & Miiller in BVerlin gegen jwei friibere Vorftands-
mitglieder fech® JInftangen durcdhloufen und mit der endgiltigen Berurteilung bder Veflagten in die anteilig geforderte
Enticdyadigungsfumme von 2100 WML jowie in die Stojten geendet bat, ift die gleidhe Klage gegen bdie fibrigen vier Mitglieber
oeg friiberen Vorftanbed, in weldjer der durd) bdie Mafnabmen dedjelben angeblid) entftandene Sdyaben auj 50000 ANE,
begiffert, {dhlichlich auf 17000 ME feftgefelt und jundcdhft mit 3000 ML geforbert wurde, jowohl in erfter ald aud
in jweiter JInftany foftenpflichtia abgewiefen worben.

it Bezug auf die im Anjdhluf an unjere Befanntmachung vom 2. Desember 1891 in Nr. 283 bes Biorjen-
blatted perbpfentlicdhten friibern Entjdeibungen bringen wir nunmehr aud) bdie weitern fowobl in biefer ald audh in ben
anbern hiermit tn Sujammenbang ftehenden Sacdyen ergangenen Urteile w der Anlage zum Wbdrud.

Wir madyen bicrbei indbejondere auf die fiiv bie Sadje des Bdrfenvereinsd giinftige und fitr die fernere Geftaltung
und Durdjfithrung des Kampjes gegen die Preidjdleuderei im Bucdhhandel auferordentlich widjtige Beurteilung aufmertjom,
welche die in Ddiefer Streitjadhe Hervorgetretenen pringipiellen Fragen durch dad Urteil der lesten Jnjtany, des SKoniglichen
Oberlandedgerichts ju Dredden, erfabren hat und welde von bder Beurteilung forwolhl ded Kioniglihen Landgerichtd ju Leipaig,
ald mabejondeve bed Meidhdgerichtd wefentlich abweidht, jo der lesteren in den widgtigiten Punften direft entgeqengefetst ijt.
®egen biejed Urteil hat die Sligerin jwar Revijion beim Neichegericht eingelegt, indeffen ift nidt anzunchmen, daf bier-
purch emme Abanverung des Urteild herbeigefiihrt werden wird, da bajjelbe ausjdylieplidy auf der Anwendbung von Sidi-
ichem Hedjt berubt.

Diejesd Urtell ermutigt und bdaber aud), den $Kampi gegen bdie Preidjhleuderei unentwegt und mit allen
Striften fortzujegen, um dadurd), wenn nidt eine volljtdndige Vefeitigung, fo dod) eine wefentliche Einjdhranfung ber Vot
und Lebeljtinde Derbetzufithren, weldhe bdurd) das viidfidtslofe und eigenmiditige gejchftliche @ebabhren nur eingelner
weniger unjerer @enoffen im dentjdien Sortimentsbudhhandel hervorgerufen worden find.

Leipiig, den 4. Widry 1893,

Der Vorfand
0¢s Borfenvereins der Deutfden Budhhindler ju Leipsig.

Dr, Edbuard Brodhaus. Paul Siebed. grany Wagner.
Arnold Bergftraeper. War Niemeper. Henvid) Widern,

Unlage.

A. Bellagte und Berufungdbellagte, vertveten bdurd) ben Redjtians

: 2 : : z it Juftigrat) May Wolff u Bexl
Blagelache Mayer & Miiller in Berlin gegen Wiiller-| o DL ,th olff ju Berhn,
il wegen Sdjadenerjabjorberung,

rote 3 Barp z
Axhs i Pl Joeszy. ogjeiii erfenmt ber I1X. Givilfenat bed Sonigliden Sommergeridd au
Frienntnid ded Konigl. Kammergeridts ju Berlin Berlin, unter Mitwirtung jolgenver Ridyter:
vom 25. Rovember 1892, 1. bes Senats-Prifiventen, Geheimen Ober-Juftizrathe Spener,
i _ 2. bed Hommergeridytdrathd Sdyubert,
Sm Ramen ded Konigs! 3. bed Mammergeridytéraths Diicfeld,
S Saden 4. bed Wammergeridytdrathd Wagner,
ber Pandlung Mayer & Mitller u BVerlin, Kldgerin und| 5. bed Kammergeridhtdrathé Dr. Peters,
Berujungdtligerin, vertveten burdy ben  NedjtSamwalt Hugo | jiiv Nedyt:
Hojenberg ju Verlin, 1. pad lrtheil der fiebenten Civilfammer bed finiglihen Lanbs
gegen gerihtd 1 ju Berlin vom 25. Juni 1889 mwirth auf die Be-
bie Budyhindler Mitller-Grote und Paul Pavey su Berlin, rufung ber Sldgerin infoweit abgednbext, baf auf bie Klage




