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DIE 42ZEILIGE GUTENBERG-BIBEL BETREFFEND!

Offene Antwort an Herrn K. W. Hiersemann in Leipzig.

Paris, am 10. Oktober 1910,

Sehr geehrter Herr Kollege!

Sie bhaben im Birsenblatt vom 12, September eine ganzseitige ,,Erklarung” erscheinen lassen und auf diese Weise auch
Ibrerseits ein Scherflein beigetragen zu der Finnahme, die unserem Vereineorgan aus dem Kriege um die Guienberg-Bibel erwiichst.
Schade, dass der Birsenverein keine Dividenden verteilt; so wird die Verbandskasse wohl ginzig und allein ein ,,Geschaft’* mit
der 42 zeiligen Bibel machen. Den Krieg habe ich nicht gewollt, ich habe ihn auch nicht heraufbeschworen. Wer mein Inserat
im Birsenblatt vom 20, Juli mit Ruhe liest, wird das nicht verkennen. Ich habe gewollt, dass die Wahrheit zu ihrem Rechte
komme, und weiter nichts. Nur aus demselben Grunde antworte ich nun heute auch Ihpen. Ich hielt das zuerst fiir unnitig,
weil ich dachte, dass das, was ein silddeutscher Kollege mir motu proprio am 13. September echrieb: ,,Die Hiersemannsche
Ankundigung im gesirigen Borsenblatt besagt doch gar nichis. Was soll das bewelsen, dass vor 20 Jahren jemand, ganz gleich
ob ein Englander oder Deutscher, auch schon den Plan gehabt hat? Planen kann man vieles, ausfiihren st schon etwas anderes*,
dass das, dachte ich, auch die Ansicht aller Kollegen sein wiirde, Nun Sie aber in der Nr, des B.-Bl. vom 28. September das
Opfer einer zweiten Seite bringen, will ich, weil Sie mich in dieser neuen Manifestation anklagen, ich hiitte ,,dle (laubwiirdig-
keit Threr Angabe, dass bereits vor 15 Jahren eine Faksimileausgabe der Gutenberg-Bibel von England aus beabsichtigt war, be-
rweifelt, und zTwar in einer Weise, die einer Beleidigung gleichkam®, Ihnen nun doch meine Antwort nicht gchuldig bleiben,

ks ist vorerst nicht richtig, dass Ich Sie in die Debatte hineingezogen habe, Das tat der Insel-Verlag in seiner zweiten
Anzeige (B,-Bl. vom 20, Juli), in der geschrieben steht: Eine bedeautende englische Buchhandlung hatte das Unternehmen vor
Jahren sogar schon angezeigt und die Firma K. W, Hiersemann den Vertrieb fiir Deutschland iibernommen. Sie geben in Threr
zweiten Frklirung (B.-Bl. vom 26. September) indirekt zu, an dieser Hineinziehung Ihrer Parson selbst schuld zo sein, da Sie
von Gegeniiberstellen zweier Angaben sprechen: Threr persénlichen und derjenigen lhrer Firma. Darans kaon ich wohl mit
Recht folgern, dass Sie freiwillig sich an dem Streite beteiligt haben. Aus dem Ineerate des Insel-Verlags ging das nicht hervor,
es konnte allerhbchstens vermutet werden. Aber auch das tat ich nicht, vielmehr nahm ich an, der Insel-Verlag spriche aus
eigenem Wissen und quasi, wie wenn er mir eine Uninformiertheit vorwerfen wollte. Num Sie aber selbst bekennen, eine (ver-
meintliche) Waffe in die Hand meines Gegners gedriickt zu baben, kann es Sie um so weniger tiberraschen, wenn ich fiir mich
das Recht in Anepruch nehme, diese Waffe gu priifen.

Die Richtigkeit dessen, was Sie (obne dass ich es wusste) dem Inselverlag mitgeteilt haben, habe ich nlcht ange-
iweifelt. Aber ich will sie kontrollieren diirfen. Insinuiert habe ich auch nichts, und Sie beleidigen zu wollen, ist mir im
Traume nicht eingefallen.

Das, was ich am 20. Juli im Borsenblatt abdrucken liess, kann nicht anders gedeutet werden, als ich es gemeint
habe, Ich sagte:

»Dass nur meinem Hirn die Idee eines so gewagien Unternehmens, wie die Faksimileausgabe der Gutenberg-Bibel es ist,

entspringen konnte, habe ich nie geglaubt; dass ein englischer Buchhandler den Plan schon frither gehabt hat (so behauptet der
Insel-Verlag) habe ich nicht gewusst und ich weiss auch heute noch nicht, wer diese Firma gewesen sein kinnte, Der Insel-

Verlag, sagt, Herr K. W. Hiersemann habe den Vertrieb iibernehmen sollen. Zwar hat mir auf eine Anirage die Firma Hiersemann
mitgeteilt, In den achtziger Jahren haite Herr B. Quaritch die Absicht gehabt, dle Gutenberg-Bibel new zu drucken, Herr
B. Quaritch jun, aber teilte mir mit, nichts davon zu wissen.*

I'ass  heisst doch: Ich glaube gerne, dass ein englischer Verleger schon friiher die Absicht gehabt haf, aber Ich hire
das heute zum ersien Male. Ich hsbe versucht zu erfahren, wer dieser Verleger ist oder wer er war; dieser Yersuch ist gescheitert.
Wer kann mich auf die richtige Fahrie bringen? Der Fall hat fiir mich ein historisches Interesse.

Ubrigens war mein Inserat (B.-Bl. vom 27. August) schon lange vor der Briisseler Bibliothekar-Konferenz, bei welcher Ge-
legenheit ich Sie 2u sprechen das Vergnilgen hatte, geschrieben und gesetzt, und wenn es erst kurz vor oder wihrend dieser Konforenz
erschien, so triigt die Schuld daran die Redaktion des Birsenblaties.,®) In Briissel erst sagten Sie mir: ,,Quaritch war es, glaube ich,
nicht, es war eher oin kleiner englischer Verleger, aber ich kann mich auf den Namen nicht mehr besinnen und — wenn Sie mich
totschlagen'.  FKine so miirderieche Absicht babe ich meines Erinnerns nie geiiuesert. Nachdem Sie nun die Notiz aus
von der Linde's Geschichte der Buchdruckerkunst zitiert baben, kommen wir hoffentlich der Sache doch noch auf dem Grund.
Oder meinen Sie nicht anch, dass es im hichsten Grade interessant wire, festzustellen, wear vor 25 Jahren ein Werk, fiir das ich
600 Mark fordere und welches der Insel-Verlag um 700 Mark verkaufen michte, fiir 210 Mark hat produzieren wollen? Entweder
kbnnen wir, der Insel-Verlag und ich, nicht rechnen, oder der englische unbekannte Verleger konnte es micht, oder letzterer hat
am KEnde ein aof ein viertel verkleinertes Faksimile, oder nur eine Answahl von 300—400 Seiten verdffentlichen wollen, oder
aber er verstand sein Handwerk iiberhaupt nicht und war ein Phantast. Dann wire ja nicht ausgeschlossen, dass auch moch
eine vierzehntiigige Vergniigungsreise durch England als Gratisprimie sugegeben werden sollte, Das alles kann allerdings auf
den in der Depesche lhrer Firma vom 4. August genannten alten Herrn Bernard Quariteh mnicht zutreffen, int{'ilgiilrt nnd inter-
esslert mich persiinlich aber sebr vom historischen Gesichtspunkte aus und weil es in der Einleitung zo meifier Ausgabe der
42ceiligen Bibel nicht vnerwiihnt bleiben darf. Die Frage steht also offen: Wo steht die ,,Anzeige®™, von welcher der Insel-
Verlag sprach, und wer besitzt ein Exemplar des Prospektes, den die Depesche Ibrer Firma ale ,vielloicht noch zu haben® erwiibnt?

Im ilk-rigﬁn: MNichts fiir ungut, Nicht ein Worl in meinem Aufsatze vom 27. Awgusi war auf Sie abg:_:iel_t oder gegen
Sle gerichtet, denn Ilhre GGlaubwiirdigkeit babe ich npie angezsweifelt, Diese Erklirong muss [hnen gemiigen; sme 18t offen und
ehrlich gemeint.

Hochachtungsvoll

H. Welter.

Notabene: Die 4 lithographischen FProbetafeln, in 3 Farben gedruckt, meiner 1'&]:!813!]]?!&‘[’1115;3&]!5 der 42:!.[.‘?1ip;1=n
Gutenberg-Bibel sind fertig und kénnen von Leipziger Interessenten schon jetzt bei meinem Il{mn_uu':.?annﬁr Herrn C. Fr. Fleischer
eingesehen werden. Die Versendung des illostrierten Prospektes (Ausgabe I: mit 1 Tafel in Schwarzdrock | M. bar, Aus-
gabe II: mit 1 Tafel in Schwarzdruck vnd 4 Tafeln in 3farbiger Lithographie 3 M. bar), erfolgt aber erst am 1. November.

Ine vielen Bestellangen auf Gratis- oder 4 condiiion verlangte Exemplare meines Prospektes kinnen, weil mich derselbe
2000 K gekostet hat, nicht ausgefiihrt werden.

*) Es hatten sich verschiedene Korrespondenzen wegen dieses Inserats nitig gemacht, die es verziigerten.




