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liegenten Jwed, fei e8 aud) nur voritbergehend, einen Jeidyner
ober Maler anftelite. Dann ift er obne mweitere8 lrheber
ver Jeidhrnungen, alfo aud) ber flifdiees, fjelbft bann, mwenn
er Dem Pngeftellten feine fpegicllen npgaben gemadit Bat,
jonbern eben nur ber Mrbeitgeber ift. Der in einem ardyi-
teltonifden Utelier angeftellte rdhitett fann 3. V. bie wiber:
reditlidie BVervielfdltigung eimer von ihm fiir den Ehef ge-
fertigten Beidnung nidit ftraf- ober zivilveditlid) verfolgen;
bie llrheberrechte fann nur ber Jnbaber ded Uteliers geltend
maden. Dasd ift fo, weil ber AUnftellungsvertrag nur fo zu
verfteben ift, baf ber betreffenbe Ungeftellte feine geiftigen
und linjtlerifden frafte in ben Dienft Ded Unternehmens
ftellen mwill, alfo gegen ein $irum von vornferein auf alle
HRedite an bie [inftig mwibrend [eines Dienfte8 bvon ihm zu
ihaffenben TWerfe verziditet.

Dad Weitere, was id) gu biefem Gegenftande ju fogen
habe, will i an einem Fall ausd ber Prorid erldutern. Es
ift an Die PRebaltion des »BorfenblatteS « nadftehende, mir jur
Heantmwortung unterbreitete YUnfrage qelangt:

»Die Firma J. in RN. bhat ein Bud) herausdgegeben, in
bem eine gange Meibe Beidnungen von RKiinftlern dlterer
wnd wewerer Heit enthalten find. Eine grofere Monatsidrift
wollte nun dod Bud) empfehlen und einigte fihg mit ber
Firma Y. Daritber, daf Ddiefe ibr eine Meibe lifdees ur
Beifilgung ftellte, bie nun in ber Seitfdrift zum Abdrud
gelangten. Darunter war aund) eine Vignette eines belannten
moberiten Heidjnerd X. Der Uufjap war, wie gefagt, barauf
beredynet, bad Bud) bder Firma JF. au empfehlen, und bdie
Bilder waren boju ba, zu geigen, welden Jnbalt das Bud
hat. Ttun fomunt bder Heidner X. unb verlangt von ber
Heitjdrift ein Nadprudshonorar von 75 H, ba bdas Bilb
ohuie feine Genebmigung abgedbrudt mworben fet. G5 fragt
fidy mun:

1. ift ber Heidmer {iberhaupt in feinem Medt?

2. ift er in jeinem Medht, wenn er jaqt, bie Firma N,

pie Dag Rlijdyee geldyidt Dabe, gebe ibn gar nidht8 an?

3. ift bie Firma J. ber Feitfdrift pegeniiber reqreh

pflidytig?

Die Frage ift um fo widtiqger, al8 man bann nidt
mehr in ber Lage mwdre, in MWeibhnaditsSlatalogen, Heit-
[dhriften ujiw. Jelbft Bilber ausd feinen eigenen Llerfem ohne
jebeémalige Unjrage ju Reflamegyweden au verdffentliden;
auf alle {Fale miite man vorher bei der Ermwerbung fjebes
eingelnen Bildbed einen entjpredhenden Lertrag mit Dden
fiinftlern jdliegen. Audy ber Klifdechandel wiirde, falls ber
Unfprud) de8 Herrn X. ridhtig ift, fdwer leiden, refp. o8
wilrbe eine qrofe Unfidjerheit einveifen.e —

3@ fehe bei der Beantwortung vorftebender Fragen
poraug, daf Der Heidner ber DBignette ein felbftdndiger
fiinftler ift, bder bem Derleger bad DVervielfdltigungsredit
fpeaiell fiir ein Deftimmtes Bud) iiberlaffen bat.

ad 1. Der Beidiner Dbeanfprudit mit Redit eine Ent-
jd@iddigung. Die Verdffentlidung in der Monatsidrift war
nidht vereinbart, mithin bat eine qrofere Werbreitung bes
Tierfed ftattgefunden, die aud) ein Dhiberes Honorar redht-
fertigt. ©b ba8 Honorar von 75 & angemefjen ift, wiirbe
port bem lrteil der Sadyverftdndigen (Riinftler) abhdngen.

ad 2. &8 erfdeint nad Darftellung des Sadyverhalls
ausgefdloffen, Do ber DerauSgeber ber Monat&fdirift oor-
jaglid) die Redite bes fiinftlers verlet hat. DOb Fabrldffig-
feit porliegt, bas Ionnte ber Midter nur dem Briefrwed)fel
pber fonftigen Beweifen entnebmen. Die Firma 3. [deint
fid) aber fo verbalten ju Haben, als ob fte Jid 1m Befige
ber Urheberredite filr bag gange Terl befinde und bemgemif
aud) bie flijdees verleifen tonme. Uus bdem Gefidtépuntt
ber Fabrldifigleit wiitbe aber ber Berleger ober Herausgeber
ber Beitfdrift hodft wabrideinlid nidt jur Entjdddbigung
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verurteilt werben. Der Beidner fann aber bennod) auj Ent-
fdhdbigung tlagen; benn mwenn eine Verurteilung ber Heit-
jdrift gur Bahlung ber Gntiddbigung ausd bdem efidts-
punfte der Fabrldifigleit, d. b. auf Srund bed Urheberredis,
nidit mibglid) ift, fann fle immer nod) nady dem RAiirgerhiden
Gejegbudie wegen ungereditfertigter Vereidjerung erfolgen.

Pat bie Heitfdrift fid aber tatfddlih dburdy bie uf-
nabme ber Abbildung ohne Senchmigung des Urhebers be-
reidjert? Diefe Frage muf meines Eraditens nad) Darftellung
ber Gadje verneint werben. &8 hanbelt fid) um eine Pro-
paganda fiir bas Bud); wiitbe der Herausgeber~ber Monais-
berte gewuft haben, baf ber Berleger J. nidht das Redit Hat,
bas Bervielfaltigungsredit fiir bdiefe AbDilDung anbern u
liberlafjen, fo wiirbe er diefe Ubbildung weggelaffen Haben,
ohne daf b irgend ein Nadjteil dadurd) entftanden wire.
Die Bereinbarung binfidtlid) bes Propaganbdaartifels wiire
wegen diefer einen bbiloung fider nidht gefdeitert. IMithin
Bat er fid) dburd) bie qutgldubige Verwendung ded Rlijdecs
nidyt bereichert. &o mwilrdbe wohl aud) der Midter urteilen,
Uber felbftoerftdnbli) fann niemand ben Beidner ver-
binbern, ben Perfud) ju madjen, feine Entjdddbigung von
ver Wonatsfdrift zu erlangen. TWenn er aber jagt, bdie
Rerlagéfirma J. ginge ihn gorniditd an, o ift do& nur eine
Rebensart.  Denn  Ddiefer Berlog fommt al8 ZTdter wvor
allen Pingen in Betradit. Er hat, wenn nidit vorfdklid,
unbedingt fobrldiftg geDanbelt; benn er Dbédtte bei ben
eingelnen Rilnftlern anfragen miiffen, ob fie gegen Dbdiefe
Art ber PVerdffentlidung nidts einjuwenden Haben.

ad 3. TWenn der Herausdgeber der Reitfdhrift aud Griinben
ber Fabrldffigleit jur Entjdddigung veructeilt mwerben olirde,
pann faonn er bie Firma Y. nidt reqrefpflidhtia madhen,
weil der Gdjaven eben durd) fein Verfdhulben (Fabrldifigleit)
entftanben ift. TWiirbe er aus Griinben ber ungeredifertigten
Bereiderung verurteilt werden, alfo nur deshalb mweil ihm
ein. Vorteil aud bdem Abbrud entftanden ift, fo fann er 5%
nicht regreppflichtiy madjen, weil er ja den Borteil trofy besd
Berjdulbend bdes J. genoffen bhat. Nus einem anbderen
Befidytspuntte aber fann er meined Gradjtens iiberhaupt
nidht verurterlt werben. Er fann den . nidit einmal wegen
per Progefloften in Unjprud) nehmen, bdenn bdiefe Roften
findb nidit burd) . verurfadyt worben, fombern burd) ben
Umiftand, bDaf Dber DerausSpeber ber Monatéjdirift den
Sfitnftler auf deffen Berlangen nidt entidddigte. Nan Fnnte
bier pielleidht an die §F§ 8523 unbdb 826 bed Bitrgerliden
Gefebudjes benfen; aber bei gemauerem Bujeben ergibt fid
pod), bag fie jiir ben vorliegenden Fall nidht jutreffen. Denn
3. wollte bod) offenbar nidyt ber Beitfdrift vorfdaglid einen
Sdjaben gufiigen, indbem er ihm bdie flijdeed zur Verfitqung
ftelite, Borfdplid) hat er oielleidht den Riinftler gefdibigt,
aber bod) nidt ven DHeraudgeber ber Jeitfdhrift. Ulfo regrefs
flidtig Tann . nidt gemadit werben. €5 ift aber anberer:
feité febr mabrideinlid, bal ber Beiduer mit feiner Hlage
gegen bie Heitfdyrift abgemwiefen mwirdb, mit ber Begriindung,
baf Der lirheber ber wiberreditlidien Bervielfiiltigung ber
Berlag ift; und bdiefer ift e8 ja aud), der iy in ungeredt-
fertigter ¥Beife Dereichert Bat, inbem er bie Abbilbung fiir
einen Hwed vermwenbdete, fiir den er feine Entidibigung an
ben Riinftler bezahlt bat.

Midyt au iiberfehen ift bie Edjlufbemerfung ini Briefe
bed Frageftellers. Er meint, man wiitbe fHlieflih aud in
bie fataloge nidht einmal Wbbilbungen vou TWerfen bdesd
eigenen BVerlaged aufnehmen Ionnen. Diefe Sdhluffolgerung
modite 1) nicht zieben. Her ein TWerf einem Verleger itber-
pibt, tut e8 in der [elbftvecftdnbdliden BVorausjegung, daf
ber Derleger aud) bie ihm fiir bas TWerf notwendig ers
jdeinende ‘Propaganda madt. Dazu gehdren aud) Probe-
ftitde aus bdem Werle; felbftverftdndlid) barf bdad iiblide
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