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IN DER ERSTEN HALFTE OKETOBEER VERSENDEN WIR:

Srany Leonfjord

Seheimee Juftigeat, o. Profeffor on Ger Unibvec[itat Macbueg o. L

BeJonderes Idjuldredyt des BBH
Das Fduldredht des Deutfdhen biivgerlidien Redyts BI. 11

(Sdjlupband)
Binbings Hanbbudy Ser OSeutfdjen Redyjtswiffenfdiaft X, g, 11
Gr.8°, XII, 685 Seiten. 24 BM, Halbleder 29 RM

Das groBe Werk der neuen selbstindigen Durchdringung des michtigen Stoffes, wozu in dem 1929 er-
schienenen ersten Band ein verheiBungsvoller Anfang gemacht wurde, wird hier zu Ende gefiihrt. Auch
in diesem Band verliert sich der Verfasser nicht in Einzelheiten, sondern erdrtert in erster Linie die
bedeutsamen und zweifelbaften Fragen, Dieses Verfahren hat schon beim ersten Band die ungeteilte
Zustimmung und Anerkennung der Urteilsfihigen gefunden. Auch in dem neuen Bamnd ist der Ver
fasser dazu gelangt, fiir zahlreiche Lehren neue Grundlagen aufrustellen.

Das bedeutende, von allen Seiten gerithmte Grundwerk von Geheimrat Leonhard-Marburg ist damit
zum AbschluB pelangt.

190290 erfdhien Leonford, Sdjulbredyt BI. 1

Allgemeines Sdjuldredyt fes HGH
XII, 772 Seiten. z0 RM, Halbfranzband 56 RBM

Aus den Besprechungen von Bd. I:

s« «« Die Darstellung ist musterhaft klar, Gfters direkt glinzend; die Probleme sind fast iiberall ver
tiefend, manchmal mit besonderer Liebe und Ausfiihrlichkeit, angefasst und gemeistert; der Reichtum an
selbstandigen und eigenartigen Gedanken gihl dem Werke eine ganz besondere Pri!'ng!lg und wverleiht ihm
bedeutende anregende Kraft.”

Geh, Rat Prof. Oertmann- Gottingen in der Zeitschrift fiir Handelsrecht. Bd. g6, Heft 1 (1931)

we + +» » Es ist sehr zu begriilen, daB Bindings Handbuch energisch fortgesetzt wird; denn sicherlich
gi_:]lijrt diese 5a11]|[||u|:1g zu den hl_'ll’:h‘-".'t"!l’[i.gE:lE"i] ihrer Art . . . Man denke nur am Namen wie Heinrich
Brunner, Otto v. Gierke, Ludwig Mitteis, Theodor Mommsen, Rudolph Sohm, Andreas von Thur und
Adolf Wach, die zum Besten gehiiren, was die Rechtswissenschaft in Deutschland hervorgebracht.

Um so erfreulicher ist es, daB ein Gelehrter vom Kénnen und Scharfblick wie Franz Leonhard es
unternahm, das BGB., das von Andreas von Thur so glinzend begonnen, fortzusetzen. Der hier vor
liegende Allgemeine Teil des Schuldrechts steht in jeder Beziehung auf einer auBerordentlich hohen
Stufe und verrit das ausgereifte Urteil des Verfassers ebenso wie sein umfangreiches Wissen.”

Prof. Theodor Siiss, Breslau, in der Deutschen Literaturzeitung v. g. VIIL 1930

e = = » Das Werk ist von gewaltigem' Format, nicht nur im Umfang, sondern such in der Konzeption,
und wird getragen von -einer iiberlegenen Beherrschung des ungeheuren Rechtsgebiets. Der Verfasser
stellt eine Reihe wichtigster und schwierigster Fragen in den Vordergrund und durchdringt und durch-
forscht sie methodisch und analytisch bis in die letzten Einzelheiten und Verdstelungen, Den Gebieten,
die bereits erschopfende wissenschaftliche Betrachtung gefunden haben, wird in weiser Beschrinkung nur
kiirzere Wiirdigung zuteil. Um so schirfer treten hierdurch die eigentlichen Probleme des Schuldrechts

hervor.” Dr. Kalckbrenner im Reichsarbeitsblatt Nr. 23, 1929




