Seite 48 Das Neue

Felix Halle-Berlin:
Das Frbrecht im neuen Rullland.

Als in dem ersten Jahre nach der Griindung der
RSFSR. die Kunde nach Europa drang, die Russische
Qnrialistische Foderative Sowietrepublik habe das

(te die oltent-

Erbrecht aufgehoben, da erblic
liche Meinune in den biirgerlichen Staaten der Weil
n dieser Ma

lich einen Akt des ..Bolschewismus™”, eine Lersto-
rune alter Knltureinrichtungen. In  Wirklichkeit
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waren die Anordnongen, die der sowjetgesetzEebel
o seinem Dekret WUeber die Aufhebung des Erb-

rechis®™ vom 14, (27.)) April 1918 (Gesetzsammiung

1018, Nr. 34. Artikel 456) und in einem {jeselz
Lebher die Personenstandsurkunden und tber {das
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Fhe-. Familien md  Vormundschaftsrecht™ (Lie-

ctzeammilung 1918, Nr. 76/77, Artikel S18) Keine
\kte einer rohen. unbeherrschten Gewalt, sie stell-

ten vielmehr einen zietbewubten auf  wissel

schaftlicher Grundlage anternommenen Versuch
=l g ST Ahschaliung des bisher!-
& ~ T hrec | DY A EET Personen

und seinen Frsetzung durch den
Ueberganeg des Eigentums des Ver-
gtorbenen an den Staat mit eine1
wirklichen (Jarantie eines mo g -
lichen Unterhalts fiir die diiritigen
Michsten des Verstorbenen

Aus den amtlichen Publikationen der >owjet-
republik liBt sich der Nachweis erbringen, dali die
it der Redaktion der Gesetze beauftragten Per-
~omen mit dem Stande der tiesetzgebung und der
Literatur auf dem Gebiete des Erbrechts in den
kapitalistischen Staaten durchaus vertraut warcn.
Inshesondere hat Professor A. Hoichbarg in seiner
Finfiihrung zu dem oben erwihnten Familien-
gesetz® die Vorschlige, die de lege ferenda A
uem Gebiete des FErbrechts — mamentlich in der
leutschen Literatur gemacht worden sind, emer
Critischen Wiirdigung unterzogen und gezeigt, dab
dic Sowietregierung bei ihrer Qesetzgebung hin-
sichtlich des Erbrechts wversucht hat, den Weg #
zehen, der ihr durch diePrinzipien des Verfassungs-
and Staatsrechts der Sowijetrepublik als eines s0-
sialistischen Gemeinwesens vorgeschrieben war.

Zundchst zeigte Hoichbarg, daB die hiirgerlichen
Anschaounzen und die Gesetzgebungen der Kapi-
talistischen Staaten in Fragen des Erbrechts
wiihrend der siebzig Jahre, die seit der Auofstellung
der Forderung einer Aufhebung des Erbrechts durch
Marx und Engels im . JKommunistischen Manifest™
verilossen sind hetrichtlich vorgeschritten sind,
froilich nur in der Richtung seiner Finschrinkung,
nicht seiner Aufhebung. Der Gedanke einer Be-
schrinkung des Erbrechts fiithrt aber nach An-
sicht der Sowietiuristen — his zum logischen Ende
durchdacht zu der ldee der volligen Aufhebung
sowohl des Privat- wie auch des Brbrechts, [ie
con der biirgerlichen Wissenschaft und Gesetz-
rebung hinsichtlich des Erbrechts anerkannten Be-
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chrinkuneen gincen nach Ansicht des Sowjet-
cegsetzgebers weder wvon einer hestimmten idee
s noch waren sie der foleerichtige Ausdruck be-
timmter Forderungen., sie waren vielmehr woll-
Aiandie chaotisch und pnwissenschattlich.
Haoichbare untersucht das in verschiedenen. bur
rerlichen Gesetzeebungen  durchegelilirte Prinzip
er Einschramkung der Testierirel-
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reit, Es wibt Fille, n denen die biirgerliche (ie-
etzeebung beim Vorhandensem emer gewiSscl

Anzahl von Kindern die Testierfretheit fast vaoll

styiindir (bis zu *a1) anfeehoben hat: wenn el 1and
13 | | Fid 1 e ] 5 . { P —— + T -
B. drei Kinder hinterkifit, so kann er nicht meh
ale fiber M seines Vermiirens testamentarisch ver
fiiren, also z. B, dritten Personen. Stiftungen usw.
vermachen. Biirgerliche Autoren begriinden die
ST b an e myr o] fer e avy B T e Vestiionme o Indi
votwendiZkat o emer ireien Yeriugiung dos ULy
dunms diber seine Hinterlassenschaft damit, dab

mr eine solche Verfigungsberechtigung dem Indi-
sidunm einen Anreiz zur Sparsamkeit, zur Kapital
ansammiung und Kapitalshiofung bietet, die im In-
teresse des GUedethens emai nationalen Volks:

cchaft von Staats weren als erforderlich angesehe
wird. Wenn aber die Testierfreiheit gesetzlich so
eincreschrinkt worden ist, wie das ebei ingefithrie
Beispiel zeigt. kann unter solchen Verhdltnissen
noch ein Reiz zur Akkumulation von Kapital be-
stchen? Dhie Freiheit der Verfiigung iiber ihr Ver-
migen fiir Jden Todesfall ist, wie wir Testrestellt
haben. bhis anf einen Bruchteil genommen, Es
bliche der Whunsch, die Kinder sicherzustellen.
Aher der bhiireerliche Gesetzgeber selbst geht 1a
von dem Gedanken aus, dali bisweilen Testatoren
‘thre Kinder nicht sicherstellen wollen, und er
hindert sie, ihr Vermogen nach Wunsch zu ver-
oehen. und zwingt sie, dasselbe ihrem Willen zu-
vider. den nachbleibenden Kindern zu itherlassen
Hoichbarg weist weiter darauf hin, wie widersinmg
der gesunde Kern der Beschrinkung der Tesla-
mentserbinlee nimlich das Bestreben, die Kin-

der sicherzustellen in der Praxis des biirger-
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tichen Frbrechts angewandt wird. Was wird m

ler Giesetzeebung  der  biirgerlichen Staaten zur
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Cirundlare der Kinderversorgung gemacii: hire
Radiirftickeit oder die Grige des Vermogens der
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Flitern? Nichis dereleichen. ALur Urundlage dcl

roBenbestimmung desjenigen Teils des elterlichen
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Vermogens, das unangetastet zugunsten der Kindd
i

verhbleiben muB, wird die Zahl der Kinder, d. h. em
vollstindie zufilliger Umstand geénommen, der mn
keinem Verhiltnis zum Figenbesitz der Kinder odet
der Grolle des elterlichen Vermigens steht, Auf
diese Weise garantiert bei geringem Vermogen des
Verstorbenen die Beschrinkung der Testierfreiheil
den Kindern nicht die Versorgung, und bei beden-
tender GroBe des Vermogens oder bher eigener
Wohllhabenheit der Kinder hat die Beschrinkung
der Testierfreiheit garnicht den Zweck der Versor-
sung der schon wohlhahenden oder gar reichen
Kinder. er gibt ihnen viel mehr Vermogen, als fir
hre Versorgung notwendiz jst. So wird 2. B




