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Kinstlerische Kriegsgedenkblatter.

Von Dr. Julius

-3 whre denkbar, dass der nun schon well
. iiber ein Jahr dauernde Krieg die Erdrterungen
gl iber die Kunst und besonders {ber den
[{Krieg und die Kunst etwas zur Ruhe hétte
J. kommen lassen. Es spricht aber fir das tiefe
. Interesse, das gerade diesen Fragen gewldmet
Tawsh - .‘wird, dass von elnem Abflauen der Kunst-
debatten noch nichts zu bemerken ist. Immerhin Istein Unterschied
zu beobachten : In der ersten Kriegshélfte fiihrten dle unbedingten
Patrioten, die ellbogenstarkenKunstnationalisten das lautesteWort,
sie iiberschrien noch das Dréhnen der 42er und wollten am liebsten
alles nlederschmettern, was nicht auf den RingkBmpferbrustton
gestimmtwar. Die feineren Képfe waren damals in der Minderheit,
das hat sich heute gewandelt. Wir haben Ja heute dle DBe-
richungen zwischen diesem grossen nationalen Kriegsereignis
und der Kunst In einem viel Innigeren, Innerlicheren Sinne
erkannt, und wenn es nodch einige Berserker gibt, be-
sonders unter fdhrenden Museumsdirektoren, dle ausge-
rechnet auf die armen Futuristen losdonnern, ohne fiir den
im Lande wuchernden schwarrwelssroten Hurrakitsch auch
nur ein Finkdcen Beurtellung zu haben, so kfnnen wir nur
dariiber l&cheln und uns wundern, wie sehr man selbst
heute noch hinfer seiner Zelt ruriickbleiben kann. Besonders
viel Klarhelt hat es uns gebracht, dass wir gezwungen waren,
uns mit dem ifalienischen Problem ru befassen, man flhlte
doch, dass man diese Gegenst&nde nicht mit dem Maulheldentum
abtun konnte, das man etwa In den ersten Hriegsmonaten
auf den franzbsischen Impressionismus angewandt hatte.
Und ausgetobt hatte man sich auch etwas. Nun kommen so
einsichtige Gelster, wie Gurlitt, Schubring, Helnrlch Alfred
Schmidt, und besonders der letete hat zu jener Kunsi
des Auslands, die uns nahe steht, unendlich klérendes ge-
sprochen. In der Graphlk vor allem werden wir suf Goya,
Gavarnl, Daumier, Beardsley, Rops nicht verzichten wollen,
so sehr wir uns heute dber nicht wenige Leistungen dieser
Kiinstler erhaben fihlen diirfen. Aber wenn wir sie gant
austilgten aus unsrer Kunstvergangenheit, so schadeten wir
uns nur selber. Kure, es l8sst sich feststellen, dass Im
allgemeinen in dlesen Fragen Jedenfalls eine grissere Be-
sonnenhelt herrschi, als beim Kriegsbeginn. Es wird interessant
sein, sich den Weg dieser Erdrierungen kurz ru vergegen-
whrilgen, bevor wir auf die Stellung zu sprechen kommen,
die vor allem von den graphischen Kiinsten Im Kriege ein-
genommen wird. Bel dieser Besprechung sei aber alle MNiir-
gelel, alle kalte Verfehmung, alles Gesinnungsprotzentum auf
der Seite gelassen. Auch ohne den Burgfrieden muss man
es well ab von sich weisen, elne Kunstrichtung, die man nidht
versteht, oder dle elnem nicht gefsllt, zu beschimpfen, wie
es von den In diesem Fach génelich unzustdndigen Hurra-
patrioten geschehen Ist und noch geschieht.

Die Lage unserer Kunst vor dem HKrlege Ist bekannt. Die
Zahl der Richtungen, In die wir zerspalten waren, war nicht
ganz unbedenklich. Unter dem Kunstimport vergassen zahlreiche
unserer Kinstler auf ihre eigenste Art. Wir hatten mit sehr
vielen Gruppen und Griippchen zu rechnen, jede gebar In
helssem Bemthn, In leldenschaftlicher Hingabe thre Theorle,
ihr oft mystisches Kunstprogramm, und die Techniken gedichen
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tu einer Absiraktheit, ru einem Formalismus, von dem man
meinte, dass er nicht mehr {berboten werden konnte, bis
man verwundert vor einer neuen Zerfaserung stand. Und
nicht die Beeinflussungen von aussen waren das Fragwiirdige,
sondern, dass die Verschmelrung mit der eigenen Art zu
wiinschen (brig liess.

Der Krieg nun brachte die Gegenstze auf dem Feld der
Kunst zu einem stirmischen Ausbruch: es meldeten sich
Kiinstler und Kunsthistoriker, Museumsdirektoren und Kunst-
schriftsteller zum Wort, aus den verschiedensten Lagern er-
klang es von Deurteilungen, die je nach der Richtung oder
der Generation, der einer angehérte, gefarbt waren. Die
Morelisten predigten, die Kunst des Vor-August sei ein Pfuhl,
ein Abgrund gewesen, ein hellloses Imitieren fremdléndischer
Stilwerte, oder vielmehr Stilunwerte, eine solche Kunst gehdre
susgerottet, darum begriissten sle den Krieg und erwarteten
von |hm. dass er sie ganz von der deutschen Erde vertilgen
solle. Der Impressionismus wurde als elne Lasterrichiung
gegelsselt, elner seiner schirfsten Gegner blies zum ,Pariser
Kehraus“! Langhammer frug mit gerungenen Hénden: .Was
wird nun aus der deutschen Kunst?™ Er elferte gegen den
verseuchten Kunsthandel, gegen die kritischen Fechferkunst-
stiicke der Presse, gegen die jungen Galerieleiter, die absolut
einen Monet oder Hodler in ihrem Museum haben missen.
Ein andrer wiltete gegen das , Artistische”, gegen die
_Franzoselei”, gegen die leichifertig hingeschmierten Bilder”,
die _kubistischen Witze”, den , futuristischen Bladsinn”, Momme
Nissen, der eifervolle Freund des Rembrandt-Deutschen
Langbehn, spricht von den Dreckmalern und vom Krebs-
geschwiir des Impressionismus, das ausgebrannt werden misse;
statt auf Cézanne und van Gogh will er die neue HRunsi
aufs Christenturn und dessen Stifter gegriindet wissen. Solche
Verquickung unsrer Kunstdiskussion mit religitsen Problemen
war keineswegs vereinzelt, auch vor den Blteren Melstern vor
dem Impressionismus machte man nicht einmal halt, man
forderte, dass die Nazarener die neue Grundlage der Kunst
sein sollten, als ob alle Erneuerungen und Eroberungen, die
seltdem statigefunden haben, ein Nichis wéren. Ein &lterer
Kunsthistoriker, der geraderu die Wiederankniipfung bel den
alideutschen Melistern verlangt, spricht von dem ,Astheten-
gesindel, das sich mit bunten Kappen fremder Kunst beh&ngt,
das seine Fliter von Yokohama und Samoa bis Parls zu-
sammensucht” — man sieht, es ging gar nichi glimpflich zu,
und die Stimmung und das Worterbuch Jener Kunstproteste,
die wir vor einigen Jahren erlebten, war jetzt weit dberholt.
Es war ein Verdammen in Bausch und Bogen, und nicht
allein {iber die modernen Primitiven ging es her, {iber Leute
wie Kokoschka, Marc und Pechstein, sondern auch (ber den
jungen Liebermann, ja auch iiber Leibl: Menzel natiirlich
liess man bestehen, aber den jungen Menzel, den Maler des
Balkonzimmers”, des ,Theatre Gymnase” ignorierte man.
Jedenfalls machte sich das Ueberstiegene dieser ganzen kritischen
Auslassungen deutlich kennbar, und es erhoben sich bald audh
besonnenere Stimmen, von Mé&nnern, die mit etwas weniger
berserkerhaften Hieben von dem vorigen Zustand hinweg
wollten, so wandte sich Pazaurek gegen die iiberpatriotischen
Einseitigkeiten, gegen die billigen Fanfaren und warnte vor
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