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W SLUB

Wir fdhren

Die Welt[prache

Die Hirngelpinfle von geltern find die Wirklich-
keiten von heute und die Selbftverftiindlich-
keiten von morgen. Eines diefer Hirngelpinite
ilt die Weltlprache als Hilfsmittel aller inter-
nationalen Beziehungen. Ihr »Geftern« umfafit
eine dreithundertjihrige Gefchichte, und ihre
Anwendung rheute« und »morgen« wird unbe-
rechenbare Folgen haben.

Es il naturnotwendig und naturgewollt, dafd
eines Kindes ureigne Laute, feine Ich-Sprache,
in der Sprache {einer Eltern und Gelchwilter
nach und nach aufgeht und nahezu relllos ver-
[chwindet. Dieler Vorgang wiederholt fich in
immer grofierem Kreile: mehrere Familien-
fprachen fiigen fich zu einer einheitlichen Orts-
{[prache, mehrere Ortsfprachen zu einer Land-
Ichaftsiprache, mehrere Landlchaltslprachen
zu einer Landes{prache zulammen. Oft ift das
Geflige entltanden durch gegenleitiges Nach-
geben und Anpaffen aller Teile, oft aber erringt
ein Teil falt die Vorherrichaft iiber die andern
und ift wie ein Konig, dem die andern fich unter-
ordnen. Kein einziges dieler Gefiige ift feft und
unerlchiitterlich — an jedem lifit fich ein leiles
Umformen feftitellen, ein Abwerfen alter und
Aufnehmen neuer Teile.

Warum follte der Kreis fich nicht noch mehr
weiten? Warum follten fich nicht mehrere Lan-
deslprachen zu einer internationalen Sprache
sulammenfigen? It das nicht auch ein natur-
notwendiger und naturgewollter Prozefs? Iit
nicht beilpielsweile unfere deutlche Sprache
(felbft abgelehen von den Fremdwortern) linglt
[chon durchfetzt von englilchen, franzéfifchen,
italienifchen, fpanilchen, lateinilchen, griedhi-
[chen, hollindilchen, tiirkilchen, rullifchen, pol-
nifchen, arabilchen und noch andern Elemen-
ten? Sieht es nicht in den andern Sprachen
oleich aus?

Wenn der moderne Menf{ch nicht abwarten mag,
bisdie Naturin langlamer Entwidklung dieWelt-
[prache »macht«, wenn er bewulit diefe Entwidk-
lung belchleunigt und Wege und Grenzen und
Ziele abltedkt, allo eine »kiin{lliche« Welt{prache

Wissen.

macht, {o handelt er nicht anders als der Tier-
und Pflanzenziichter: er greift mit Hilfe der
Naturgefetze in den Gang der Natur ein, um
fie feinen Zwecken dienflbar zu machen.
DieWeltlprachler haben lingft einfehen gelernt,
daf} fie das iiberaus grolie, jetzt Ichon vorhan-
dene internationale Material an gemeinfamen
Lauten, Buchitaben, Wortern und Flexionen nur
zi1 ordnen brauchen, um eine Sprache zu erhal-
ten, die die Vorteile der Nationallprachen bietet
und thre Nachteile vermeidet.

Sie beniitzt die Laute und Buchftaben und die
Wirter, welche den meiften Nationallprachen
(man hat belonders Deutlch, Franzihlch, Eng-
lifch, Italienifch, Rullilch und Spanifch im Auge)
gemeinfam angehiren. Sie vermeidet alfo zum
Beifpiel den deutfchen Laut ch, den {panifchen
Buchftaben 11, das deutfche Wort »Kalb«. Sie
vereinfacht die Betonungsregeln, die Dekli-
nation, Konjugation und Steigerung und fucht
[chlieRlich die Wortbildung durch ein mehr oder
weniger ftraffes Syftem zu regeln.

Durch den Ausdruck »mehr oder weniger firaft
ift ein Schwanken angedeutet. In derTat{chwan-
ken die heute oft genannten Dialekte der Welt-
[prache, niimlich Efperanto, Ido, Occidental und
Interlingua zwilchen den beiden Grenzen: {ehr
firaffe gleich faft willkiirliche Wortbildung, und
fehr lockere gleich faft natiirliche Wortbildung.
Efperanto zeichnet fich auffer durch fiinf Buch-
flaben mit Uberzeichen, die nicht {chon inter-
national bekannt find, durch ein fehr firaffes
Wortbildungs{yitem aus. Ido vermeidet unbe-
kannte Zeichen und lockert das Syltem durch
eine betrichtliche Zahl international bekannter
Ableitungshlben. Oeccidental tibernimmt die
international bekannte Rechtichreibung der
Worter, auch wenn fie iiberladen, das heilit
unphonetilch ilt, und verfihrt in der Wort-
bildung dhnlich wie Ido. Interlingua endlich ifl
das »Volkslatein«: lateinifche Formen in jeder
Hinficht,dabei aber ein Mindeftmaf von Gram-
matik und [yltematiflcher W ortbildung.

Das Beltchen der vier genannten Dialekte be-
weill die enorme Schwierigkeit, eine allgemein
befriedigende Lofung des Problems »{yllemati-
[che Regelmifigkeit oder nachahmende Natiir-
lichkeite zu finden. Die Konkurrenz der ver-
{chiedenen Dialekte ift in dieler Bezichung nur
begriiBenswert, denn durch fie riicken wir der
Lolung immer nidher. Es belteht fiir niemand
ein ernfthafter Grund, mit gekreuzten Armen
vornehm iiberlegen zuzulchauen. Durdh griind-
liche Mitarbeit, die fern von jedem hetzerilchen
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