1881, hervorgegangen aus der Befiirchtung der Ver-
schleppung der Phylloxera durch die Produkte der Handels-
girtnerei und wer sie kennt (diese Ausfiihrungsbestim-
mungen) der schiittelt stumm den Kopf ob dieser weit-
gehenden Firsorge. Wer aber die Phylloxera und ihre
befliigelte Generation kennt, dem tritt unwillkiirlich die
Frage nahe, warum erschwert man den Kxport der
Girtnereiprodukte in so hohem Masse und vergisst an
die vielleicht weit niher liegenden Moglichkeiten der
Verschleppung der Phylloxera durch die eignen Produkte
des Weinstockes (denn Traubenversandt ist fast unbe-
schrinkt gestattet) zu denken? Vielleicht weil bis jetzt
trotz aller Anstrengungen noch nicht nachgewiesen
werden konnte, dass die Phylloxera auf anderen Pflanzen
als die Spezies ,,Vitis“ iiberhaupt existiren kann!
Demungeachtet sieht man sich veranlasst, den Ver-
sandt girtnerischer Handelsartikel in so erschwerender
Weise nur zu gestatten, dass er in vielen Fillen ganz
unterbleiben muss, oder im wahren Sinne des Wortes
unrentabel wird. Trotzdem verbietet man jedem, auch
dem drmsten Handelsgirtner, welcher sich fiir verpflichtet
hilt, seine KExistenz im Interesse seiner Ifamilie, 1m
Interesse seiner Pflichten dem Staat und der ganzen
menschlichen Gesellschalt gegeniiber durch auswéirtigen
Verkauf zu erhalten zu suchen, da lokaler Umsatz langst
durch die oft unter dem Produktionswert verkaufende
Guts-, Herrschafts-, Instituts-, Hof-Géartnerei und wie
sie alle heissen nicht mehr moglich war, den sich miih-
sam erworben habenden Verkauf nach auswirts, sofern
sein Grundstiick nmicht mindestens 20 Meter von einem
Weinstock entfernt liegt. Diesen Bestimmungen aber
nachzukommen, mag vielleicht denjenigen Berufshandels-
girtnern gerade am wenigsten moglich sein, welchen
die Erwerbung des Verdienstes zur Erhaltung ihrer
Existenz, Ehre und ihrer Familien durch nicht vor-
handenes eigentiimliches Betriebskapital am schwersten
wird, denn der Grund und Boden, welcher ihnen die
- zum L.eben notigsten Mittel liefern soll, ist oft nur ge-
pachtet uud der meist gutsituirte Verpichter findet keine
Veranlassung, alle Weinsticke von dem verpachteten
Grundstiick zu entfernen, noch weniger fillt dem reichen
Nachbar ein, welcher seine jiahrliche Freude iiber die
hart an der Grenze des Girtnergrundstiicks stehenden
Weinstocke nicht entbehren kann und zu Gunsten eines
Aermeren nicht entbehren will, dieselben zu vernichten.
In Wirklichkeit ist solchem Nachbarn diese scheinbare
Riicksichtslosigkeit auch nicht zu verdenken, zumal die
Stocke tippig und gesund und von dem Vorhandensein
der so gefiirchteten Reblaus keine Spur zeigen und der
gute Nachbar deshalb, so wenig wie wir, begreifen kann,
dass des Gértners Pflanzen von der Phylloxera infizirt
werden konnen, wodurch alle Moglichkeit von vorn-
hereinausgeschlossenist, an der Verbreitung der Phylloxera
mit beizutragen. Hierzu gesellt sich noch dieBeruhigung,
dass der weinliebende Nachbar erst vor kurzem wieder
die Frage: ,,Kann die Phylloxera auf anderen Pflanzen
als dem Weinstock leben?* mit einem entschiedenen
— Nein — durch Herrn Dr. J. H. Wakker in Haarlem
beantworten und begriinden hat horen, welcher vonseite
der Regierung zur wissenschaftlichen Losung dieser Frage
aufgefordert worden war.
~ Bei Beantwortung dieser Frage schliesst sich Herr
Dr. Wakker den schon friither dargelegten Ansichten des
Herrm M. Blanchard an, dass die Verschleppung der
Reblaus durch andere Pflanzen als den Weinstock nicht
denkbar sel, zumal vorziiglich parasitische Insekten an
ganz bestimmte Existenzbedingungen gebunden sind,
deren Nichtvorhandensein- derartice Insekten in dem
Kampf ums Leben unterliegen lassen. — Gleichzeitig
griinde sich die vielleicht vorhandene Vermutung, dass
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andere Pflanzen als der Weinstock von der Reblaus
angegriffen werden konnten, wie schon Herrn Millardet's
ausgezeichnete Arbeiten klargelegt haben, auf eine
mangelhafte Untersuchung der in Frage kommenden.
Fille. — Die Ursache, welche eine dhnliche Erscheinung
bei anderen Pflanzen hervorgerufen hat, ist ein Parasit
des Pflanzenreichs, in Folge dessen nicht im geringsten
identisch mit der Phylloxera ete.

Uns scheint, als wenn die Beantwortung einiger
shnlichen Fragen vielleicht zur Klirung der jetzt herr-
schenden triilben Stimmung in den, ihre Existenz ge-
fihrdet sehenden Giértnerkreisen mit beitragen konnte,
in gleicher Weise aber auch zur Losung der Fragen:
Wie ist der Phylloxera-Verheerung enigegenzutreten?
und lisst es sich rechtfertigen, ohmne den Gefahren des
Weinbaues Trotz bieten zu kénnen, einen so wichtigen
Beruf, wie die gesammte Gértnerei in Wirklichkeit ist,
in seiner weiteren gesunden Entwickelung auf Kosten
der Existenz einer, wie oben genannten Anzahl Ge-
schiftsleute, deren Streben und Leben gleich denjenigen
anderer berechtigt ist, durch bis jetzt faktisch noch un-
begriindete Annahmen zu untergraben?

In dieser Hoffnung gestatten wir uns, nachfolgende

Fragen allen denjenigen Kreisen einer giitigen Bertick- .

sichtigung resp. Beantwortung geneigtest zu unterbreiten,

wo Erfahrungen und Urteile dariiber vorhanden sind

und bitten etwaige Beantwortung behufs einer Zusammen-

stellung an unseren Geschiftsfihrer Otto Mohrmann,

Lindenau b. Leipzig, gefilligst senden zu wollen.

Frage 1) Ist zur Verhiitung der Erschopfung des Wein-
landes ein Kulturwechsel notwendig, wie er
beim Feld-, Obst- und Gemiisebau schon langst
als unerlisslich anerkannt wird?

2) Wird beim Weinbau, speziell in flachen
Lindereien, Fruchtwechsel eingehalten? oder
wird in den meisten Fillen auf ein und aem-
selben Boden (Grundstiicken) seit Jahrhunderten
oder Jahrtausenden schon Wein gebaut?

3) Wenn Fruchtwechsel in flachen Léndereien fiir
notig erachtet wird, kann derselbe ohne Ki-
schopfung des Weinlandes auf steinigten Berg-
abhingen mit Felsenuntergrund (Kalk, Schie-
fer, Mergel etc.) Jahrhunderte lang unterlassen
werden ?

4) Welche Erfahrungen liegen vor, wo in Gérten
am Spalier oder freistehend sich Jahre lang
Weinstocke befanden und nach dem Absterben
einzelner Stocke neue Reben gepflanzt wurden?

a) ohne die Erde zu erneuern;
b) wo die alte Erde vollstindig ausgehoben
und durch neue ersetzt wurde.

H) Kann es begriindet werden, dass sich bei epi-
demisch auftretenden Krankheiten (in Anbe-
tracht der Erfahrungen iiber das Auftreten des
Oidium und des spiteren Auttretens vom Blatt-
wurm) die Natur nach gewisser Zeit wieder

selbst hilft?

6) Ist die Gefahr der Reblausverschleppung durch
Pflanzen, auf welchen nachweislich keine Reb-
liuse existiren konnen und welche aus Gegen-
den stammen, wo Reblduse iiberhaupt nicht
vorhanden sind, leichter moglich, als durch
den freigegebenen Versandt mit Trauben aus
vielleicht infizirten Gegenden?

7) Geniigte zur Verhiitung der Verbreitung der
Reblauskrankheit nicht vollstindige Beschréin-
kung des Rebhandels, dhnlich der Beschrin-
kungen des Kartoffelversandtes zur Verhiitung
der Verbreitung des Coloradokéfers?




