Allem in der Hamburger Lehrerschaft. Hier wurde auch zuerst und am voll-
stiindigsten die organisatorische Freiheit zu ungehemmten Versuchen gegeben.
Dabei spaltete sich die Bewegung sehr bald in zwei tichtungen, deren eine, nur
vom Kinde ausgehend, diesem ein freies Gemeinschaftsleben auBerhalb der ge-
sellschaftlichen Verhiiltnisse schaffen wollte, ohne diese und die 5[15'lf.ri‘n' [.ebens-
anfeabe des Kindes zu beriicksichtigen. Eigengesetzlichkeit der Schule war ihr
Schlagwort. Der frithere Berliner Oberschulrat Paulsen darf wohl als 1br Ver-
treter angesprochen werden, ihr Organ war einige Jahre lang die von Karssen
herausgegebene (im Verlag Beltz erscheinende) Lebensgemeinschaftsschule®,
Hente erscheint diese Zeitschrift nicht mehr, ein Zeichen fiir das allmihliche
Auseinanderfallen der ganzen Richtung. Am friihesten sonderten sich von ihr
die gesellschaftlich und politisch Gerichteten ab, die Erziehung als gesellschaft-
liche Anpassung und Eingliederung sahen, also Gemeinschaftserziehung wollten
als Vorbereitung fiir die zukiinftige Arbeit der Kinder in solidarischer Gemein-
schaft mit den arbeitenden Massen und die Auffassung bejahten, da Erziehung
und Schule Politika seien. Alle diese sind durch die Schulung der mehr
romantisch-anarchistischen (Gemeinschaftsschulbewegung hindurch zur Arbeit in
den gleich zu nennenden gesellschaftlich-politisch eingesteliten bewegungen ge-
I.:{I;_-r,

Am Meisten von ihnen ist in der Offentlichkeit Jahre hindurch die Organisation
der _Entschiedenen Schulreformer® genannt worden. Sie hat insbesondere
der auBerdeutschen Offentlichkeit zeitweise als der Vertreter moderner deutscher
Erzichungsideen gegolten. Ihre Entwicklung ist nur zu verstehen aus der Per-
somlichkeit ihres Leiters, Paul Oestreich. Dieser duBerst wirkungsstarke Propa-
randist und Organisator glanbte in den ersten Nachkriegsjahren biirgerliche
und proletarische Kreise auf der Forderung einer radikalen Umgestaltung der
Erziehung vereinigen zu kionnen. Nach anfiinglicher breiter Wirkung zeigte sich
die Unmiglichkeit, tiefecehende und weiterfithrende Arbeit mit Mitgliedern zu
leisten, die eigentlich nur darin iibereinstimmten, dab sie starke Kritik am Be-
stehenden iibten., Was von der Bewegung wichtig bleibt, i1st die Reihe ihrer
Veroffentlichungen (in den Verlagen Schwetschke & Sohn, Berlin und Ernst
Oldenburg, Leipzig), die einen guten Durchschnitt durch die Erziehungsprobleme
der Nachkriegszeit geben, mit wechselnden und oft disparaten Losungsversuchen,
dazu das Bundesorgan ,Die Neue Erziehung®

Mehr noch ins Ausland gerichtet ist der Internationale Arbeitskrels zur
Ernenerung der Erziehung, dessen Organ .Das Werdende Leitalter®
einen gesellschaftlich etwas wurzellosen und betont unpolitischen Pazifismus
vertritt. aber fiber auslindische Schulreform recht gut orientiert, wiithrend die
ausgesprochen unpolitische Stellung der Herausgeber es innerdeutsch stark 1soliert
(Ganz im Gegensatz hierzu hat sich die Bewegung der freiem Schulgesell-
schaften als schulpolitische Kampfbewegung durchgesetzt und entwickelt. Sie
entstand im konfessionell gemischten preuBischen Westen als Abwehrbewegung
reren kirchliche Ubergriffe, entwickelte sich aber kriftizg in praktischen Kimpfen,
die zur Griindung einer groBen Anzahl weltlicher Schulen fiihrten. Manch«
Unklarheiten des Anfangs, in dem weltliche Schule und Freidenkerschule gleich-
rFESELEL ‘-\'L:IJ'=1+3|]_, verloren sich in der En'ri,l-:l.i.-'-i'ili'[l und theoretischen Zusammen-

arbeit. Heute begriindet die Bewegung ihre Forderung durchaus soziologisch:
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