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7um neuen Jahre

entbieten wir den Vorstinden und Mitgliedern unsrer Sparte sowie allen
Mitarbeitern, Lesern und Freunden unsrer »Fachmitteilungen« die herz-
lichsten Gliickwiinsche. luin Jahr ist zu Ende gegangen, das in fort
schreitender Verschlechterung unsrer wirtschaftlichen Verhiltnisse uns
dem Abgrund nahe ge bracht hat. An den Wunden, die es uns schlug,
leiden wir noch. Miihevolle aufbauende Arbeit ist durch denJammer der
7eit und durch brutale Ausnutzung unsrer Not zum Teil vernichtet und
unser Recht auf ein menschenw iirdiges Dasein ernstlich gefahrdet.
Aber der Zeit groBen wirtschaftlichen Tiefstandes mull und w ird aucl
wieder eine Zeit des Aufstiegs folgen. Eine Gesundung unsrer elenden
Lage kann jedoch auch dann nur eintreten, wenn jeder einzelne unter
uns an der Besserung mitarbeitet. Eine Zersplitterung oder gar Zertrum-
merung unsrer organisatorischen Krifte wire das Schlimmste, was uns
treffen konnte. Dazu darf es nie kommen! In allen Stiirmen der letzten
Jahre und besonders auch der letzten Monate haben wir unsre einzige
Waffe. den festen kollegialen Zusammenhalt, in gutem Zustande zu er-
halten gewuBt. Sie mull auch ferner unversehrt bleiben. Treue zum
Verband der Deutschen Buchdrucker und zur Sparte sel uns immerdar
erste und oberste Pflicht.
Qo schreiten wir unverzagt und gutes Muts ins neue Jahr, in der festen
Zuversicht, daB pflichtgemaler, ausdauernder Kulturarbeit auf die Dauer
Anerkennung und ausreichender Lohn nicht vorenthalten werden kann.

Auch unsre Zeit kommt einmal wieder!

ZENTRALKOMMISSION UND SCHRIFTLEITUNG
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ZEI hlen lll'lgﬁ"]l{?llﬂl"

Durch den furchtbaren Wihrungsverfall der dentschen Papiermark sind wir an
grole und immer groBere Zahlen in einem Grade gewdhnt worden, wie wir es
frither kaum fur moglich gehalten hitten. Wir jonglieren heute mit Milliarden und
Billionen Papiermark; Millionen ziihlen schon nicht mehr, der frithere Respekt
vor dem Wort »Millionar« 1st geschwunden. Da geziemt es sich wohl, einmal ein
Weilchen innezuhalten und in ruhiger Beschaulichkeit Entwicklung und Bedeutung
der fiirunser Vorstellungsvermogen kaum falibaren Riesenzahlbegriffe zubetrachten.

In allen indogermanischen Sprachen zeigen die Zahlwdorter fiir 1 bis 100 grolie
Verwandtschaft., beim Zahlwort fiir 1000 treten dagegen schon starke Unterschiede
auf. Daraus 1st zu schlieflen, daB erst in einer Kulturzeit, als die indogermanischen
Vilker sich bereits getrennt hatten, das sprachliche Bediirfnis entstanden ist, eine
so grofle Zahl wie 1000 durch ein Zahlwort auszudrnicken.

Das Zahlwort Million war unserm zivilisierten Europa bis ins frithe Mittelalter
himein noch ganz fremd. Der durch seine ausgedehnten Weltreisen bekannte Italiener
Marco Polo hat das Wort milione (d. h. GroBtausend) zuerst gepragt: er wendet es
in seiner im Jahre 1228 geschriebenen Reiseschilderung an, um damit die ungeheure
Menge der in China lebenden Menschen zu bezeichnen. Solche Bevilkerungsfiille
war in dem damaligen Europa ganz unbekannt, und um sie sprachlich auszudriicken.
bedurfte es eines neuen Wortes. Belr Marco Polo ist »milione« aber nur eine un-
gefiihre Massenangabe, als bestimmtes Zahlwort taucht die Million erst am Ende
des 16. Jahrhunderts auf und wird erst im 18. Jahrhundert allcemeiner verwendet.
Der beriihmte Rechenmeister Adam Riese, der um die Mitte des 16. Jahrhunderts
das erste deutsche Lehrbuch der Rechenkunst herausgab, kennt die Million noch
nicht; er driickt diesen Begriff durch 1000 >< 1000 aus. Ebenso verfuhr der in der-
selben Zeit lebende Niirnberger Meistersinger Hans Sachs, der bekannte »Schub-
macher und Poet dazu«. in seinen Fabeln und Schwinken 1540). 1)1e Bezeichnung

Millionir« fiir einen reichen Mann ist erst im 1g. Jahrhundert volkstiimlich

T -
worden; Jean Paul soll dieses Wort zuerst angewandt haben. £

Die Wissenschaften, besonders die Astronomie. erweiterten dann die Zahlbegriffe
bi1s 1ns ungeheure, und so entstanden die Wortbildungen fiir die »astronomischen
Zahlen«: Billion fiir eine Million Millionen (als Zahl geschrieben: 1000000 000 000
Trillion fiir 1 0oo 000 < 1 000000 > 1 000000 oder eine Million Billionen. in Ziffern
dargestellt durch eine Eins mit 18 angehingten Nullen; Quadrillion fiir eine Eins
mit 24 Nullen. Weiter: Quinquillion (die Eins mit 50 Nullen), Sextillion (die Eins
mit 36 Nullen), Septillion (die Eins mit 42 Nullen), Oktillion (die Eins mit 15 Nullen
und so fort. Jede dieser Riesenzahlen ist das Millionenfache der vorhergehenden:
so 1st, mathematisch ausgedriickt, die Billion die zweite Potenz, die Trillion die
dritte, die Quadrillion die vierte Potenz von einer Million. Die hundertste Potenz
von einer Million 1st die Zentesillion, das ist also eine Eins mit 6oo Nullen.

Hier sei gleich bemerkt, daBl die Franzosen und einige andre siiddeuropiische
Volker unter Billion, Trillion usw. etwas andres verstehen als wir. Wihrend bei
uns, wie gesagt, solche Zahlen Potenzen von der Million sind, gelten sie bei diesen
Violkern als Potenzen von der Zahl Tausend. Unter Billion versteht der Franzose
also 1000 Millionen, eine Trillion sind bei thm 1000 seiner Billionen. eine (Quadril-
ltom 1000 seiner Trillionen. Die Trillion der Franzosen entspricht also als dritte
Potenz dieser Tausendrechnung genau unsrer Billion, die wir als zweite Potenz von
der Million ansehen. Die franzisische Billion ist begrifflich der Milliarde gleich.

IDie Milliarde, die uns als Ausdruck fiir 1000 Millionen besonders im letzten
Vierteljahr ganz geliufig geworden ist, war dem Deutschen vor 18-0 noch un-
bekannt. Das Wort wurde erst nach dem Frankfurter Frieden aus dem Franzisi-
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schen tbernommen, als die Franzosen die damals ungewdhnlich hohe Kriegs-
entschidigung von 5 Milliarden Frank zahlen multen.

Nach dem Vorbild der Milliarde hat man neuerdings in Finanz- und Handels-
kreisen auch das Wort »Billiarde« geprigt zur Bezeichnung von 1000 Billionen.
Diese Billiarde entspricht also der franzisischen Quadrillion. Wenn der Geld-
entwertung nicht Einhalt geboten worden wiire, so wiirde uns die »Trlliarde« als
Ausdruck fiir 1000 Trillionen kaum erspart geblieben sein. An 100 Trillionen Papier-
mark hatte die Reichsbank durch die -""'--I_I'tl"'."l‘!lrf'f'_'.‘:l‘ bereits 1n l'r'ﬂ].'tuf .L:t'hr*'“'}'t-

Ein Volk der Erde hat freilich schon 1im Altertum Vergniigen an groBen Zahlen
gehabt: die Inder. In Indien gab es schon zu Buddhas Zeiten, also etwa 500 Jahre
vor Christo, Zahlworter bis zu hunderttausend Millionen. Buddha selbst soll di
Zahlwortbildung dann weiter fortgesetzt haben. Die Vorliebe der Inder fiir arolle
Zahlen offenbart sich auch in ihrer Dichtung: da wird von einem Konig erzihlt.
der 1000 Billlonen Diamanten besall, eitne Schlacht wird erwahnt, 1n der 10000 Sex-
tillionen Affen kimpften, und von Buddha wird berichtet, er habe 600000 Millionen
Sohne gehabt.

Man macht sich 1m allgemeinen keine rechte Vorstellung davon, welche Un-
summe von Einern in diesen grollen Zahlen steckt. »Eine Milliarde Papilermark
das spricht man heute leicht hin; es ist ja auch nur der Wert von dem zehnten Teil
eines Rentenpfennigs. Und doch stellt eine Milliarde schon eine respektable Griofle
dar, wenn wir bedenken. dall unsre Erdoberfliche nur etwa eine halbe Milliarde
Quadratkilometer umifalit und der Erdball von nicht viel mehr als anderthalb Mil-
liarden Menschen bewohnt wird. Als uns Anfang August vorigen Jahres die erste
Million in Papiermark ausgezahlt wurde, meinte ein Kollege mit listigem Augen-
zwinkern: »Es 1st nur gut, daB wir diese Summe nicht in Gold bekommen haben:
denn ich wiillte dann micht, wie 1ch sie nach Hause schaffen sollte.« Ein ungliaubi-
ges Licheln nngsum zeugte davon, wie sehr damals schon die Urteilskraft fir die
Bewertung groBler Zahlen abgestumpft war. Der Kollege rechnete vor: »Ein
Zwanzigmarkstuck in Gold wiegt -,964 g, dann wiegen 1000 Zwanzigmarkstiicke
_'_qﬂ_';;_ r’ |.|.l lllr_"-'t' 1 QD [,;I":dHTHl'.!'.!:' jE'I_{IH‘ll er=i tilz"ﬂ Ih-11'.-:;; Yoo 20 000 .""rl.'tt"i-l alis-
machen, so wiirde eine Million in Gold 50mal so schwer sein, also ein Gewicht
von 58,20 kg haben. Wo ist der starke Mann, der diese acht Zentner Gold zu
tragen vermochte?« Niemand meldete sich; aber so mancher wurde doch recht
nachdenklich gestimmt. Man berechnete dann, dall das Gewicht einer Milliarde
im blanken Goldstiicken 598200 ke und einer Billion demnach zg8 00 t betragen

miiBte. In Silbergeld dagegen wiirde eine Million Mark 5555,0 kg, in Nickelg

(]
groschen

schon 40000 kg oder 40 t und in Kupfermiinzen gar zoo t wiegen.

Wiihlen wir ein andres Beispiel, um uns iiber die Fn_"l.{u;'lHIJ'HJ'__“' grober Zahlen recht
klar zu werden. Der Sekundenzeiger einer Uhr durchlauft in einer Stunde sboo,
m einem Tage 86 g00 und i einem Jahre, zu 565 Tagen gerechnet, 51 556 000 Se-
kunden: 1 Million Sekunden ergeben demmnach nur 11 Tage, 15 Stunden, 46 Mi-

i
nuten und 4o Sekunden: fur die Zurucklegung einer Milliarde Sekunden sind aber
bereits 517/, Jahre erforderlich. Eine Zeit von einer Billion Sekunden hat das
Menschengeschlecht in geschichtlichen Zeiten iitberhaupt noch nicht erlebt, denn
das widren 51 500 Jahre.

Daran kann man erst ermessen, wieviel Einer so eine deutsche Papiermark-Billion
enthilt, und wie bodenlos tief unsre arme Papiermark gesunken ist. Wollte jemand
sich unterfangen, diese Billion in einzelnen Papiermarkscheinen aufzuzihlen, so
wurde er bald merken, dall er in seinem ganzen Leben nur einen kleinen Bruchteil
dieser Arbeit bewiiltigen konnte. Denn selbst bei griBter Eile, wobei drei Scheine
in einer Sekunde aufgezahlt werden miiBten, wiren bei tiglich achtstiindiger Ar-
beitszeit die vorhin berechneten 31 500 Jahre dazu notig: beim Aussetzen mit der
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Arbeit an Sonn- und Feiertagen und etwaigen Ferien wiirde noch eine erheblich
lingere Zeit zu dieser Arbeit gebraucht werden.

Hoffentlich befreien uns die wertbestindigen Zahlungsmittel bald wieder ginz-
lich von diesem Nullentaumel, in den uns die schreckliche Zeit des beispiellosen
fusammenbruchs unsrer Papiergeldwihrung gestiirzt hatte, F. 0.

Verschiedenes

Buchweizen, Der Name »Buchweizen« besagt einfach »Buchen-Weizen«. Man be-
trachtete die genieBbaren Samen als eine Art Weizenkorn, das sich kantig anfiihlt
wie die bekannten Bucheckern, die eBbaren Friichte der Buche: Eckern heiBen sie
wegen ihrer kantigen Form. Auf die Ahnlichkeit der Buchweizenkérner mit dem
Buchensamen deutet auch der wissenschaftliche Name des Buchweizens: Fago-
pyrum. Der erste Bestandteil, fagus, ist das lateinische Wort fiir die Buche, und
pyros bedeutet im Griechischen den Weizen. Fremdwirter. die aus lateinischen
und griechischen Brocken zusammengesetzt sind, gibt es auch sonst genug, zum
Beispiel Automobil, homosexuell, Antifebrin, Mineralogie und viele andre.

o Aus dem Hiuschen sein.« Professor Rieger in Wiirzhurg hat darauf aufmerksam
remacht, dal diese Redensart wahrscheinlich aus dem Franzosischen entlehnt sei.
Die franzosischen Warterbiicher erweisen, daB »Petites-Maisons« (Kleine Hiauser).
urspringlich Name eines Irrenhauses in Paris, in die allgemeine Bedeutung »Irren-
oder Tollhause iberging. Loger oder mettre aux Petites-Maisons : jemand fir ver-
rickt halten, und un échappé des Petites-Maisons: ein aus dem Tollhaus Entsprungener,
sind in der Umgangssprache beliebt und waren es schon im 18. Jahrhundert, Erst
ans dieser Zeit scheint auch unsre Wendung »aus dem Hauschen sein« zu stammen.
Bedenkt man, wie sehr gerade damals die Gebildeten unsers Volkes im Banne
franzisischer Sprache und Anschauung standen (ein franzosischer Brief des Alten
Fritz enthiilt die Redensart »mettre aur Petites-Maisons«). so hat Riﬂgﬂ'rs Vermutung
einen hohen Grad von Wahrscheinlichkeit fiir sich.

Fragekasten

Anfrage: Im Duden wird bei dem Wort Bilch das weibliche Geschlecht angegeben,
und ich habe demgemiD korrigiert. Der Verfasser aber behauptet, nur »der Bilch«
wiire richtig. Ist die Geschlechtsangabe im Duden ein Fehler? Oder warwm muf
es die Bilch heillen? W.S, Bln.

Antwort: Das Geschlecht von »Bilch« ist schwankend. Nach dem »Etymologi-
schen Wirterbuch« von Friedrich Kluge ist das Wort entstanden aus dem althoch-
deutschen Bilih, das wiederum dem altslawischen pluchu (Grundform pilchu) ent-
lehnt 1st. In fritherer Zeit hatte es nur die weibliche Form: die Bilch. Ebenso wie
Kluge fithrt auch Matthias Lexer in seinem »Mittelhochdentschen Warterbuch«
nur die weibliche Form auf, und so hatte es auch der Buchdrucker-Duden (wohl
in Anlehnung an: die Haselmaus). Aber schon das »Handwirterbuch der deutschen
sprache« von Sanders-Wiilfing bringt neben dem weiblichen auch das miinnliche
Geschlecht. Es vollziehlt sich eben bei diesem Wort eine Wandlung im Geschlecht
— e Vorgang, der ja i Sprachleben nicht selten ist. Zu erkliren ist diese Wand-
lung aus der Angleichung an das Geschlecht des Siebenschiiifers, der andern Bezeich-
nung des Bilchs. Wie man sagt: der Siebenschlifer, so sagte man auch: der Bilch.
Heute uberwiegt, wie festgestellt ist, das mannliche Geschlecht beim Gebrauch
dieser Bezeichnung, und so ist auch im Duden, der 1915 noch das Femininum hatte,
an dessen Stelle das Maskulinum getreten: der fiinfte Neudruck der neunten Auf-
lage vom Jahre 1920 bringt nur noch: der Bilch.
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Steht das Satzhuupt stets 1m VWerfall?
Eine Knitik an der Grammatik.

Die Sprache sprach: Wer bist du Dreister?

Er sprach: Dein Lehrer und dein Meister.

Die Sprache dacht’ in ihrem Sinn:

Bin ich nicht selbst die Meisterin?
Friedrich Ruckert.)

Wenn von grammatischen Regeln gesprochen wird, so diirfen wir vor allem eine
sehr wichtige Tatsache nicht vergessen: Zuerst war die lebendige Sprache da; die
Sprache hatte schon einen hohen Grad der Ausdrucksfahigkeit erreicht, als man
sie in die Zwangsjacke von allerhand Regeln zu pressen suchte. Da diese Regeln
melst von dem Lateinischen, noch dazu oft rein schematisch, iibernommen wurden,

t d 15 he hdazuoftr cl tisch, libernomme rden
paliten z1e in vielen Fallen nicht fiir das besondere f':i;:-:n!ui:nev.'n unsrer Sprache, die
elne andre };!Jtu-;i{:'ii_ll;ng durchremacht hatte. So 1st es erklarlich, dall der Iir-gt‘l
zuliebe unsrer 5}':1'&{'1:11:* ofters Gewalt angetan werden muBte. Nicht selten aber kehrte
sich die Sprache auch nicht an die 1thr seschmiedeten Begeln: 1thre natiirliche Kraft

I > 5] ‘ ucl ht die 1hr geschmiedeten Regeln; 1
behauptete sich trotz alledem. Manchmal schluge sie auch eine 1thrar ganzen Art

=
und Anlage mehr zusagende Richtung ein, zum nicht geringen Entsetzen aller
roprachmeilster«. Da die vermeintlichen Abweichungen ihren festen Grund in der
jeder lebendigen Sprache innewohnenden eigenen Triebkraft hatten, war hier die
Sprache machtiger als der Regelschmied. Die »Merker« muBten die »Ausnahme
von der Regel« wohl oder iibel gelten lassen, da sie jedermann so und nicht anders
als dem Geist der Sprache gemidlB empfand.

In der Neuhochdeutschen Grammatik von Bauer-Duden steht der Satz: »Das
Subjekt 1st das Wort, von welchem der Gedanke seinen Ausgang nimmt; daher
steht es unabhangig im Satze, trmmer im Nominativ, auf die Frage ,Wer?® oder ,Was?‘,
ohne eine Veranderung zu erleiden.« Der durch Schragschrift gekennzeichnete Teil
dieses Satzes i1st bel Bauer-Duden gesperrt, und so oder @hnlich kann man’s in
den meisten grammatischen Lehrbiichern lesen. Jedem von uns ist wohl diese
Regel auch schon in der Schule eingeprigt worden; tanchten einmal Bedenken
gegen die UnumstoBlichkeit der Regel auf, dann wurden sie, wie tiblich, mit dem
Hinweils darauf beschwichtigt, dab natiirlich jede Regel ihre Ausnahmen habe, die
Regel selbst sei jedoch unanfechtbar, Das hat jedoch manche nachdenklichen Leute
nicht gehindert, sich ihren eigenen Vers iiber verschiedene der heute giiltigen
grammatischen Regeln zu machen, und in der Tat bieten einige dieser Regeln eine
breite Angnifisfliche dar. Wenn auch zugegeben werden mufl, daB wir ohne Sprach-
regeln heute nicht mehr auskommen konnen, so mub demgegenuber doch betont

werden, dall eine dem wirklichen Sprachleben mehr gerecht werdende Abanderung
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mancher Regel auch von uns zu begriillen wire. An Brauchbarkeit wiirden die
Regeln dadurch nur gewinnen.

Professor Dr. Paul Schumann in Dresden ist einer jener Nachdenklichen: ein
praktischer Schulmann, dem beim Unterrichten der Schiiler der Widerspruch zwi-
schen Sprachregel und Sprachwirklichkeit oft schmerzlich offenbar wurde. Seiner
vor einigen Jahren erschienenen Broschiire »Deutschtum und hohere Schulen« hat
dieser wahrhafte Freund unsrer Muttersprache ein sehr lehrreiches Kapitel: »Sinn
und Unsinn im grammatischen Unterricht« als Anhang beigegeben, worin er einige
dieser »Unstimmigkeiten« schonungslos aufdeckt. Unter anderm geht er auch der
von den Grammatikern aufgestellten Regel, daB das Subjekt des Satzes immer im
Nominativ stehen muB, in herzerfrischender Weise zu Leibe und verlangt ihre
Einschrinkung, wofiir er durchschlagende Griinde in vielen der Regel entgegen-
stehenden Beispielen beibringt. Man mubB zugeben: die Logik hat er dabe:r gewiB
auf seiner Seite.

Zur Beurteilung dieser Regel, sagt Professor Schumann, betrachte man folgende
Sitze: Dieser Zwischenfall wurde in der Folge von keinem Mitglied der Familie
ie wieder erwihnt — dieses Zwischenfalls wurde von keinem Mitgliede je wieder
gedacht. — Das Ereignis wurde eifrig besprochen: iiber das Ereignis wurde eifrig
gesprochen. — Der Mann kann aus seiner Not befreit werden: dem Manne kann
geholfen werden. — Wer wird dadurch gefordert — wem wird dadurch geniitzt?
[ch friere — mich friert.

Diese Siitze unterscheiden sich paarweise in ihrem Inhalte so gut wie nicht, nur
in der Form. Es kann aber kein Zweifel sein, da das Satzhaupt (Subjekt) in jedem
Falle dasselbe ist: dieser Zwischenfall: dieses Zwischenfalls — das Ereignis: tiber
das Ereignis der Mann: dem Manne — wer: wem — ich: mich. Das Satzhaupt
steht ebensogut im Wesfall, 1m Wemfall, im Wenfall wie im Werfall, es kann auch
in einem Hauptworte mit Verhiltniswort bestehen.

Auch die Umwandlung eines Tatformsatzes in einen Leideformsatz spricht fir
diese Anschauung: genaun so, wie ich emmen wenfﬁ”igen Tatformsatz in einen Leide-
formsatz verwandeln kann, wobe1 das ergénzende Hauptwort zum Satzhaupt wird,
genau so ist dies bei wesfilligen und wemfilligen Tiétigkeitswortern und bei solchen
mit Verhiltniswortern der Fall, z. B.: Der Staat schiitzt die Denkmiiler: die Denk-
miler werden vom Staate geschiitzt. — Sollte das Ministerium dieser Anordnung
nicht entsprechen...: sollte dieser Anordnung vom Ministerium nicht entsprochen
werden. — Diese Art Hilfe schadet dem Bittsteller mehr als sie ithm niitzi: dens
Bittsteller wird durch diese Art Hilfe mehr geschadet als geniitzt. Die Buch-
hindler sollen an dem Normalpreis von sechs Schilling festhalten: an dem Normal-
preis von sechs Schilling soll von den Buchhéndlern festgehalten werden. — Die
deutschen Biihnen gedachten des Gluck-Jubildums: des Gluck-Jubiliums wurde
von den deutschen Biihnen geda{*ht.

Man ersieht auch aus diesen Beispielen: das Satzhaupt steht je nach der Fall-
haftigkeit des Tatigkeitswortes 1m Werfall, Wes-, Wem- oder Wenfall, mit oder
ohne Verhiltniswort. Der Wenfall ohne Verhiltniswort kommt in der hochdeutschen
Schriftsprache allerdings als Satzhaupt kaum vor, wohl aber 1m Plattdeutschen.
Da hort man: Wen is vor? (= Wer ist vorn?) Man sagt da auch: Du bist einen
dummen Kerl. Wer will oder kann einem Plattdeutschen nachweisen, dall er falsch
spricht? Man kann nur sagen: Der hochdeutsche Sprachgebrauch 1st anders.

Bekanntlich hat man nun das Wortchen es erfunden, um die Regel vom Satz-
haupt im Werfall aufrechterhalten zu konnen; also: es wurde 1iber das Ereignis
nie mehr gesprochen, es kann dem Manne geholfen werden (wem kann [es| ge-
holfen werden?), sollte (es) dieser Anordnung vom Ministerium nicht entsprochen
werden usw. Ja, wer spricht so in Deutschland? Nur die Grammatiker!
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In einigen Fallen ist es allerdings Satzhaupt, ein unbestimmtes, unpersonliches,
ge_:fhlr?r]]t-:lﬂ::t-? Satzhaupt. Ich well nicht. wer handelt. daher sage ich: es, z. B.
es hagelt, es friert, es donnert; bei den alten Griechen donnerte noch der persin-
liche Donnergott Zeus, be1 uns von Physik verseuchten Prosamenschen donnert
nur noch: es. In andern Sidtzen ist es weiter nichts als eine iiberfliissize Wieder-
}tr‘allmg des wirklichen Satzhauptes; es dient zur l'_.inf‘izhrlmg‘ wenn das Satzhaupt
nicht am Anfange des Satzes steht, z. B.: es ist der Wunsch aufgetaucht, die An-
nahme an KindesStatt bei Kindern, die durch den Krieg verwaist sind, zu erleichtern.
Satzhaupt ist der Wunsch, es ist iiberfliissig und dient nur zur Einfuhrung, zur
formalen Einleitung des Satzes.

Man 1.'rr:_{'1ﬁ‘il?he hiermit iibrigens folgende Sidtze: Er kennt mich nicht mehr, der
aufgeblasene Tropf. Kennst du ihn denn schon, den neuen Band des crofen Ge-
schichtswerks? Wo ist &r denn. dieser Aushund von Weisheit? Sie geht nicht, diese
hochgepriesene Maschine. LaB sie doch, die dumme Liese. Hast du schon das Ge-
riicht gehort, dall X. sich vergiftet hitte? Hast du es schon gehort, dalB X. sich ver-
iftet haben soll? — Steht in allen diesen Sitzen micht er, sie, ihn fast auf der
gleichen Stufe wie das es, das wir als das iiberfhissige oder einfithrende bezeichnen

# =]

H

m: chten?

Weiter: Des Wunderns war kein Ende. Hier ist meines Bleibens nicht mehr. -
Welches Wort 15t 1n diesen Siatzen das Satzhaupt?

Mit dem Ausdruck grammatisches Subjekt ist natiirlich nichts erkliart; das ist eines
von den Wirtern. die von Grammatikern erfunden werden. wenn sie mit der wirk-
lichen Erkenntnis nicht mehr weiterkommen. Wenn es das grammatische Satzhaupt
wire, miilite sich doch wenigstens das Tadtigkeitswort nach ithm richten, aber man
sagt ganz ohne Bedenken: es waren einmal drei Gesellen. Das Tiatigkeitswort
richtet sich hier ganz richtig nach dem wirklichen (logischen Satzhaupt, nicht nach
dem sogenannten grammatischen Subjekt, das gar keinen EinfluB auf den Satz hat.
Die Lehre, das Satzhaupt miisse immer im Werfall stehen, ist nichts weiter als
eine falsche Beobachtung der Grammatiker, die zu groflen Schwierigkeiten, dar-
unter zu den tiefgriindigen Erklirungen von es fiihrt.

Sollte diese Lehre ein Eckstein der deutschen Grammatik sein? fragt Schumann
dann zum SchluB, und er beantwortet diese Frage alsogleich: Nicht im entfernte-
sten! Es kommt gar nicht darauf an. Sagen wir also einfach: Das Satzhaupt steht
meistens im Werfall: es kann auch in andern Fillen stehen, es kann auch durch
ein Hauptwort mit Verhialtniswort oder durch einen Nebensatz ausgedriickt wer-
den. Zuweilen wird das Satzhaupt durch ein geschlechtsloses es vorweggenommen,
eingefiihrt.

Mit dieser SchluBfolgerung hat Professor Dr. Schumann gewill recht, und wir
konnen nur wiinschen, dall auch die ziinftizen Grammatiker sich endlich zu dieser
einzig moglichen Auffassung bequemten. Dennan dem verniinftigen Sprachgebrauch
wird durch das starre Festhalten an uberkommenen und iitbernommenen Regeln
nichts geindert, das richtige Verstandnis fir die Spracherscheinungen jedoch er-
schwert und verwirrt. -

Ihe Spr::rlw :-‘}‘J'I'.:i-t_‘h; Mein guter Mann.
Was geht denn dein System mich an?

So antwortet die Sprache in dem Gedichte Riickerts, der selbst ihr vorziiglicher
Kenner und Kénner war, dem Sprachmeisterer auf dessen verschiedentliche Zu-
rechtwelsungen wegen Verstolles gegen seine »Regeln«. Und die Sprache tut gewilD
gut daran, wenn sie sich nicht allzusehr an den iiberlieferten Formelkram ver-
staubter Regeln kehrt, solange diese Regeln ithrem Reichtum an Ausdrucksmitteln
so wenig Rechnung tragen wie die hier besprochene. F. 0.
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Verschiedenes

»Der Gedanke 15t ein guter.« Wer diesen Satz liest, wird gewiB mit uns darin iiber-
einstimmen, daBl das ein ganz iibles Deutsch ist. Richtig mul} es heiBen: »Der Ge-
danke 1st gut.« So selbstverstiandlich das sein sollte, so wenig wird diese gramma-
tische Regel beachtet. Man kann Biicher und Zeitungen aufschlagen, wo man
will, fiberall st6Bt man auf die Sprachdummbheit, das Eigenschaftswort im Pradikat
mit »ein« oder »eine« zu versehen. Die Unart leitet sich aus den romanischen
Sprachen her, bei denen sich die Satzaussage im Geschlecht nach dem Satzgegen-
stand richtet. Dem Deutschen ist dieser Gebrauch, bis vor kurzem wenigstens,
fremd gewesen. Heute breitet sich dieser Sprachunfug immer mehr aus. Das ist
um so unverstindlicher, als es unbequem und langwierig ist, statt »Die Blume ist
schon« zu sagen: »Die Blume ist eine schine.« Man achte nur einmal beim Zeltung-
lesen daranf, wie oft dieser Unsinn wiederkehrt. und welche Verrenkungen manche
Schreiber anstellen, um diese »Sprachfeinheit« anzubringen! Wo es irgend durch-
fiihrbar ist, verderbe man solchen Leuten das Konzept und verhelfe der deutschen
Sprache zu ihrem Recht.

»Hat der ein Schwern !« oder: »Hat der eine Sau !« sagt man von einem Menschen,
der in irgendeiner Sache besonderes Gliick hat, und das friihere »Schweineglick«
der Sozialdemokratie ist schon bald sprichwértlich geworden. Die Redensart wird
von dem deutschen Kartenspiel hergeleitet. In dem Spiel der deutschen Karten,
mit den vier Farben Eichel oder Ecker, Schellen, Herz und Schippen oder Laub,
heiBt ganz allgemein die Karte, die wir As nennen, die Sau. Wie verbreitet das
Spiel und seine Benennungen seit langen Zeiten waren, zeigt Abraham a Santa
Clara, der berithmte Kapuzinerménch aus dem 17. Jahrhundert und Verfasser von
»Merk’s, Wien!«, das Vorbild des Kapuziners in Schillers » Wallensteins Lager«;
er sagt: »So sind ja in den Karten vier Sdu, Eichel-San, Schellen-Sau, Herz-Sau,
Gras-Sau, und weil die Siue mehr gelten als ein Konig, so ist das ein siuisch Spiel.«
VWer nun ein As oder gar mehrere Asse oder Siue hat, mit denen er die andern
Karten stechen und somit gewinnen kann, der hat eben Gliick.

Fragekasten

Anfrage: In der Bekanntmachung eines Bergwerks heiBt es: »Kohlenabgabe

Jordertiglich von 8 Uhr vormittags bis 4 Uhr nachmittags.« Die Setzer hestreiten

die Richtigkeit des Wortes »fordertdglich«. Auch emn Biirgerschullehrer, an den
sich einer von ihnen wandte, kennt das Wort nicht und bezweifelt seine Richtigkeit.
Zur Schlichtung des Streites bitte ich um Ihre gutachtliche .-imﬁeru_ng. J. K., Tpl-Sch.

Antwort: Gegen den Ausdruck »fordertdglich« ist nichts einznwenden. Das Wort
besagt, dall Kohlen nur an den Firdertagen (wo also gefordert — gearbeitet wird)
abgegeben werden. Wir formen ohne weiteres aus Wochentag: wochentiiglich,
aus Werktag: werktiglich, aus Alltag: alltiglich, aus Feiertag: feiertiiglich; warum
solite da nicht vom Hauptwort Fordertag (= Arbeitstag) das Umstandswort forder-
tiglich gebildet werden konnen?

Anfrage: Aus der Vorschrift im Duden S. XVIL. I mul gefolgert werden, dal
man Arbeite-rin, Lehre-rinnen usw. trennen kann. Das scheint mir der Aussprache
ruwlderzulaufen, und ich halte die Teilung Lehrer-innen fiir besser., J. K., Tpl-Sch.

Antwort: Nach der amtlichen Vorschrift mufl, von einzelnen Ausnahmen (vgl
Duden S. XVIII, 2) abgesehen, nach Sprechsilben getrennt werden, daher sind die
Teilungen Arbeite-rin, Lehre-rinnen vollkommen richtig. Lehrer-innen trennte
man 1m vorigen Jahrhundert, als noch nach Sprechsilben ahgeteilt wurde.

of




— A

BEILAGE ZU NR. 3z DER »TYPOGRAPHISCHEN MITTEILUNGEN«

Fachmitteilungen
fiir die deutschen Korrektoren

Herausgegeben von der Zentralkommission der Rorrektoren Deutschlands
Vorsitzender: Artur Grams, Berlin C 54, Gipsstralle 12, 111 rechts. Verantwortlicher Schriftleite:

Friedrich Oberuber, Berlin-ixenkolin, Bergstralle 760/77, 111

—— = =

Marz 1924 x Sechzehnter Jahrgang x Nummer 3

Eventuell. Interesse — beziehungsweise. Belance
O - o)

L

Die beiden abscheulichen Fremdwaorter eventuell und Imteresse haben sich so tief
in der deutschen Sprache eingenistet, daBl sie kaum wieder hinauszurauchern sind.
Besonders das zweite Wort scheint unausrottbar zu sein. Fiir was alles werden diese
Worter eingestellt! Wie viele Begriffe miissen sie decken! Ja, man ist versucht,
an das Goethesche Wort zu denken: Denn eben wo Begriffe fehlen, da stellt ein Wort
zur rechten Zeit sich ein. Oft auch zur unrechten Zeit. Wie bequem ist es doch,
solch ein Allerweltswort anwenden zu konnen! Man braucht nicht nachzudenken:
man braucht nicht mihsam nach einem passenden Wort zu suchen: man setzt
eventuell oder Interesse, und der Satz ist fertig. Dal er unschon und undeutsch klingt,
1st Nebensache. Der best gefalBte Satz wirkt abstoBend haBlich durch die Ver-
unzierung mit eventuell. Betrachten wir den Satz: Die Sonne steigt strahlend iiber
den dunkeln Wald; hoffentlich begleitet sie uns auf unsrer ganzen Morgenwande-
rung. Der Satz 1st gut empfunden und einwandfrei. Aber der schione Eindruck wiirde
vernichtet, wenn wir sprichen: Die Sonne steigt strahlend iiber den dunkeln Wald:
eventuell begleitet sie uns ... Fiir jeden sprachlich feinfiithlenden Menschen wirkt
solch Wort wie ein unerwarteter kalter Wasserstrahl. Man spricht: Wir gehen
am Sonntag ins Konzert, eventuell ins Theater. Weshalb sagt man nicht: »vielleickt
gar ins Theater«? Sie fahren mit der Elektrischen, eventuell mit der Fisenbahn:
statt: eder mit der Eisenbahn. Der Verein tagt 1m Zimmer, eventuell im kleinen
Saal; statt: wenn notig im kleinen Saal. Das Wort eventuell sagt gar michts. Durch
die beiden Worte wenn notiz wird angedentet, dal be1 starkerem Besuch der kleine
Saal als Versammlungsraum genommen wird. Man braucht das Wort eventuell oft
nur ganz wegzulassen und erhalt schon dadurch tadelloses Deutsch. Ein sich-
sischer Landtagsabgeordneter sprach folgenden Satz: Diese Antrige sind nur even-
tuell angenommen, namlich fiir den Fall, daB ... Er berichtigte diesen Satz auch
nicht bel der Durchsicht des Stenogramms, hielt ithn also fiir gut. Dabei miiBte
doch jeder, der sich gut deutsch ausdriicken will, dem Satz foleende Fassung geben:
Diese Antrdge sind nur angenommen fiir den Fall, daB ... Eventuell und némlich
miissen wegbleiben.

Betrachten wir das Wort Interesse. Es ist von hohem Interesse. dieses Wort Inter-
esse 1m Interesse der Sprachreinheit zu untersuchen, kinnte man sagen, wiihrend
es doch viel besser klingt: Es ist verlockend, dies Wort vom Standpunkte der Sprach-
reinheit zu untersuchen. Die Sache interessiert mich sehr (fesselt mich sehr). Das
Midchen hat ein interessantes Gesicht (ein anziehendes Gesicht). Hat dich das
Schauspiel interessiert? (Hat es dir gefallen?) Die Zuhirer folgen mit groBem
Interesse seiner Rede (mit lebhaftem Anteil). Die Arbeijter stehen teilweise mit
groller Interesselosigkeit (mit grofer Gleichgiiltigkeit) der Politik gegeniiber. Das
Interesse (das Wohl) der Allzemeinheit steht hiher als das des einzelnen. England
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nat einen grofien Interessenkreis (ein grolles EinfluBgebiet). Die besonders ver-
werflichen Wortbildungen verinteressieren und Uninteressiertheit hat man wohl
allgemein aus unserm Sprachschatz ausgeschieden, ebenso fiir Zinsen das Wort
[nteressen. Unter diesem so vielseitigen Wort kann man alles und nichts verstehen.
Was soll es heiBen: Das Buch ist sehr interessant? Ist es lehrreich, hat es eine
tesselnde Handlung, einen geistreichen Stil, erweckt es Anteil fiir die geschilderten
Personen? Qder was sonst? Darauf gibt das Wort Interesse nur ungenugende Aus-
kunft. Wenn ich aber jemand etwas erkliren will, muB es zwar so kurz wie mog-
lich, doch erschopfend geschehen. Das ist mit dem einen Wort Interesse oder seinen
Abwandlungen nicht moglich. Aber dann muB man ja etwas nachdenken. und das fillt
den meisten Menschen so sauer:das verstiB gegen die uns angeborene Denktriigheit.

Nun will ich durchaus nicht den Stab brechen iiber einen. dem im Gespriich ein
olches Wort entfihrt. Das ist ohne weiteres zu verstehen und zu verzeihen. Auch
ich fiithle mich nicht frei davon. Es gehort eine lange Ubung und eine groBe Sicher-
heit im Gebrauch der deutschen Sprache dazu, um ohne besonderes Nachsinnen
das treffendste Wort zu finden. Aber beim Schreiben miilite sich jeder so viel Zeit
lassen, um seine Ansichten nicht in einem so nichtssagenden Wort auszudriicken.

Einen Teil der Schuld tragen auch die Verdeutscher. die uns manchmal fiir das
Fremdwort ein deutsches Wort schenken. dessen Annahme man am besten ver-
welgert. Man hat uns fiir eventuell und hauptsachlich fiir das nicht viel bessere Wort
respektive das Wort beziehungsweise und fur Interesse das Wort Belange beschert. Wenn
man sich unter den Belangen auch zur Not noch etwas vorstellen kann. so 1iBt sich
Pezichungsweise wirklich nicht erlautern, es sei denn. dall man die Frlauterung an
den Haaren herbeiziehen will. Alles. was ich in bezug auf eventuell ausfuhrte, tritft
'n verstirktem MaBe auf bezichungsweise zu. Und das Wort Belange erweckt nur
Millbehagen. abgesehen davon, daB es iiberhaupt recht selten fiir Interessen an-
gewendet werden kann. Es ist eben unmaglich, fiir ein fremdsprachiges Sammel-
wort etn dhnliches deutsches Wort zu finden. Das ist auch gar nicht notig und
nicht einmal wiinschenswert. Solche Sammelwérter werden leicht abgenutzt und
ichmecken dann fade. Greift nur hinein in den deutschen Sprachschatz, und wo
thr ihn anpackt, ist er — interessant, heiBt es frei nach Goethe. Ja. was setze ich
nun fiir ein deutsches Wort ein? Anziehend. verlockend — das palbit nicht, Fesselnd
vire schon besser. erschaopft aber nicht den Begriff. Wertvoll ist wohl das treffendste.
s bedeutet: iiberall enthilt der deutsche Sprachschatz Werte, die wir miihelos
gegen die fremden Miinzen einwechseln kinnen. Die Valuta der deutschen Sprache-
um auch meine im vergangenen Wihrungselend erworbene Kenntnis der italieni-
schen Sprache zu zeigen — wiirde dadurch zweifellos gehoben.

Ich deuteté schon an, daB es unnotig, oft sogar unerwiinscht wire, ein Fremd-
wort durchaus mit einem deutschen Wort.zu iibersetzen. Der Satz wird mitunter
1el wohlklingender, wenn man eine [ mschreibung vornimmt. Der schon vorhin
erwiahnte siichsische Abgeordnete brachte folgenden Antrag ein: In das Verzeichnis
ind nur solche Gegenstinde aufzunehmen, fiir deren Verbleib bei den anllﬂlmg{‘n
ein kiinstlerisches Interesse obwaltet. Ich wiirde diesen bejahenden Satz in einen
verneinenden verwandeln: Indas Verzeichnis sind keine Gegenstinde aufzunehmen,
die kiinstlerische Bedenken erregen. Derselbe Abgeordnete sagte weiter: Beide
Teile haben ein groles Interesse daran, dall die Sache getordert wird. Es klinge
deutscher und besser: Beide Teile wiinschen dringend, daBl ... Ein andrer Ab-
geordneter sagte: Die Bevilkerung hat ein groBes Interesse daran, dall sie ihre
Meimnung zum Ausdruck bringen kann. Ich hitte den Satz so gefalit: Die Bevilke-
rung mull verlangen konnen, dal sie ihre Meinung zum Ausdruck bringen kann.
Oder noch kiirzer und besser: Die Bevolkerung mul ithre Meinung zum Ausdruck
ringen kinnen. Mitunter geniigt es '-.'uil:-t:'intlig, wie bel eventuell, das Fremdwort
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Interesse emnfach wegzulassen. Der Satz gewinnt dadurch nur. Ich trete fiir die Inter-
essen meiner Kollegen ein — das ist schlecht gefalt. Besser lautet der Satz: Ich
trete fiir meine Kollegen ein.

Gewi1D gibt es noch eine ganze Rethe andrer Fremdworter, die fiir uns genau so
abgedroschen und minderwertig sind wie die von mir behandelten, z. B. originell,
extra, retour, egal usw. Aber mit diesen Wortern brauche ich mich nicht zu be-
schaftigen, denn fiir sie haben wir schone deutsche Warter. Es ist nur Nachlassig-
Keit und Fliichtigkeit, wenn wir diese nicht benutzen.

Mein Kampf war nicht nur gegen eventuell und Interesse, sondern auch gegen be-
stenungsweise und Belange gerichtet. Wir miissen sowohl diese Fremdwirter wie ihre
Verdeutschungen ablehnen. Neue Worter sind oft nur eine Vermehrung, keine Be-
1‘“i*'55‘”t'””.-'l'“'1“-‘1‘1‘5]1F:H‘[‘-‘ﬂ.‘hﬁt’ii'ﬁ."-‘i'z*nnm:m furdasseitJahrhunderten eingebiirgerte
Fremdwort, das jeder versteht, und an das sich jeder gewohnt hat, ein deutsches
Wort einfiihrt, das unverstindlich ist, und fiir das man erst miihsam eine Bedeu-
tung ertufteln muB: dann ist es kein Wunder, wenn das neue Wort keinen An-
klang findet und viele an dem Fremdwort haftenbleiben.

Darum erhebe ich die Forderung: Setzt fiir die entbehrlichen Fremdwaorter nur
aute, :‘“.'—”""H:n'vr-t.jmiiu"lz_t' deutsche Worter ein! Werft die schlechten Fremd-
worter aus unsrer Sprache hinaus, aber uiberlaBt jedemm Menschen selbst, das
passendste deutsche Wort zu suchen! Zwingt ihn dazu! Setzt an die Stelle der
Fremdworter keine neuen geringwertigen Worter, die doch keinen Bestand haben
und unsrer Sprache einen erkiinstelten, unnatiirlichen Anstrich geben!

A. Mever (Dresden)

Verschiedenes

Das Ausrufungszeichen hinter » Hochachtungsvoll« am BriefschluB wollen immer noch
viele Leute aus alter, lieber Gewohnheit nicht aufgeben, so viel auch schon gegen
diese unsinnige Anwendung cgeredet und geschrieben worden ist. Aus eigner Er-
fahrung kénnen wir berichten, daB ein Akzidenzsetzer. der viel mit der H erstellung
Kaufmannischer Drucksachen zu tun hatte, hichst entriistet war, als ithm einmal
das unberechtigte Ausrufungszeichen hinter Hochachtungsvoll am SchluBl eines
Rundschreibens vom Korrektor sestrichen wurde. »Seit z.wmmig Jahren setze ich
das Zeichen, es ist immer fiir gut befunden und immer so gedruckt worden — und
nun soll es auf einmal falsch sein!« rief er emport. Trotz dem Hinweis auf Duden
war dieser Kollege nicht zu bewegen, sein geliebtes Ausrufungszeichen zu entfernen.
S0 »konservative 1st mancher in seinen Gewohnheiten. Doch der Kollege von der
scniwarzen Kunst mag sich immerhin damit trosten, daB es thm nicht allein so geht.
Er hat Gesellschaft gefunden in dem Gemeinderat von Leubnitz in Sachsen. Auch
dieser bezweifelte die Richtigkeit der Dudenschen Vorschrift, und er wandte sich
in seiner Bedriangnis mit einem Schreiben vom 24. Januar 1924 gleich an die Quelle
der Weisheit, andie Landesuniversitiit: »An die Universitit, Germanische Abteilung,
Leipzig. Nach Duden, g. Auflage, Seite XXXVIII, ist hinter Hochachtungsvoll am
BriefschluB kein Ausrufungszeichen zu setzen. Wir haben bisher so geschrieben:
.Hochachtungsvoll! Der Gemeinderat.: Wir bitten, uns mitzuteilen, wie die richtige
Schreibweise 1st,und danken [hnen fiir Thre Muhewaltung 1m voraus. Der Gemeinde-
rat. Morgenroth. Nach ein paar Tagen lief folgende Antwort ein: »An den Ge-
meinderat zu Leubnitz. Auf Thre Anfrage vom 24. Januar d. J. teile ich Ihnen mat,
dald die Angabe von Duden, wonach hinter Hochachtungsvoll am BriefschluB kein
Ausrufungszeichen zu setzen ist, richtig ist. Es handelt sich um eine erstarrte Formel,
deren volle, ungekiirzte Form etwa lauten miillte: Hochachtungsvoll griiBit Sie. . .
oder dhnlich. Ein Ausrufungszeichen hinter Hochachtungsvoll wiirde dieses Adver-

hium zu einem Befehl :t-!:miwlth mit dem Sie den Angeredeten auftfordern, Ihnen
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hochachtungsvoll zn begegnen, oder zu einer freudig erregten AuBerung iiber das
Verehrungswiirdige einer von Ihnen oder dem Empfinger ausgefiihrten Handlung.
Beides liegt nicht vor. Hochachtungsvoll Dr. Cl. Klerg, Assistentin am Germa-
nischen Institut der Universitiat Leipzig.« Wahrscheinlich ist nun Ruhe in Leubnitz
eingekehrt; hoffentlich fiihlt sich niemand in seiner Hochachtung mehr gekriinkt,
auch wenn sie ihm ohne Ausrufungszeichen bezeigt wird.

Petersburg — Petrograd — Leningrad. Der Petersburger Sowjet beschloB nach dem
Tode Lenins,den Namen der Stadt Petersburg zu Ehren des verstorbenen Prisidenten
des Rates der Volkskommissare in Leningrad zu @ndern. Zu Anfang des Weltkriegs
wurde Petersburg in Petrograd umgewandelt. Diese Bezeichnung hat sich jedoch
im Weltverkehr schlecht eingebiirgert. Ob es der neuen Benennung Leningrad
besser ergehen wird’

»Waschzettel« nennt man bekanntlich die empfehlenden Worte, die die Verleger
ihren Neuerscheinungen beifiigen. Im »Bérsenblatt fiir den deutschen Buchhandel«
auberte Otto Riebecke die Ansicht, daBl das Wort Waschzettel von den gelehrten
Durchschniifflern des Goetheschen Nachlasses stamme. Unter den von Philologen
veroffentlichten Haushaltzetteln hitten die Notizen des Dichters iiber die Wische
seiner Hemden, Striimpfe usw. einen nicht geringen Raum eingenommen. Von
diesen durch die Wissenschaft geheiligten » Waschzetteln« sei dann das Wort all-
mihlich in den allgemeinenSprachgebrauch ibergegangen. Die U IlTiEhtl—ngit dieser
Behauptung wies der als Goethe-Forscher bekannte Professor Georg Witkowski in
einer Zuschrift an das »Borsenblatt« nach. Er betont zunichst., daB man zwar die
verschiedenartigsten Schriftstiicke von Goethes Hand aufgefunden habe, aber nie-
mals einen — Waschzettel. Das Wort selbst habe erst in der zweiten Hilfte des
1g9. Jahrhunderts die iibertragene Bedeutung erhalten, und zwar wurden so zunichst
die regelmaligen, von amtlichen Stellen stammenden Nachrichten und Darlegungen
genannt, die in der halbamtlichen Presse erschienen und nur scheinbar eine eigene
Meinung ausdriickten, in Wirklichkeit aber die Anschanung der Regierung ver-
traten. Da man diese Mitteilungen, die sich nicht immer gerade mit den wich-
tigsten Dingen beschiftigten, wohl verdchtlich »Gewisch« nannte, so erhielten sie
allmahlich die Bezeichnung »Waschzettel«. Als der friiheste literarische Beleg fur
eine solche Verwendung des Wortes wird ein Satz aus dem 1851 erschienenen Roman
sNenes Leben« von Berthold Auerbach angefiihrt: »Thr Vorginger, der sich in
letzter Zeit so verrannte, dall er lieber die ganze Welt zugrunde gerichtet hiitte.
ehe er seinen politischen Waschzettel inderte.«

Frﬂgekﬂs ten

Anfrage: Schreibt man besser »rein wollene Waren« (also »rein wollene« getrennt)
oder »reimwollene Waren« (zusammen)? Die Handelsbranche zieht die getrennte
Schreibweise vor, J. K., Tpl-Sch. (Tschechosl.).

Antwort: Der Ton liegt auf »rein«, darum verdient die Schreibung »retmuollene
Waren« den Vorzug und wird auch in Deutschland von den Kaufleuten fast aus-
schhelilich so angewendet. Duden fiihrt (8. 152) als Eigenschaftsworter auf: ganz-
leinen, ganzseiden, ganzwollen, ferner (S. 176): halbleinen, halbseiden, halbwollen.
Dem entspricht die Schreibweise der Eigenschaftsworter: reinleinen, reinseiden,
reinwollen; denn »rein« ist in diesen Zusammensetzungen begrifflich dasselbe
wie »ganz«.

Kurze Antworten. A. H. in B. Man muB, wie Singer- Nahmaschine, auch Littauer-
Nahmaschine schreiben, weil diese Nihmaschine nach dem Fabrikanten Louis Lit-
tauer benannt ist; mit dem Lande Litauen hat die Benennung nichts zu tun. Ebenso
mul Mergenthaler-Setzmaschine (so genannt hach dem Erfinder Ottmar Mergenthaler)
cekuppelt werden.

12

- ....E




W SLUB

BEILAGE ZU NR.4 DER »TYPOGRAPHISCHEN MITTEILUNGE No

Fachmittellungen
fiir die deutschen Korrektoren

Herausgegeben von der Zentralkommission der Korrektoren Deutschiands

Vorsitzender: Artur Grams, Berlin C 54, GipsstraBe 12, II1 rechts. Verantwortlicher Schriftleiter

Friedrich Oberiiber. Berlin-Neukdlln, Bergstralle =6/77, 111

———

April 1924 x Sechzehnter Jahrgang x Nummer 4

o

e

Gedanken uber Sprzl(*]le und Rechtschreibung

Mit vielem Interesse lese ich was iibrigens jeder Kollege tun miiBte — stets
die »Technischen Mitteilungen« der Korrektoren. Schon manches Wissenswerte
habe ich ithnen entnommen, doch fand anderseits manche darin vertretene Meinung
nicht meine Zustimmung, nicht selten sogar Widerspruch. Zahlreiche befragte
Kollegen, darunter auch Korrektoren, teilten in solchen Fallen in der jeweiligen
Frage meine Anschauung, und da meines Erachtens ein entsprechender Meimungs-
austausch nur nutzbringend sein kann, magdieser hier einmal auigenommen werden

Fiir jeden Buchdrucker ist Dudens Rechtschreibung fiir die Buchdrckereien fast
ein Evangelium geworden. Wenn man nun auch die Verdienste, die sich der ver-
storbene Geheimrat Duden sowohl wie auch sein Mitarbeiter, der gleichfalls ver-
storbene Kollege Reinecke, um die deutsche Rechtschreibung erwarben, hoch an-
erkennen muB. so ist thr Werk doch nicht ohne Mangel geblieben: einmal nicht.
weil eine solche Materie in doch immerhin verhiltnismaBig kurzer Zeit nicht restlos
bewiltigt werden konnte, bei den schwankenden Anschauungen und neu auftauchen-
den Begriffen auch nie restlos bewiltigt werden wira, dann aber vor allem, weil
meines Erachtens die genannten Verfasser bei der Schaffung ihres Werkes und auch
bei den Neuauflagen nicht mit gemigend scharfer Hand zugepackt haben, um 1thi
Buch zu dem zu machen, was es doch wohl eigentlich letzten Endes sein mulite
ein Regelbuch der deutschen Sprache, ein Werk, das der deutschen Sprache ein Ge-
fiige gibt. dessen feststehende Regeln auch dem nur mit Volksschulbildung aus-
gestatteten Deutschen gestatten, sich seiner Muttersprache zu bedienen, ohne sich
der Gefahr auszusetzen, durch mangelhafte Beherrschung zahlloser Komplikationen
— deren Beseitigung moglich sein miite — lacherlich zu wirken. Statt dessen
werden von Duden und seinen offiziellen und inoffiziellen Mitarbeitern fortgesetzt
Ausnahmen von den Regeln zugelassen und meist mit wenig stichhaltigen Griinden
motiviert. Um ein Beispiel herauszugreifen: Fiir die von Kottbus Stadt in der
Niederlausitz) abgeleitete Kottbusser StraBe verlangt Duden das ss.

Er begriindet
diese Schreibweise mit dem »Sprachgebrauch«. Dieser ist jedoch so stark vom
Dialekt abhangig, daB er wohl kaum die Basis fiir eine Regel der »Recht«schrei-
bung bilden kann. Man denke nur daran, wie dann der Miinchener sein Miinchen.
der Stuttgarter sein Stuttgart schreiben miilite. Wollte man den Sprachgebrauch
entscheiden lassen, miiite man den Jiiterboger SchieBplatz mit ck schreiben, denn
man wird wohl kaum je eine andere Bezeichnung als Jiiterbocker Schielplatz
gehort haben. DaB eine so schwach begriindete Abweichung von der Regel nur
neue Komplikationen hervorruft und somit zur Fehlerquelle wird, braucht kaum
gesagt zu werden.

Auf den gleichen hier kurz gestreiften Pfaden wandelt meines Erachtens der
Kollege F.O. in der Oktober-Nummer (1923) der genannten Mitteilungen, in der er
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die Frage zu beantworten versucht, welche Fassung des nachfolgenden Satzes die
richtige sei: »Eine Anzahl sinnentstellende (sinnentstellender) Druckfehler sind
(ist) stehengeblieben.« F. O. kommt zu dem Schlull, daB beide Fassungen richtig
seien, eine seltsame Auffassung, die weder durch die angefiihrten Beispiele des
Kollegen O. noch durch die Dudens iiberzeugend wirken kann. Wenn ein Dutzend
Ulanen iiber das Feld reitet, so besteht kein Zweifel dariiber, dall diese Fassung
gedanklich einen lose umschlossenen Begriff — etwa oder ungefdhr ein Dutzend —
auslast. Diesen Gedanken will auch der Autor ganz zweifellos erzielen, sonst wiirde
er wohl sagen: »zwdolf Ulanen« oder vielleicht auch »ausgerechnet ein Dutzend«
oder »genau ein Dutzend«. Es ist unwahrscheinlich, daB sich irgend jemand zu
dieser Auffassung erst bewegen lieBe, wenn »ein Dutzend Ulanen iiber das Feld
reiten«. Diese Fassung wirkt iibrigens unschén und auch ungewohnt; sie wird un-
moglich, wenn man, was doch ohne weiteres moglich sein miilte, das unbestimmte
durch ein bestimmtes Geschlechtswort ersetzt: das Dutzend Ulanen ritten (!) tiber
das Feld. Noch augenfilliger wird die irrige Auffassung des Kollegen O., wenn
man den Mengebegriff andert: »Eine Schwadron Husaren besetzten die Briicke,
eine zweite sollten das Gelinde beiderseitig der StraBe erkunden.« Unmdglich,
obgleich auch die Bezeichnung »Schwadron« ebenso wie »Dutzend« nur ein loser
Begriff ist. Nach dieser Theorie ist schlieBlich dem Kiufer ein Pfund Mehl z2u
teuer, wihrend ihm ein Pfund Birnen zu teuer sind, denn gedanklich stellt sich der
Kiufer unter einem Pfund Birnen einige Birnen — keine bestimmte Anzahl — vor.

Der besondere Vorzug einer Sprache wird stets ihre leichte Handhabung sein.
Und auch wir — ich spreche hier fiir jene, die keine hohere Schulbildung genossen
haben — besitzen einen Anspruch darauf, unsere Muttersprache ohne besondere
Schwierigkeiten und frei von Entgleisungen gebrauchen zu konnen. Aus diesem
Grunde miissen vollig unniitze Kompliziertheiten beseitigt, nicht aber ganz un-
notigerweise neue geéchaf’f‘-ﬁ-u werden. Ich werde es daher auch in Zukunft aus-
schlieBlich und unumstoBlich mit Dudens »iiberlegsamem Menschen« halten, der
sich nach festen Regeln zu richten pflegt — denn dazu sind sie ja wohl schlieilich
da —: Das angesprochene Subjekt ist hier der Sammelname; nach ihm mufi sich
auch das Priadikat richten. " 0. M. (Berlin).

Aus der Einleitung der vorstehenden Betrachtungen geht hervor, daB sie von
einem Maschinensetzer kommen; denn die Sparte der Maschinensetzer gibt »Tech-
nische Mitteilungen« heraus, wihrend wir Korrektoren nun schon im 16. Jahre
unsre »Fachmitteilungen« erscheimen lassen. Sonst aber kann man sich iiber die
lebhafte Anteilnahme des Kollegen O. M. an den Erdrterungen in unserm Fach-
blatt aufrichtig freuen. Freilich enthilt sein Aufsatz, was unsern Kollegen gewi1l
nicht entgangen sein diirfte, manche Auffassung und Beurteilung, die einer Kor-
rektur bedarf. Da es jedoch wenig Zweck hat, hier einzelnes unter die Lupe zu nehmen,
und eine ausfithrliche Entgegnung wegen des beschrinkten Rahmens unsers Fach-
blattes in dieser Nummer nicht gut moglich ist, so miissen wir uns diese fiir die
nichste Nummer der »Fachmitteilungen« aufsparen. Die Schriftleitung.

Verschiedenes

» Letzten Endes.« Jede Zeit hat ithre Modeworter gehabt, warum sollten sie der
gegenwirtigen erspart bleiben? Fortwihrend tauchen neue auf, manchmal Wort-
wendungen blodester Art. Sie wirken wie eine Seuche, die so hosartig 1st, daB nur
Menschen mit ausgebildetem Sprachgefiihl dagegen gefeit sind. »Gegen solche
Wortstrohhiilsen gibt es keinen andern Rat als den: der gute Schreiber meidet sie
schon deshalb, weil so ziemlich jeder andre sie immerfort im Munde fiihrt«, sagt
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Professor Eduard Engel. Zu den hiufig vorkommenden Wortbakterien gehiren
neben dem Allerweltswort »Interesse«. dessen unuberlegte Anwendung fiir alle nur
irgendwie denkbaren Vorginge und Beziehungen schon der Dresdener Kollege
Alfred Meyer in der vorigen Nummer unsrer »Fachmitteilungen« riigte, haupt-
sachlich »unentwegt«, »voll und ganz«, »faktisch Tatsache«, neuerdings auch »rest-
los« und »letzten Endes«; als neuestes Modewort hat uns ein wundervolles Lied
noch die »Bananen« beschert und damit das dazugehérige »ausgerechnet«, das schon
langsam in Vergessenheit zu geraten schien, zu neuem Leben erweckt. Verschie-
denen Angehorigen der Wortseuchensippe haben wir schon frither in dem Aufsatz
»Neuere deutsche Modewaorter« (Jahrg. 1920, Nr. 77 der »Fachmitt.«) die ihnen ge-
biihrende Wiirdigung zuteil werden lassen. Heute wollen wir uns wieder einmal
einen dieser Modegiinstlinge vornehmen und ihn in der Beleuchtung zelgen, in
die ihn ein Mitarbeiter des Berliner »Vorwirts« geriickt hat. An irgendeinem
Stammtisch, in irgendeiner Vereinssitzung, heiBt es da, bringt ein Redner die Wen-
dung »letzten Endes« und wiederholt sie in einer Ansprache von zehn Minuten min-
destens ein dutzendmal. Das »letzte Ende« priigt sich in die Gehirne der Héorer so
fest ein, dall sie es am andern Tage im Geschift, auf der StraBe, in der StraBen-
bahn, zu Hause in jedem Satz anbringen miissen. »Faktisch . . . Tatsache!« Es gibt
sogar Redner, die ihren Vortrag mit »letzten Endes« beginnen. Wenn sie dann gleich
authorten oder sie gleich der »Schlag« trife, konnte man ihnen das »letzten Endes«
verzelthen. Das »letzten Endes« prasselt wie ein Klatschregen auf dich hernieder.
In der StraBenbahn sitzen zwei nette Madchen neben mir. Auch vom »letzten Ende«
angesteckt. »Am Sonntag hat’s furchtbar geregnet. Aber letzten Endes* war es sehr
nett.« Was »letzten Endes« geschehen ist, verschweigt die Schine. Das andre Miid-
chen nach einer Weile: »Mein Brautigam trinkt gern. Aber letzten Endes* ist er
doch einlieber Kerl.« O,.. heiliger Blodsinn, die Wortwendung vom »letzten Ende«.
Wenn die Seuche »letzten Endes« so weiter um sich greift, dann werden bald die
Hottentotten nur vom »letzten Ende« reden — ob sie den Tod oder das »letzte Ende«
der letzten Leberwurst meinen, weiB ich nicht. Das wird dann eine traurige Zeit
werden, da man immer an sein »letztes Ende« erinnert werden wird. Ich rate des-

halb gut: Gebt dem »letzten Ende« den Dolchsto8, damit das »letzten Endes« end-
lich sein letztes Ende erreicht.

Heitere » Rechtschreibung«. Ein Student bestellt sich bei seiner betagten Budenwirtin
ein Bad. Als er nach Hause kommt, ist das Bad nicht bereitet und die Wirtin ab-
wesend. Dafiir hat die alte Frau einen Zettel hinterlassen: »Herr Dokter. Sie Rind.
Sie konnen nich paten!« Bruder Studio zerbricht sich den Kopt, wieso seine »alte
Nudel« plétzlich zu einem so groben Schreiben kommt, bis ihm einfillt, daB sich
das »Rind« nicht auf ihn, sondern — mit einer kleinen rechtschreiblichen Ande-
rung — auf die Badewanne bezieht.

Lustiges »Chinesisch«. Das christlichsoziale »Linzer Volksblatt« brachte In seiner
Weihnachtsnummer die Nachricht, daB ein Pater P, Ansger Gliick aus Nassau das
Lied »Stille Nacht« ins Chinesische iibersetzt hat. Es fiihrt auch den chinesischen
Text des Weihnachtsliedes an. der da lautet:

lu kiang fu fis

Hang je linang tscheuk

Rung kidh tsin toe

Scho ju lin tep

Awe tseng tsche sef

Fe ju schung we.
Das Blatt scheint einem argen Schalk aufgesessen zu sein. Die Anfangs- und Endbuch-
staben ergeben ndmlich die in diesem Falle zutreffende Anrede: »Ihr Schafsképfe!«
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Fragekasten

Anfrage: In welcher Form mull bei Titelzeilen eines Werkes die Notenziffer mit
Parenthese angewendet werden? Wir haben in unserm Geschift drei »Dickkopfe«.
Der erste empfiehlt Beispiel 1, der zweite hilt Beispiel 2 fiir richtig, und der dritte
schwirmt fur Beispiel 3.

Beispiel 1 Beispiel 2 Beispiel 3
F = - \ - ; -
Zur Geschichte). Zur Geschichte'). Zur Geschichte.?)
Welche Form ist typographisch richtig? Ich meine: Beispiel 1. G. B, Thegn.

Antwort : Beispiel 5 kommt fiir die Beurteilung von vornherein nicht in Betracht,
weil dieses Beispiel gegen die Regel verstiolt, dal} die Fullnotenzeichen immer vor
denSatzzeichen stehen miissen (s. Duden,Vorbemerkungen S. XLLVI). Von den beiden
andern Beispielen verdient Beispiel 1 unbedingt den¥Vorzug, weil die magere Klammer
sich besser der Notenziffer anpaBt. Die Klammer in Beispiel 2 wirkt viel zu schwer;
sie hat doch mit den Uberschriftsworten michts zu tun, soll vielmehr nur der
kleinen hochstehenden Bruchziffer einen Halt geben. Am besten wire es frei-
lich, man richtete sich allgemein nach der Empfehlung im Duden und lieBe die
Klammer hinter der Notenziffer ganz weg. Aber da stoBen wir oft auf hartnickigen
Widerstand von Gelehrten, Schriftstellern, Verlegern, Prinzipalen und Faktoren.
Es ist merkwiirdig, daB so viele Leute sich vom Althergebrachten nicht zu trennen
vermigen, selbst wenn das neue Verfahren einfacher und praktischer 1st.

Anfrage: Unter uns drei Kollegen ist ein Streit dariiber entstanden, was wohl das
Richtige ist, wenn es heilt: »Eimge Morgen guten Acker zu kaufen gesucht.« A.meint:
guter Acker, B.: guten Acker, und C. hilt beides fiir richtig. Wie ist Ihre Meinung?

A. K., Bg.b. M.

Antwort: Nur A. hat recht: guter Acker ist richtig. Man mul} fragen: »/¥er oder

was wird zu kaufen gesucht?« Die Antwort lautet (im Werfall): »Einige Morgen
cuter Acker.« Der MaBbezeichnung »einige Morgen« ist »guter Acker« frei ange-
schlossen (vgl.den Aufsatz in Nr. 10 desvor.Jahrg. dieser »Fachmitt.«). Grammatisch
richtig wire anBerdem noch: »einige Morgen guten Ackers«; durch den Wesfall wird
die Abhiingigkeit des gemessenen Gegenstandes von dem eigentlichen Subjekt, der
MaBbezeichnung, ausgedriickt. In der niichternen Geschiftssprache klingt das je-
doch ein biBchen geziert, und die lose Nebeneinanderstellung wird hier bevor-
zugt. — Wir haben iibrigens dhnliche Anfragen schon 6fters ausfiihrlich behandelt;
wenn Sie sich dariiber niher unterrichten wollen, lesen Sie den Aufsatz »Etwas
von kleinen Zeitungsanzeigen« in Jahrg. 1g20, Nr. 79 und den »Fragekasteu« in
Jahrg. 1921, Nr. 2 der »Fachmitteilungen«, wo Sie eine genaue Darstellung der
richtigen Fiigung mit grammatischer Zergliederung solcher Sitze finden.

Kurze Antworten. F. R. in N. Richtig ist nur: die Faktoren (der Buchdruckerei),
ebenso: die Motoren (falsch: die Faktore, Motore). In einer der nachsten Nummern
werden wir uns mit der Mehrzahlform der auf -or endenden Worter niaher be-
fassen. — A. Z. in K. Die Bezeichnung Micum stellt eins der jetzt so hdufig vor-
kommenden Buchstabenwirter dar: sie ist znsammengesetzt aus den Anfangsbuch-
staben des vollen Titels »Mission interalliée de contréle des usines et des mines«
(Interalliierte Kontrollkommission der Fabriken und Bergwerke). — E. G. 1n /7.
Deutsche Worter, bei denen das unbetonte e weggefallen oder weggelassen 1st,
teilt man bei Trennungen an der Stelle, wo bei dem vollen Wort dieses e stehen
miibte, also: die Uns-rigen, Wechs-ler, Fried-rich, nied-rig, Miinch-ner, Dresd-
ner. — R. K. in M. Die richtige Schreibweise ist: Ecke Otto-Beck- und Nietzsche-
straBe, aber: Ecke Nietzsche- und Otto-Beck-StraBe. — P. C. in Ps. Richtig ist:
Ubernahme aller bankgeschiftlichen (nicht: bankgeschiiftlicker) Transaktionen.
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ZudenGedankentuiberSpracheundRechtschreibung
L

Der in der vorigen Nummer der »Fachmitteilungen« veroffentlichte Aufsatz des
Maschinensetzer-Kollegen O. M. (Berlin) enthilt bei allen sonst gutgemeinten An-
regungen doch manches, was nicht unwidersprochen bleiben kann. O. M. tritt fiir
eine nur irgendwie erreichbare Vereinfachung der Sprache und der Rechtschreibung
ein, und darin wird ithm gewiDB jeder gern beistimmen. Nur ist die Verwirklichung
dieser Bestrebungen nicht so einfach, wie Kollege M. sich das vorzustellen scheint.
Wenn wir Buchdrucker berechtigt waren, bestimmte Regeln fiir Sprache und Recht-
schreibung aufzustellen, von denen unter keinen Umstiinden abgewichen werden
diirfte, dann wiren wir gewill auch vor dieser schwierigen Aufgabe nicht zuriick-
geschreckt, und ich bin iiberzeugt: mit vielem Zweifelhaften stinde es besser auf
diesem Gebiete. Weil jedoch Sprache und Rechtschreibung Angelegenheiten des
ganzen Volkes — micht nur des Buchdruckervilkchens — sind, so wird uns diese
Regelung wohl fiir immer versagt bleiben. Damit miissen wir uns abfinden.

Viel erreicht wurde ja schon, als es gelang, auf der »Orthographischen Kon-
ferenz« 1m Jahre 1go1 bestimmte Regeln fiir die Rechtschreibung aufzustellen, die
dann fiir Deutschland, Osterreich und die Schweiz amtliche Giiltigkeit erhielten.
Bis zu -dieser Zeit bestanden namlich zwei Rechtschreibungen nebeneinander: die

alte« Rechtschreibung, die von den Behorden bevorzugt wurde, in der ibrigens
auch fast alle Tageszeitungen gedruckt wurden, und die »neues sog. Puttkamer-

Ef

che), nach der eigentlich nur in den Schulen geschrieben wurde. Freilich hafteten
der auf der »Orthographischen Konferenz« vereinbarten Rechtschreibung noch
Mangel genug an, besonders insofern, als man haufig unter zwei oder drei »rich-
tizen« Schreibwelsen die Wahl hatte. Etwas konnte z. B. zu grunde, zu Grunde
oder zugrunde gehen, man konnte eine Arbeit morgens oder mittags und Morgens
oder Mittags beginnen, stetig oder stitig bleiben usw. Auch bei Fremdwirtern
machten sich diese Mangel fiihlbar, indem man z. B. zwischen den Schreibungen
Accord und Akkord, Accent und Akzent, Circular und Zirkular, Scepter und Zepter
wahlen durfte.

Da ist es als ein wahres Gliick zu betrachten, daB die Buchdruckereihesitzer der
deutschsprachigen Lander Dr. Konrad Duden mit der Abfassung eines Buches be-
trauten, das fiir die weitere Entwicklung und im besondern fiir die Einheitlichkeit
der Rechtschreibung dann vorbildlich gewirkt hat: das im Jahre 1903 erschienene
Regelbuch »Rechtschreibung der Buchdruckereien deutscher Sprache« (spaterhin
kurz Buchdrucker-Duden genannt) hatte von den Doppelschreibungen nur ene
Schreibweise gewihlt, die damit fiir den Buchdrucker allein maligebend wurde.
Nur zogernd und ganz allmahlich folgten darauf auch die einzelnen Staaten dem
Dudenschen Beispiele; erst mit dem Ende des Jahres 1914 hatte der Buchdrucker-
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Duden, der im Jahreago7 in einer zweiten, wesentlich vermehrten und verbesserten
Auflage erschienen war, seinen Zweck in der Hauptsache erfiillt und konnte darum
eingehen, Im Jahre 1915 erschien dann in neunter, neubearbeiteter Auflage: Duden,
Rechtschreibung der deutschen Sprache und der Fremdwdorter, ein Werk, das eine
Verschmelzung der zwelten Auflage des Buchdrucker-Duden mit der alle noch vor-
handenen Doppelschreibungen beriicksichtigenden achten Auflage von Dudens
»Urthographischem Worterbuch« darstellt. Geheimrat Duden hatte allerdings von
diesem Werk nur das Manuskript in der Hauptsache fertigstellen konnen, als ihn
der Tod am 1. August 1911 abrief. Die Drucklegung besorgte dann Dr. Wiilfing,
und als auch dieser nach Erledigung der ersten Korrektur am 28, Oktober 1915
starb, Dr. Alfred C. Schmidt vom Bibliographischen Institut in Leipzig, der das
sehnlichst erwartete Buch im Jahre 1915 herausbrachte. Beiden Akademikern ist
unser unvergelllicher Kollege Otto Reinecke ein treuer, sachkundiger Mitarbeiter
gewesen, und von dem Verdienst an dem Zustandekommen dieses Buches gebiihrt
1hm, der schon dem Altmeister Duden ein eifriger Mitarbeiter war, wahrlich nicht
der geringste Teil.

Dieser kurze geschichtliche Riickblick war notig, um der Behauptung des Kol-
legen M. entgegentreten zu konnen, Dudens »Rechtschreibung fiir die Buchdrucke-
relen« sel heute fiir jeden Buchdrucker fast ein Evangelium geworden. Nein, lieber
Kollege M., der Buchdrucker-Duden 1:t erledigt, er kann heute fiir uns nicht mehr
ein »Evangelium« sein; an seine Stelle 1st schon seit 1915 der bedeutend erweiterte
allgemeine Duden getreten, Verwunderlich ist aber auch, da Kollege M. die »1m-
merhin verhidltnismaBig kurze Zeit« bei der Fertigstellung des Buches fiir etwaige
Miangel mit verantwortlich macht. Duden hat eigentlich sein ganzes Leben lang
an dem Worterbuch gearbeitet, Schon vor dem Buchdrucker-Duden war sein »Ortho-
graphisches Worterbuch« in sechster Auflage erschienen. Bereits in den siebziger
Jahren des vorigen Jahrhunderts nahm er an amtlichen Rechtschreibkonferenzen
teil, wie denn dieser vorziigliche Sachkenner auch spiter zu allen derartigen Be-
ratungen hinzugezogen wurde. In meinem Besitz befindet sich eine bei B. G.Teubner
in Leipzig im Jahre 1876 erschienene Broschiire: »Die Zukunftsorthographie, nach
den Vorschlagen der zur Herstellung grolBerer Einigung in der deutschen Recht-
schreibung berufenen Konferenz erlautert und mit Verbesserungsvorschliagen ver-
sehen von Gymnasialdirektor Dr. Konrad Duden, Mitglied der Konferenz.« Und
1ch mull sagen, dall es unsrer Rechtschreibung sicher zum Vorteil gereicht hatte,
wenn man die von Duden schon damals gemachten Verbesserungsvorschlage, die
heute noch nicht verwirklicht sind, angenommen hatte.

[ch erwidhne das hier, well es auch sonst ber den Buchdruckern und anderswo
iiblich geworden ist, fur alle Mangel, die der Rechtschreibung noch anhaften,
Duden verantwortlich zu machen. Das geht naturlich nicht an. Duden hatte sich
ber1 seinen Worterbiichern nach den von den amtlichen Konferenzen aufgestellten
tegeln zu richten und mubBte diese selbstverstandlich auch da beachten, wo sie
seiner eigenen Anschauung nicht entsprachen. DalB die heutige Rechtschreibung
nicht wie aus einem Gub dasteht, 1st tibrigens leicht zu verstehen, wenn man sich
vergegenwirtigt, dall sie auller den iiberlieferten Formen auch solche bringt,
die das Ergebnis von Vereinbarungen der auf den Rechtschreibkonferenzen auf-
emnanderprallenden und um die Vorherrschaft ringenden »Richtungen« sind; ge-
legentlich kann dann diese, ein andermal jene Richtung einen »Erfolg« fiir sich
buchen, Der zuletzt in den Jahren 1920 und 1921 tobende Rechtschreibungsstreit,
der schlieBlich zu gar keinem Ergebnis fuhrte, ist uns allen wohl noch in frischer
Erinnerung.

Bemerkenswert ist nun aber, dall Duden selbst da, wo er in der Rechtschreibung
auf eigenem Wege folgerichtig vorgeht, den Beifall des Kollegen M. nicht findet.
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So bemingelt M. das ss in der Schreibweise: Kottbusser Stralle. Es 1st doch etwas
Eigenartiges um die Rechtschreibung: Man findet es ganz 1n der Ordnung, dal
von Phffikus die Mehrzahlform Pfhiffikusse, von Schwachmatikus die Schwach-
matikusse gebildet wird, man kann auch von Rebussen, Globussen und Spiritussen
sprechen oder (im Genitiv) den Betrieb des Omnibusses erwiahnen — niemand
nimmt daran AnstoB. obwohl alle diese Worter in der Einzahl 1hr Schlul-s haben;
sie hilden den Zweitfall und die Mehrzahl genau so wie die Worter auf -nis (des
Firnisses, die Gleichnisse, die Hindernisse). Also nicht, wie M, irrtiimlich meint,
der »Sprachgebrauch«

denn der ist gerade in dieser Hinsicht sehr schwankend —,
sondern das Streben nach Einheitlichkeit in der Abwandlung der Worter aut -us,
sowelt sie eine solche uberhaupt zulassen, hat Duden dazu L‘newr_rgen, von Kottbus
die Abwandlung »Kottbusser« als »der Aussprache gemdaB« zu bevorzugen. Nach
dem Vorbild der Abwandlungen andrer Worter auf -us soll man eben Kottbusser
sprechen, nicht Kottbuser, wie es noch von vielen Leuten geschieht. Das gilt iibrigens
fur alle Abwandlungen der Ortsnamen auf -bus, z. B. Patbusser und auch Lebusser,
obgleich alle Einwohner des Stddtchens Lebus diesen Ortsnamen auf der zweiten
Silbe betonen und sich daher als Lebuser (mit betontem, offenem n) bezeichnen.
Dieser Sprachgebrauch war auch Duden wohlbekannt; trotzdem erklart er, der
grole Freund der Einheitlichkeit, Aussprache und Betonung der Ortsangesessenen
fur falsch und fihrt Lebus, Lebusser als allein richtig auf. Ist denn da nicht, um
M.s Ausdruck zu gebrauchen, »mit geniigend scharfer Hand zugepackt« worden,
und kann man noch gewalttatiger zugunsten einheithicher Schreibung und Aus-
sprache vorgehen?

Dall der Ortsname Juterbog allgemein »Juterbock« gesprochen wird, ist richtig;
die Aussprache richtet sich hier eben noch nach der bis vor emmger Zeit tiblich ge-
wesenen Schreibung Juterbogk, bei der nun das k am Schlull weggefallen ist.
Die Schreibung der Ortsnamen hat aber im allgemeinen mit der volkstiimlichen
Aussprache wenig zu tun; fiir die Schreibweise sind mehr geschichtliche Gesichts-
punkte mallgebend, und ich stimme mit M. darin iiberein, dall man diese Schreib-
welse nicht jedesmal nach der wechselnden Aussprache der Ortseingesessenen
andern kann.

Aber Duden war gewill auch der letzte, in solchen Fillen, wo er einmal tibers
Ziel geschossen hatte und mit den vereinbarten amtlichen Vorschriften in Wider-
spruch geriet, auf seinem Kopf zu bestehen. So hatte er nach dem Vorbild von
»seinerzeit« auch die Schreibweise »zurzeit« (im Sinne von »jetzt«) 1im Worter-
verzeichnis des Buchdrucker-Duden als allein giiltig aufgefiihrt. Er hat darob
mancherleil Angriffe erfahren. So schrieb z. B. Dr. Giinter Saalfeld be1 einer Be-
sprechung des Buches in der »Zeitschrift des Deutschen Sprachvereins«: »Das
amtiiche Verzeichnis hat nur die Form ,zur Zeit'; der Verfasser unterscheidet da-
gegen ,zur Zeit Jesu; zurzeit (jetzt)’, schreibt dann aber wieder ,zur Unzeit’, ob-
wohl auch diese Form haufig nur den einfachen Begriff ,ungelegen® ausdriickt, da-
neben freilich auch ,zur unrechten Zeit'. Dementsprechend wire dann aber fiir
den Begriff ,zur rechten Zeit' noch ein weiteres ,zur Zeit (zur rechten Zeit)® er-
forderlich (,er traf zur Zeit dort ein‘). Man sieht, wohin solche gekiinstelten Will-
kurschreibungen fithren; sie erheischen stets neue Erlauterungen oder Regelchen
und werden daher besser vermieden. Die deutsche Rechtschreibung 1st ohnehin so
verwickelt und schwierig, daB alles Streben auf moglichste Folgerichtigkeit und
Vereinfachung gerichtet sein sollte.« Duden hat die ins Feld gefiihrten Griinde als
stichhaltig anerkannt; denn ithm war, wie seinem Mitarbeiter Reinecke, amtlich =
richtig und malgebend, und was gegen die amtliche Rechtschreibung verstield, eben
unrichtig, mochte es ihm selber noch so richtig erscheinen. Darum ist die Schrei-
bung »zurzeit« aus dem Worterverzeichnis des 1915 erschienenen Duden wieder
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entfernt worden, und nur »zur Zeit« in jederlei Bedentung ist stehengeblieben. In
einer FuBnote wird dazu bemerkt, daB in der Bedeutung von »jetzt« auch »zurzeit«
geschrieben wird, diese Schreibung jedoch »noch nicht amtlich« 1st; daraus klingt
die leise Hofinung, sie konnte vielleicht einmal »amtlich« werden, und man kann
daraus auch entnehmen, daB Duden die ihm liebgewordene Unterscheidung in der

Schreibung gewill nicht leichten Herzens aufgegeben hat. F, 0.
Fragekasten

Anfrage: Unser guter ehrliche Wille, dem Volke zu helfen, mulBl... Stehen die

Eigenschaftsworter so richtig da? L..W_, Schm.

Antwort: Nein! Hinter den besitzanzeigenden Fiirwortern (mein, dein, sein; unser,
euer,ihr) stehen alle Eigenschaftswirter im Werfall der Einzahl in der starken Form:
richtig ist also nur: unser guter, ehrlicher Wille, (Das Komma hinter »guter« ist
angebracht, weil doch nur ein Wille gemeint sein kann, der gut und ehrlich ist;
die Eigenschaftsworter sind also einander nebengeordnet und miissen darum durch
einen Beistrich abgeteilt werden. Doch ob durch Beistrich abgeteilt oder nicht:
auf jeden Fall miissen hier die Eigenschaftswérter die gleiche — starke — Biegungs-
endung aufweisen.)

Anfrage: In einer amtlichen Urkunde heillt es: »Nachdem die ... Eisenbahn-
gmull::{‘]laf‘l l:nr;mt‘ragl hat|,| zu genﬂllmigem dalB3 1hr Geschiiftﬁjahrz,; statt die Zeit
vom 1. April jedes Jahres bis zum 31. Marz des folgenden Jahres[,] kiinftig das
Kalenderjahr umfaBt, wird in Abdnderung der Vorschriften ... der Konzessions-
urkunde . .. zu dieser Verlegung und zu einer entsprechenden Anderung des Ge-
sellschaftsvertrages die Genehmigung erteilt.« — 1. An den durch eckige Klam-
mern gekennzeichneten Stellen miissen wohl Beistriche stehen: im Manuskript

fehlten sie. — 2. Mul3 hinter »statt« nicht der Genitiv »der Z.eit« stehen? W.S. Bln.

Antwort: Man kann die amtliche Urkunde ruhig so drucken, wie sie geschrieben
wurde. Grobe Verstille gegen die Grammatik oder gegen die Interpunktionsregeln
sind darin nicht zu entdecken. — 1. Das Komma hinter »hat« kinnte ganz richtig
stehen, man kann es jedoch vor der bloBen »Nennform mit zu« auch weglassen
(vgl. Duden, Vorbem. S. XL, Ziff. 8); man richtet sich da am besten nach dem
Manuskript. Ahnlich ist es mit den beiden andern Beistrichen: sie kinnen zwar der
Ubersichtlichkeit wegen stehen, weil die Umstandshestimmung hier ziemlich lang
geraten ist, aber richtig (und bei kiirzern Vergleichen die Regel) ist trotzdem, sie
in solchen Fillen ganz wegzulassen. — 2. Der Akkusativ hinter »statt« ist in dieser
Anwendung nicht falsch zu nennen; der Schreiber nimmt das Wortchen »statte
hier micht als Verhaltniswort, sondern als Bindewort, das natiirlich keinen EinfluBB
auf die Fallbiegung hat. Die Biegung (4. Fall) ist hier vielmehr durch das Zeitwort
»umfabt« bestimmt, das die beiden einander gegeniibergestellten Objekte (die Zeit
und das Kalenderjahr) regiert. Vergleichen Sie folgenden Satz mit @hnlicher Fiigung.
die nicht zu beanstanden ist: Statt mich hat er sie (die Paula) gekiiit. Oder auch
umstellt: Denke dir, er hat sie (die Grete) statt mich auf dem Balle vorgezogen!
Ferner: Statt den Mann hat er die Fran gefragt. Schulze hat diesmal mich statt
meinen Bruder freigehalten. Statt den »Wallenstein« erlduterte der Lehrer heute
den »Tell«. Indem wir statt — wie frither — lebendes GroBvieh jetzt fiir Erniih-
rungszwecke lediglich Fleisch einfithren, geben wir den Produktionsldndern die
Moglichkeit, iiber die dort zuriickbleibenden Haute zu verfiigen. — Zu bestreiten
ist freilich nicht, daB der Wenfall unmittelbar hinter »statt« etwas ungewohnlich
und unschon ist. aber man kann ihm die Berechtigung wiederum auch nicht ab-
sprechen, denn er ist zur Vermeidung von Unklarheiten manchmal geradezu
notwendig, wenn der Schreiber es nicht vorzieht, den Satz anders zu formen.
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ZudenGedanken i‘ihm‘Spm{:he und Rechtschreibun g

[T.

Riecht hoch stellt Kollege O. M. seine Anspriiche, wenn er verlangt, der Duden
miibte ein Regelbuch der deutschen Sprache sein, ein Werk, das der deutschen Sprache ein
Getuge gibt. Wenn 1ch M. richtig verstehe, soll der Duden also eine vollstindige,
auf alle Fragen Auskunft gebende deutsche Grammatik ersetzen. Diesen Ehrgeiz hat
allerdings Geheimrat Duden mit seinem Buche nie gehabt, und auch seinen Mit-
arbeitern ist ein solcher Gedanke nicht gekommen. Der Duden will, wie schon sein
Titel besagt, die Rechtschretbung der deutschen Sprache bieten; eine Sprachlehre soll
das Buch nicht sein. Wollte es dieses ausgiebige Gebiet mit derselben Griindlich-
keit behandeln wie die Rechtschreibung, so wiirde das Buch mindestens das Doppelte
seines jetzigen Umfanges annehmen miissen. Dazu kommt, daB cerade be1 der
deutschen Sprachlehre noch vieles umstritten ist und die besten Biicher dieser Art
entweder 1n weitherziger Weise ofters verschiedenen Auffassungen und Anwen-
dungen Raum geben oder, wo sie nur eine Ausdrucksmoglichkeit als »richtig« zu-
lassen, einander in gar nicht so seltenen Fillen geradezu widersprechen. Ich sage
hiermit durchaus nichts Neues, sondern jedem Korrektor mit lingerer Titigkeit in
seinem Fache, der sich von Berufs wegen mit diesen Dingen beschiftigen mub, ist
das bekannt. Duden hatte iibrigens von keiner ireendwie mallgebenden Stelle den
Auttrag, neben seiner Lebensaufgabe, die der Forderung und Ptlege der Recht-
schreibung galt, auch noch als »Sprachpapst« zu walten — er wiirde iibrigens diese
."'I.Hf:j:'il}_}tf auch dankend :ihgt*lrf}'.nt haben, Und zwar hauptsdchlich aus zwei Griinden:
erstens, weil ihm die Schwierigkeiten wie nur einem sehr wohl bekannt waren, und
zweitens, weil er unsrer Sprache ihre reiche Ausdrucksmoglichkeit und Entwick-
lungsfahigkeit nicht beschneiden wollte, im Gegenteil sogar fiir Erhaltung ihrer
begriindeten Eigentiimlichkeiten eintrat, wie gerade Dudens Ausfithrungen zeigen,
die das Millfallen des Kollegen M. erregt haben.

Nun hat Duden allerdings, weil es von den Buchdruckern, und gerade auch von
den Korrektoren, gewiinscht wurde, einiges aus den umstrittenen Gebieten der
deutschen Sprachlehre in sein Buch aufgenommen, ist aber mit diesem wenigen
schon auf Widerstand gestolen. So bevorzugt Duden in seinem Worterverzeichnis
die ungebogene Form beim Mehrzahl-Wesfall der als Hauptworter gebrauchten
Eigenschaftsworter und Mittelworter, wenn diesen Wortern noch ein Eigenschafts-
wort vorangeht; bei dem Wort »Abgeordnete« ist zu lesen: »die Reden hervor-
ragender Abgeordneten (besser als: ... Abgeordneter)«, und bei dem Wort »Beamte«
steht: »Verein technischer Beamzen: vgl. Abgeordnete«. In der »Zeitschrift des
Deutschen Sprachvereins« (Nr. 10 12 vom 27. Dezember 1923, Spalte 134) lautet
jedoch die Auskunft auf eine Anfrage: »Berufsverein hoherer Verwaltungsbeamter

1st der Form -beamten vorzuziehen«; also das gerade Gegenteil von dem, was Duden
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als »besser« empfiehlt — und das, obwohl die Unterstiitzung des Deutschen Sprach-
vereins beil dem Zustandekommen des Buches auf dem Titelblatt des Duden aus-
driicklich und an erster Stelle erwihnt wird. Es wird also wohl noch eine geraume
Zeit vergehen, bis sich hier ein feststehender Gebrauch herausgebildet hat, denn
snichtnur beiden besten Schriftstellern, sondernauch beiden besten Sprachgelehrten
herrscht in diesem Punkte keine Uhereinstimmung, so dalB wir beide Formen fur
zuldssig erkliren miissen« (Duden, Vorbemerkungen S. XXXVT).

Weiter: Duden bringt 1im Worterverzeichnis unter »am« das Beispiel: »am
niachsten Sonntag, dem 26. Juli«; in der Sprachvereinszeitschrift (Jahrg. 1921, Nr. 7,8,
Sp. 94f.) bemiiht sich jedoch der 1n sprachlichen Dingen sehr beschlagene Professor
Karl Scheffler nachzuweisen, dal die Fiigung: »am Sonntag, den 26. Juli« mindestens
ebenso richtig sei. Ich fithre den Deutschen Sprachverein hier wiederholt aus dem
Grunde an, weil seine Entscheidungen iiber Sprachgebrauch und Sprachrichtigkeit
tatsdchlich viel beachtet werden — was sie im allgemeinen auch durchaus ver-
dienen. Vorziigliche Sprachgelehrte haben sich in den Dienst dieses Vereins gestellt
und ihn zu hohem Ansehen gebracht. Auch Duden und seinen Mitarbeitern, die fiir
den Deutschen Sprachverein — zum Teil hervorragend — titig waren, dienten
dessen Entscheidungen in Sprachsachen zumeist als Richtschnur. Aber: »Erkldaret
mir, Graf Orindur .. .«

Schlimm ist es Wustmann ergangen, der in seinem bekannten Buch »Allerhand
Sprachdummbheiten« fiir den Sprachgebrauch bestimmte feste Regeln aufzustellen
suchte. Gleich nach dem Erscheinen der ersten Auflage wurde er in vier verschie-
denen Gegenschriften, aulerdem in Zeitungen und Zeitschriften heftig angegriffen,
und gerade die besten Sprachkenner waren unter seinen Widersachern zu finden.
Theodor von Sosnosky schrieb zu diesen Angriffen in seinem »Sprachwart«: »Aus
dieser Polemik kann jeder, der iiber die deutsche Sprache schreibt, folgende Lehre
ziehen: man beobachte die grioBte Vorsicht, erhebe seine subjektiven Anschanungen
nie zu objektiven, allgemein und allein giiltigen Regeln und bediene sich in zweifel-
haften Fillen anstatt des anmaBenden Imperativs des bescheidenen Konjunktivs.«
So 15t denn auch in der nach Wustmanns Tode von Dr. Rudolf Bliimel bearbeiteten
7. Auflage der »Sprachdummbheiten« verschiedenes ganz gestrichen, manches ge-
mildert, und einige der von Wustmann als unantastbar anfgestellten Regeln sind
von dem Bearbeiter seines Buches sogar in das Gegenteil verkehrt worden. Ob diese
Veridnderungen an dem Wustmannschen Buche mit Recht oder Unrecht vorgenom-
men wurden. soll hier nicht erortert werden; aber daraus, dall nach verhaltms-
miBig kurzer Zeit iiberhaupt solche griindlichen Anderungen maiglich sind, kann
man ersehen, wie fliissig sehr oft die Grenzen zwischen den Begriffen »falsch« und
»richtig« in Sprachangelegenheiten sind.

Zum SchluB beschaftigt sich Kollege M. mit meinem Aufsatz in der Oktober-
Nummer des vorigen Jahrgangs der »Fachmitteilungen« und meint, ich kame zu
dem SchluB, dall beide Fassungen des Satzes: »Eine Anzahl sinnentstellende (sinn-
entstellender) Druckfehler sind (ist) stehengeblieben« richtig seien. In Wirklich-
keit habe ich aber nicht nur das, sondern viel mehr behauptet, namlich: nicht nur
die von M. angefiihrten, sondern sechs verschiedene Fassungen dieses Satzes miillten
heute als richtig gelten. Ich fiihre diese Fassungen hier noch einmal an: 1. eine An-
zahl sinnentstellende Druckfehler ist stehengeblieben; 2. eine Anzahl sinnentstellen-
der Druckfehler ist stehengeblieben; 3. eine Anzahl von sinnentstellenden Druck-
fehlern ist stehengeblieben; 4. eine Anzahl von sinnentstellenden Druckfehlern sind
stehengeblieben; 5. eine Anzahl sinnentstellender Druckfehler sind stehengeblieben;
6. eine Anzahl sinnentstellende Druckfehler sind stehengeblieben. Wie wenig auch
mir dieser Zustand behagt, davon zeugt wohl folgende Bemerkung in meinem Auf-
satz: »Das ist nun wirklich ein gar buntes Durcheinander dér verschiedenen Mog-
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lichkeiten. und was fiir uns am schlimmsten i1st: nach den Lehren der berufensten
Grammatiker ist hier alles .richtig’.« Nur habe i1ch nicht und haben auch wir
Korrektoren oder die Buchdrucker insgesamt nicht das Recht und die Macht, hier
selbstherrlich »Regeln« aufzustellen. Und wenn wir sie aufstellten, wiirde sich kein
Schriftsteller von einiger Bedentung danach richten. Wo es jedoch durchfithrbar
1st. habe ich fiir den, der in solchen Fallen gern nach einer bestimmten I’u‘gt?i Ver-
fahren mochte, nach der Empfehlung emmiger Grammatiker etliche Fingerzeige
g:-gvhen.

Die weitere Beweisfithrung des Kollegen M., wo er das bestimmte Geschlechts-
wort verwendet, hat mit meinen Aushihrungen eigentlich u.‘rnig zu tun. Ich habe
nur die Fille behandelt, wo das Sammelwort nach Art der unbestimmten Zahl-
worter (also etwa: wenige, emmige, etliche, manche, verschiedene, viele) in Ver-
bindung mit andern Hauptwortern gebraucht und dem Unbestimmten auch durch
das dabei verwendete unbestimmte Geschlechtswort Ausdruck gegeben wird. Einen
Satz wie: »[Das Dutzend Ulanen ritten tiber das Feld« wird so leicht keiner bilden.
Fhenzo werden die militarischen Einheiten: Schwadron, Kompanie, Bataillon, Reg-
ment, Armeekorps, als feststehende Mengebegnife empfunden, und wohl niemand
wird es einfallen, zu sagen: »Ein Regiment Soldaten zogen ins Gefecht.« Auch mit
den bestimmten MalBangaben: Pfund, Liter, Meter usw., steht es dhnlich. Die un-
bestimmten Mengebegriffe, die ich meinte, habe ich durch die Anfithrung der
Worter »Anzahl, Dutzend, Fiille, Haufe, Masse, Menge, Posten, Reihe, Schar, Zahl«

Bei dem von M. herausgegriffenen Beispiel: »Ein Dutzend Husaren sprengten
iiber den Platz«, das seinen_Widerspruch erregt hat, richtet sich sein Unwille wohl
mehr gegen den toten Altmeister Duden als gegen mich. Denn dieses Beispiel
stammt aus den von mir im Zusammenhang wiedergegebenen J_}{H‘El-"g:]ﬂg!jﬂ Dudens,
nicht von mir. Eine »irrige Autfassung« meinerseits 1st da also nicht gut maglich,
und die Nutzanwendung des bekannten Sprichworts von dem Sack, den man schlagt,
und dem Esel. den man meint, wird durch solch eine falsche Weichenstellung denn
doch zu deutlich offenbar. Wenn Kollege O. M. es jedoch mit Dudens »iiberleg-
samem Menschen« halten will, der sich nach festen Regeln zu richten pflegt, so ist
das ein Grundsatz, der zundchst gewil bestechend wirkt und wohl iiberall Zn-
stimmung finden konnte. Nur — und das ist der Haken — miilten diese »festen
Regeln« dann auch fiir jede Form und Fiarbung unsrer an Ausdrucksmdoglichkeiten
so reichen Sprache vorhanden sein. Gewill gibt es viele »festen Regeln«, iiber die
sich keiner. der sich der deutschen 5[11‘:{(‘}19 bedient, ]1::1:“'95!5{'!;:-:9]1 darf. wenn er
nicht als »ungebildet« gelten will. Daneben ist aber noch ein weites Gebiet so »un-
geregelt«, dal es der Darstellungsgeschicklichkeit des Redners oder Schriftstellers
iiberlassen bleiben mul, wie er seine Schilderungen oder Gedanken am anschau-
lichsten zum Ausdruck bringt. »Amtlich« ist die deutsche Sprache noch gar nicht
geregelt — ob mit Recht oder Unrecht, bleibe dahingestellt. Die einen befiirworten
eine amtliche Regelung, andre verwerfen sie. Zu den Befiirwortern gehéren auch
die Korrektoren: auf dem III. Deutschen Korrektorentag in Niirnberg im Jahre 1920
wurde in einer EntschlieBung u. a. auch die Errichtung eines Reichssprachamts
gefordert. Bis zur Erfiillung dieser Forderung kann nur das Beispiel unsrer besten
Schriftsteller und Sprachkenner eine Richtschnur bilden. Ich werde mich z. B. hiiten,
den Satz eines Schriftstellers: »Etwa ein Dutzend Schutzleute zerstreuten die Menge«
dadurch zu »verbessern«, dall ich die Mehrzahlform des aussagenden Zeitworts in
die Einzahl setze. Er wiirde es sich iibrigens schwerlich gefallen lassen.

Wohl jeder Korrektor weill ein Lied davon zu singen, wieviel Hindernisse es
manchmal schon zu uberwinden gilt, um wirklich anerkannte Grundsitze in der
Behandlung der Sprache und Rechtschreibung zur Geltung zu bringen; sein lob-
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liches Bestreben in dieser Richtung hat so manchem unter uns schon Verdrll und
Arger genug gebracht. Ichvermag darumnicht einzusehen, warum wirdie Schwierig-
keiten unsers Berufes durch einseitige Festlegung zugunsten einer Art der vielen
umstrittenen Fille des Sprachlebens noch vermehren sollten. Aber eine maglichst
genaue Kenntnis dieser umstrittenen Fille ist gewiB vonnoten, und ich darf wohl
annehmen, dall auch der hier geptlogene Meinungsaustausch zu dieser Uberzengung
beigetragen hat. F. 0.
» s 1st mir VWWurst«

Im vorigen Jahrhundert kannte der Volkswitz in Berlin eine nunmehr mit so
vielen andern gemiitlichen Dingen dahingegangene »Gleichgultigkeitsecke«. Es
war dies die Ecke der Jiger- und der OberwallstraBBe, Die Bezeichnung kniipfte an
die dort befindlichen Verkaufsgeschifte an, die den hochsten Grad der Gleich-
giltigkeit ansdriickten. Auf der einen Seite war namlich alles »Pomade«, denn da
befand sich die Spezereihandlung von Tren & Nuglisch; auf der andern Seite war
alles » Wurst«, denn hier verabreichte Niquet seine berithmten Wiirstchen, und in
dem daneben gelegenen Kleiderladen von Landsberger war alles »Jacke wie Hose«.
Die »Gleichgiiltigkeitsecke« ist verschwunden, aber die Redensarten sind geblieben;
noch heute sagt man: »es ist mir Wurst« (im Berliner Dialekt: » Wurscht«) oder:
»es ist mir Pomade«, wenn man seine vollkommene Teilnahmlosigkeit an einer
Sache drastisch ausdriicken will. Die urspriingliche Redensart, von der erst alle
andern ausgegangen sind, ist die Verbindung der Gleichgiiltigkeit mit dem Worte
Pomade. Mit diesem Erzeugnis der Parfiimeriefabriken hat aber die Redensart
zunichst nichts zu tun. Pomade ist hier vielmehr die Umbildung eines slawischen
Wortes pomalu, das im Bohmischen, Polnischen und Russischen vorkommt und
»langsam, gemiichlich, allmihlich« bedeutet. Dieses slawische Wort ist nun 1im
Laufe des 17. Jahrhunderts weitergebildet worden, zuerst in »pomilig«, dann durch
eine keckeVolksetymologiein »bomaolig« (»baumdlig«),schlieBlich wurde »pomadig«
daraus: so war vom Baumol bis zur Pomade nur ein Schritt. Das Wort Pomade in
der eigentlichen Bedeutung als Haar-, dann auch als andre Salbe (Lippenpomade,
Putzpomade usw.) hat natiirlich eine andre Abstammung. Es 1st hergenommen
vom franzisischen pommade, und dies ist wieder eine Ableitung vom italienischen
pomata, gebildet aus pomo — Apfel, der frither zur Bereitung der Salbe verwendet
wurde. In dem vorher geschilderten Zusammenhang nahm dann das Wort Pomade
den Begriff des Geringfiigigen und Gleichgiiltigen an. Zwel Schlesier, Eichendorff
und Holtei, haben aus ihrem Dialekt die Redensart »es ist mir Pomade« 1n die
Literatur eingefiihrt, und an die Stelle der Pomade traten dann andre mehr oder
weniger gleichgiiltige Dinge. So entstanden die Redewendungen: »es ist mirWursts,
wes ist Jacke wie Hose«. Der Berliner Humor bildete dann weiter: »es ist mir piepe«
(von Pfeife abgeleitet), »es ist mir schnuppe« (anch »schnurz« oder »schnorz«) und
in lautlicher Anlehnung daran: »es ist mir Gottlieb Schulze«,

F ragekasten

Kurze Antworten. M. L. in B. Man schreibt Komplice (nicht: Komplize), weil das
Wort im Deutschen »kompliBe« gesprochen wird, das c also nach dem franzdsischen
Vorbild wie scharfes s klingt; dagegen steht z in »komplizieren, da dieses Wort
genau nach der Schreibweise gesprochen wird. — A. /% in P. 1. Ammoniak (mit dem
Ton auf der letzten Silbe) ist die in Deutschland am meisten verbreitete Aussprache
Vereinzelt hort man allerdings auch Ammoniak (die zweite Silbe betont); zugunsten
einheitlicher Aussprache ist diese Betonung jedoch zu verwerfen, die zuerst an-
gefithrte gilt als maBgebend. 2. Bei dem indischen Namen Vasantasena hat die vor-
letzte Silbe den Hochton, das V wird wie W gesprochen.
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Die hannoversche Sprache
Von r.;r'i-'."'g Schrader, Hannover

In den verflossenen Jahrzehnten wurden die verschiedenen Mundarten oft ver-
achtlich angesehen, und es wurde alles getan, um sie zum Verschwinden zu bringen.
Es galt als fein, nur Hochdeutsch zu sprechen. Die Gleichmacherei feierte Triumphe,
nicht nur auf dem Gebiete der Sprache, sondern auch auf allen andern Gebieten:
der Baukunst, der Kleidung, der Schule usw.

Deutschland war in der Rolle des Emporkémmlings, der die alten Lebensformen.
die die Wurzeln seiner Kraft bildeten, verachtete und sich mit Gewalt eine neue
Kultur aneignen wollte. Das, was im Laufe der Jahrtausende organisch gewachsen
war, wurde als unpassend beiseitegeworfen. Das neue Kleid palite aber nicht, man
merkte tiberall, dal der einzelne noch nicht hineingewachsen war. Man braucht
nur daran zu denken, daB wohl die meisten Volksgenossen tiberhaupt nicht richtig
Deutsch sprechen, obwohl wir die so hochgepriesene Volksschule haben.

Dabei ist aber nicht zu bestreiten, daB die einheitliche Sprache unbedingt not-
wendig ist; bildet sie doch das stirkste Band, das die Deutschen umschhingt. Die
Forderung des Hochdeutschen vertragt sich aber sehr wohl mit einer sorgsamen
Pflege der Mundarten. Auch heute noch hat das Hochdeutsch seine Wurzeln in
den einzelnen Mundarten und zieht seine Kraft aus diesen. Bei den meisten der
wirklichen Dichter kann man ohne weiteres aus ihrer Sprache erkennen, aus welcher
Gegend sie stammen. Man braucht nur an Raabe oder Keller zn denken. Wieviel

Y ==

neue, gliickliche Ausdriicke hat Spitteler uns geschenkt, diemeist auf seine Schweizer
Heimat zuriickgehen!

In den letzten Jahren haben die Mundarten eine starke Forderung erfahren. Um
nur ein Gebiet zu betrachten: wir haben eine Entwicklung der plattdeutschen Lite-
ratur erlebt, die zu den schonsten Hofinungen berechtigt. Aber das Plattdeutsche ist
im Begriff, eine reine Literatursprache zu werden. Im Volke selbst wird nur noch
wenig Plattdeutsch gesprochen, und dieser Niedergang des Plattdeutschen ist wohl

1 nicht aufzuhalten. Auf den Dérfern sprechen die Kinder jetzt meist nur noch Hoch-
' deutsch, das sie in der Schule lernen, und nach ein paar Jahrzehnten wird das
1 Plattdeutsche als lebendige Sprache wohl verschwunden sein und nur noch in der

Literatur fortleben.

In den Stadten, die ja mit dem Lande eng verbunden sind, ist es natiirlich genan
2 s0. Auch hier werden die Mundarten zurtickgedrangt, das Hochdeutsche trinmphiert.

1 Hier ist die Mundart im Begriff, zur Sprache des niedern Volkes herabzusinken.
g Die idltern Leute sprechen wohl noch Dialekt: wenn sie ausgestorben sind, wird
o er wohl auch verschwunden sein.

Es sei nun die Sprache in der Stadt Hannover betrachtet.
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In Hannover soll bekanntlich das reinste Hochdeutsch gesprochen werden. Den
Fremden, der nach Hannover kommt und mit einem waschechten Hannoveraner
spricht, beschleichen aber gelinde Zweifel an dieser Behauptung. Hannover hat,
wie wohl jede Stadt, eine typische Farbung der Aussprache und einen ausgeprigten
Dialekt, der eine Mischung von Plattdeutsch und Hochdeutsch 1st. Vor hundert
Jahren wurde noch fast allgemein in der Stadt Plattdeutsch gesprochen, selbst in
den »hiibschen Familien«, wie die ersten Biirgerfamilien hieBen.

Der hannoversche Dialekt gehort zur niederdeutschen Sprache, die iiber ganz
Norddeutschland reicht; auch Hollandischund Flamisch gehoren dazu.Diese Sprache
war friiher eine Weltsprache, denn sie beherrschte die Meere, sie war die Sprache
der Hansa, Das Plattdeutsche bildet einen Teil des Englischen, nicht das Hoch-
deutsche, das keine Verbindung mit England hatte. Durch die friihere Personal-
union Hannovers mit England hat das Englische freilich auch manche Spuren in
Hannover hinterlassen. So werden die Leute, die Georg heillen, heute noch mit
Schorsch angeredet.

Entsprechend der Lage der Stadt auf der Grenze zwischen Heide und Bergland
ist auch der hannoversche Dialekt als Mischung zweler Mundarten anzusehen, der
des Heidjers, der »mi«, und der des Kalenbergers, der »meck« fiir »mich« sagt.

Auch der Charakter des Hannoveraners ist von beiden beeinflulBt. Der Han-
noveraner gilt als verschlossen und schwer zugiénglich. Das ist jedenfalls ein Erb-
teil des Heidjers. In der Heide wohnen die Leute weit auseinander, der Heidjer
braucht die andern Leute nicht,und darausmag sichdas Verschlossene des Charakters
herleiten. Aber auch der Kalenberger hat sein Teil dazu mit beigetragen. »Dat 1s
en Kalenbarger, dei is so groff as Bohnenstroh«, sagt man wohl.

Das zihe Festhalten am Althergebrachten riihrt ebenfalls daher. Neuerungen
finden nur schwer Eingang. Das kann man an der Sprache beobachten. Der Han-
noveraner hat die letzte Sprachwandlung um 1600 nur zum Teil mitgemacht, ver-
schiedene Eigentiimlichkeiten der mittelniederdeutschen Sprache sind hier noch
nicht iiberwunden. So ist das scharfe s, das als besonderes Zeichen der Sprach-
reinheit gilt, ein solches Uberbleibsel. In andern Gegenden Deutschlands ist es
lingst zum weichen sch geworden, in Hannover »BtoBt« man sich noch an den
»Bpitzen Sstein«. Auch das sk fiir sch, das in Westfalen noch lebendig ist, 1st ein
solches Uberbleibsel aus der mittelniederdeutschen Sprache, in welcher noch all-
gemein Skinken fiir Schinken gesprochen wurde. Ebenso das in 1m Kalenbergischen,
wo zum Beispiel Barsinghausen noch Baschehiusen heilit.

Es sollen nun die Regeln der Aussprache behandelt werden. Viele Selbstlaute
werden anders gespmc!mn. als s1e geschrieheﬁn werden. Das a wird selten rein aus-

gesprochen, sondern es ist entweder ein dumpfer Laut, der nach o klingt, oder es

liegt in der Mitte zwischen & und 6. »Sdogen Se midl«, fingt die Unterhaltung ge-
wohnlich an. Der Kalenberger spricht meist das o, der Heidjer das 46, Das e1 wird
wie ein klares a gesprochen: »Ich mane man«. Das o wird wie 0, das u manchmal
wie 11 gesprochen.

Auch die Aussprache der Mitlaute ist anders, als sie geschrieben werden. Das g
wird am Anfang eines Wortes wie g, im Auslaut wie ch gesprochen: »Geh wech !«
J lautet wie dsch, es wird aber auch wie g gesprochen, Das Wort »jetzt« heilit
»getze«. Das t wird meist verschluckt, ebenso das d: nich, Machen, gun Dach.

Mir und mich werden gewohnlich verwechselt, es ist also anders als in Berlin,
w0 man nur mir sagt, »auch wenn es richtig ist«. Das ist auf den EinfluB des Platt-
deutschen zuriickzufiihren. Im Plattdeutschen gibt es nur eine Form, meck oder mi,
je nach der Gegend. Die Leute kinnen den Unterschied zwischen mir und mich
also gar nicht empfinden.
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Sehr haufig werden die Geschlechtsworter verwechselt. Es heiDt: der Brill, der
Sofa, das Marcht. »Wir gehen auf das Jahrmarcht.« Ebenso: das Schrank. Hier
wird die Erinnerung an das Schapp mitspielen, dem alten plattdeutschen Worte
fiir Schrank. Beim Brill liegt auch wohl noch die alte Form vor. Die Brillen haben
ihren Namen vom Beryll, aus dem die ersten Brillen gemacht wurden, und der
Brill war ein Brillenglas, Wir sehen, wie iiberall die alten Formen lebendig sind.

Einige Worter werden scheinbar zwecklos in die Sdtze gesetzt, wie: man, dich.
er. mich. »Das is dich aber an schlechter Kerl«, oder: »Das is mich aber an faner
Bruder.« — »Hol das man mal.« — »Da 1s er nich viel dran.« — DieseWorter stammen
aus dem Mittelniederdeutschen. Im »Reinke de Vos«, dem 1498 zu Lubeck ge-
druckten niederdeutschen Epos, einem klassischenWerke desMittelniederdeutschen,
finden wir an vielen Stellen solche Worter. Da heillt es zum Beispiel:

»Mit dessen worden gink he von dan
unde gink nicht alleine up deverie,

men ok up ébrék unde vorrederie.«

»Erst eft he er icht konde af vragen.«
»Dar van hebbe ick men vive, nicht mere.«

»Unde wuste nicht anders men den dot.«

Die Mehrzahl eines Wortes wird entweder durch Anhdngen eines s oder durch
Umlaut gebildet: Michens, Frauens, Jungens; Hiinde.

Die Haufung von gleichartigen Wortern, der sogenannte Pleonasmus, ist sehr
beliebt. »Ich sitge hacbe ich gesdogt«, oder: »Das sind ja gar kane Minner sind
das nich.«

Anstecken heilt anstechen. »Anna, stich mich maocl die Lampe an«, oder: »Stich
mich miaol den Tannenbaum an«. Man sticht auch das Butterbrot in die Tasche.
Der Weihnachtshaum wird aber nicht nur angestochen, er wird auch angepliindert.
Das ist an sich nicht so falsch wie es aussieht. Plunder bedeutete frither Schmuck.
anpliindern ist also schmiicken.

Die Vorsilben werden haufig verschluckt: »Das hort mir« (statt gehort), oder:
»Er horcht mir nicht« (statt gehorcht).

Das Wort »zu« wird oft verwendet. Man sagt: »Mach zu!« und meint damit:
Mach schnell!l« In Hannover gibt es ein zues Fenster oder sogar eine zuhete
Droschke. Man geht auch zu Haus statt nach Hause. »Auf« und »offen« werden
meilst verwechselt.

Ein Wort., das dem Hannoveraner ganz besonders ans Herz gewachsen ist, ist
das Wort »ganz«, »Das ist ein ganz schlechter Kerl«, oder: »Er hat ganz kalte
Hinde.« Meist bedeutet es »alle«: »Die ganzen Teben sind auf der StraBe.« Oder
man sagt »furchtbar« dafiir: »Eine furchtbare Menschheit ist auf der StraBe.« Fiir
Hunde gibt es viele Worter; einige sind: Tebe, Tiffe, Rohe. Tebe kommt von »dak«,
heillen. es bedeutet also der Bissige. Rohe, Riide, heiBt der Laute, Bellende. So
sagt man noch heute von einem groben, lauten Menschen: Er ist ein riider Kerl.
Die Tiffe ist die Hiindin. »Er liuft hinter ihr her wie der Hund hinter der Tiffe«.
sagt man wohl derb und anschaulich von einem verhiebten Menschen.

Die Wische wird auf die Linie gehangt, nicht auf die Leine.

Ein Wort. das bis jetzt jeder Erklirung spottete, ist »igitte«. »Igitte, du Fickel !«
ruft die Mutter, wenn das Gor in den Matsch gefallen 1st. »Igitte« soll von dem
Ausruf »0O Agidi« kommen (in Hannover war eine Kirche dem fagidins geweiht).
Das ist aber eine sehr gesuchte Erkldarung, die nicht viel Wahrscheinlichkeit fiir
sich hat. — Wie kostlich 1st das Wort Matsch! Es 1st tonmalerisch. man meint den
Matsch nach allen Seiten spritzen zu horen, wenn man in ihn hineingetreten ist.
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Matsch gibt es, wenn es regnet, man sagt dafiir: es stippert, oder es fusselt. Da
i1st es in der Donze viel schoner. Das ist auch ein altes Wort. Dornitze hieB friiher
die Ratsstube in Hannover, und daraus ist unsre warme Dinze geworden,

Das sind nur eimige Worter aus dem reichen Schatz der hannoverschen Mund-
art, aber diese lassen wohl schon erkennen. wie kriftig und schon sie wirkt, wenn
sie von einem richtigen Hannoveraner gesprochen wird. Zum SchluB3 mogen zwei
Gedichte hier stehen, die von dem bedeutendsten Dichter in Kalenberger Mund-
art stammen: von Christian Flemes. Sie mogen ein Beweis sein, dal} es sich auch fiir
den Hochdeutschen lohnt, sich mit diesem Dichter zu befassen, der sich allerdings
der Sprache aus der weitern Umgebung der Stadt bedient hat. Die Gedichte sind
mit freundlicher Erlaubnis des Dichters hier abgedruckt.

Naat}nlnmr]nnrgen

Nein Vogellut. In Busch un Bidumen plickert
Anthand 1n Driippens mal von Blatt tan Blatt,
Wat an den Twigen sacht herunder sickert.

Noch liggt dei Newel dick up Barg un Dal,
Un es ganz langsam dor den dichten Sleier
Un schiichtern kickt de1 este Sunnenstrahl.

Hei lett dei Perlen an den Grashalmspitzen,
San witt un klar un rein un siilwerhell,
An Heide, Low un Brumbeerranken blitzen.

Hier boben deipe Stille. Wit un sit

Nein Lut, nein Ton; man einsam un verloren
En liitje Wespe summt chr weiket Lied.

Un sachte ut den Dahle von der Weide
Stiggt nu en bunten, diinnen Klockenklang
Dor Dau un Newel up dei stille Heide.

Ole Wege

Ging dor't Holt hiit for mek hen, Ging dei olen Wege sacht:

Keik nah olen Wegen. Sochte noch nah andern —

Fund noch hier un da en Pad, Was verwossen mannig Weg,

Wo se hiite nich mehr gaht, Was verfallen mannig Steg,

Still und afgelegen. Wo ek siis ging wandern.
Fragekasten

Anfrage: Hier wird sehr viel der Ausdruck »alt« fiir »gewesener« gebraucht. z. B.
alt Kantonsrat, alt Bickermeister; man trifft aber auch: Alt-Kantonsrat, Alt-Backer-
meister an. Welche Schreibweise ist richtig? 1.V, Luz. (Schweiz).

Antwort : Die richtigere Schreibweise ist: Alt-Kantonsrat, Alt-Backermeister. Je-
doch halten wir den Bindestrich fiir iiberfliissig, da solche Wirter auch ohne ihn
libersichtlich genug sind. Am besten schreibt man also: der Altkantonsrat, der Alt-
hiackermeister.

Kurze Antworten: W. K. in N. In dem Satz: »Er hat da etwas hineingeheimnist . . .«
1st das letzte Wort falsch geschrieben; statt s muB B stehen (also hineingeheimniBt).
denn wir haben es hier mit einer Abwandlung des allerdings recht ungewohnlichen
Zeitworts »hineingeheimnissen« zu tun. — 4. R. in M. Richtig ist: der Fahigste, aber
der Befahigtste(falsch: Befihigste); der erste dieserbeiden hauptwortlich gebrauchten
Superlative ist von »fahig«, der zweite von »befdhigt« gebildet.
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/um Funften Deutschen Korrektorent: age

Am 50. August 1924, kurz vor dem Verbandstage des Verbandes der Ilmt chen
Buchdrucker,tretendieAbgeordneten der deutschenKorrektorenvereine in Hamburg
zum Finften Deutschen Korrektorent aoe zusammen. Im Gewerkschaftshaus unsrer
grobten Seestadt werden sie ihre Tagung abhalten, die nach der schweren Zeit des
furchtbaren Wahrungsverfalls und dadurch verursachter voriibergzehender Lahm-
legung unsrer wirtschaftlichen und organisatorischen Kraft sicherlich eine lebens-
wichtige Notwendigkeit fiir unsre Sparte ist. Es gilt, die Krifte wieder zu sammeln,
NnegLes I l.""h-:""l 1.1 L-l e hlﬂ'rrf ":u_‘tl:'[1 'ereine u 1']f_:'”‘“'] ll - I'\.‘_'. l:-'hT“I'I |.f'|"|. Fk'F"]L]'I.'L -:i”.ffﬂl.l'
muntern zum willizen und } ningebungsvollen Dienst an unsern Spartenbestrebungen.

Fan wichtiger AnlaB gibt dem diesjahrigen Korrektorentage seine besondre Be-
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ung: das E'ﬂ.':nl':ig anrige Bestehen unsrer Fachy t“"t—*llhf-"llﬂff Der Korrektoren-
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L
tag '~‘-|‘."Lf & *&.-:‘:E'Thw' T.t.?‘..ﬂtﬂ des wechselvollen Geschicks unsrer Veremigung
wahrend dieses zwanzigjihrigen Zeitraumes zu gedenken. Nach den ersten 1:~]m
Jahren stetiger Lun-l guter Entwic klung hi inderten Kriegs- und Nachkri egszelt mi

thren '."i:-.-:u und Wirren ein ruhiges Weiterschreiten auf dem bishe rizen Wege.
Trotzdem hat die Korrektorenbewegung auch diese schweren Jahre im allgemeinen
ot .Euv rstanden. Auf tariflichem Gebiet war den Korrektoren in der Nachk riegs-
zeit sogar ein Erfolg beschieden. Der TarifausschuB legte nimlich im Jahre 1922
den § 6g des damaligen Deutschen Buchdruckertarifs, der die Entlohnung des
Korrektors den Leistungen und Sch wierigkeiten seiner Arbeit entsprechend
vorsah, dahin aus, daB den Zeit ungskorrektoren, den mit dem Lesen wissen-
schaftlicher Werke betrauten Korrektoren sowie den Revisoren mindestens der

L-w’nn eines Maschinensetzers zustehe. Nachdem dann auf Grund dieser .-llz.nh'-grmg

durch die Riihrigkeit der Sparte drei Viertel unsrer Kollegen in den GenuB dieser
:.:u“.?;:l'IUHF' gelangt waren, machte der Tarif von 1925 die einigcermaBen gerechte

Eimschitzung unsrer schwierigen und nervenaufreibenden Arbeit wieder zunichte.
Spitzfindige Juristen- und Syndikuspolitik im Dienste der Unternehmer ist die Haupt-
ursache unsrer Niederlage gewesen — dieselbe ge 1.-.+*r‘n*~f‘]15u1£;f*ﬂdﬂ Taktik der an-
gestellten Juristen, die den gewerkschaftlichen Best trebungen der gesamten Arbeit-
nehmer des Buchdruckergewerbes so groBe Hindernisse bereitete, daB die Argsten
Verschlechterungen nur durch schwere Erschiitter imgen des Gewerbes zur Not ab-
gewehrt wunlz'-n konnten. Es muB unser eifriges Bestreben sein, die Scharte in der
nachsten Zeit wieder auszuwetzen.

Der Fiinfte Deutsche Korrekt: orentag wird Mittel und Wege suchen miissen, die
den organisatorischen und tariflichen Aufgaben unsrer Fachvereinigung eine be-
friedigende Losung sichern. Aber damit allein ist es nicht getan. Wollen wir wieder
vorwartskommen, so bedarf es dazu der freudigen Mitarbeit aller Kollegen.

Die Schriftlatung.
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Wie entstand das Wort Hanse?

DasWort Hanse,1m Mittellatein Hansa oderAnsa, hat vonjeherdenSprachforschern
zu schaffen gemacht. Darin aber stimmten die meisten iiberein, daB es Gesellschaft,
Vertrag oder Bund zu bedeuten scheint. Die Meinung derer, die die Hansestiidte
als solche Stiadte gelten lassen wollten, die an der See lagen, und daher auch Hansee-
stidte schrieben, 1st wohl nicht richtig. Aber auch das Wort Hanse als deutsches
Wort, das den Begriff Bund anzeigen soll, ist seltsam. HieBe Hanse, aus welcher
Sprache es auch stammte, ein Bund, so wire es ungereimt, von einem hanseatischen
oder Hansa-Bunde zu reden; denn das wiire ja dann ein Bundesbund oder ver-
biindeter Bund.

Der hamburgische Geschichtsforscher J. L. v. He? war denn auch mit dieser Her-
leitung nie zufrieden, sondern hat immer vermutet, die Hanse oder der Hansebund
miilite eine andre Bedeutung haben. In dieser Vermutung hat ihn der unter Bauern,
Birgern und Adligen seit undenklichen Zeiten gebrauchte deutsche und nordische
Name Hans bestirkt. Wenn man well, was dieser alte Name - wie alle echt
deutschen Benennungen zeigt er wohl eine besondere Eigenschaftan - bedeuten soll,
dann wird man leicht den urspriinglichen Begriff des Wortes Hanse entdecken
konnen.

Jornandes, ein lateimischer Schriftsteller des Mittelalters, sagt, »daB bei den Goten
die Reichen und Vornehmen wiiren Anses genannt worden«. Da bei den Romern
die Weglassung des Buchstaben H. den sie, wie die Franzosen, nicht mitsprachen,
sehr gewohnlich war, so 1st es einerlei, ob Jornandes Anses oder Hanses geschrieben
hat. Wenn das Wort gotisch oder deutsch war, so kann es nichts andres als Hanse
oder Hinse sagen wollen, und so »wurden die Reichen und Vornehmen genannt«.
Es 1st also nichts mehr und nichts weniger als die jetzige Ehrenbenennung H:
Denn der Reiche und Vornehme ist ja der, der ein sichtbares Eigentum besitzt und
andern dadurch nutzen oder schaden kann. Hans bedeutet also Herr.

In der deutschen Volkssprache sind noch Spuren genug, aus denen sich entnehmen
laBt, daB das Wort Hans ehedem etwas andres als ein bloBer Taufname gewesen
15st. Man hort oft von einem groBen, starken, reichen oder dummen Hans sprechen.
Auch Familiennamen gibt es mit dieser Zusammensetzung, wie: Langerhans, Lang-
hans, Schmalhans usw.

Es bleibt noch die Frage zu losen, ob die Ableitung der Benennung Hansestidte von
Hans berechtigt sei, und was die Benennung in diesem Zusammenhange bedeute.
Jornandes lehrt, die Hanses wiaren bei den Goten die Reichen und Vornehmen ge-
wesen, Nun sind die Worter »reich« und »vornehm« zwar gleichlaufende, aber doch
nicht vollkommen gleiche Begriffe; es bleibt also zu untersuchen, welcher von den
beiden Begriffen dem Worte Hans eigentlich zugrunde liegt. Das Wort selbst ist
sehr kurz, einsilbig, und sein Ursprung ist nicht durch Zerlegung zu finden. Es muB3
somit als ein zusammengezogenes Wort betrachtet werden, dessen Ursprung nur
mit einiger Kiihnheit im Forschen ermittelt werden kann. Sehr wahrscheinlich
kommt es von demWort »haben« her, das noch jetzt in Sachsen, Thiiringen, Schlesien
und andern Landesteilen »han« ausgesprochen wird. Noch in Luthers Gesdngen
und in den Erzeugnissen spiterer Dichter wird han fiir haben gefunden. Dall es in
alten Zeiten iiberall fiir haben im Gebrauch gewesen sein muB, erhellt auch noch
aus der dritten Person der gegenwirtigen Zeit: er hat. Ganz Deutschland sagt und
schreibt: er hat, wo man doch eigentlich »er habt« sagen und schreiben miilite, wenn
das Wort urspriinglich kaben, nicht han geheilen hitte.

Wir wiirden sehr wahrscheinlich heute noch han horen, wenn die frither immer
zu sehr latinisierenden deutschen Schriftsteller nicht so verkehrte Riickblicke auf
das Lateimische geworfen hitten, wo »haben« habere heiBt. Zu diesem eingeflickten b
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Eimschiebsel in ihre Sprache, ihre Sitten und ihre Gesetze zu verdanken haben. —
Han oder haben heillt besitzen. Figentiimer sein. Und so hieBe denn Hans ein Be-
sitzer oder Eigentiimer, ein Mann von Habe. Noch heute heiBt im Dinischen und
Schwedischen, deren Wurzelwiorter gleichstimmig mit den deutschen sind, hans so-
v iel wie das besitzanzeigende setnund zeigt das Eigentum dessen an, von dem die Rede

: »Det &r hans« — es ist das Seine. Ja. das allgemein gebrauchte Wort handein,
1m l‘lnudm itschen hanneln, 1Bt sich anfs L‘ut?qm,nhte von drm YVorte fian, Eigentum
hesitzen, ableiten. HeiBt handeln etwas andres. als von seinem Eigentum oder von
seinen Kriaften Gebrauch machen? Nur der Mann von V ermogen — gleichviel ob
es elgenes oder fremdes ist — kann handeln, weil er hat.

sind wir also durch die Rémer gekommen, denen die Deutschen mehr als zu viele

Das erste Biindnis der spiterhin so genannten Hansestddte war wohl nicht eigent-
lich national, sondern partial; dasVolk, die gemeine Klasse. gehorte nicht mit dazu.
Nur fiir die Reichen, die Leute von Vermogen, die Hinse, konnte solch ein Bund
Wert haben. Die Armen und alle, die sonst den Reichen nachstehen muBten. waren
antangs miibige Zuschauer bei diesen V erbindungen; sie mochten wohl auch zum
Teil damat nu’..ht zutrieden sein. Daher wurde auch der Bund vom Volke. in dessen
SchoB man, bei noch ungeschriebenen oder schlecht geschriebenen Sprachen, den
UrsprungderBenennungen aufsuchen muB3, nicht derBund derStidte. ﬁerLLLbur’ﬂ:C‘w
oder Hamburgische Eimd, sondern der Bund der Reichen, der Hansen oder Hansebund
cenannt. Vielleicht ‘H-E 12 manches Jahr, ehe dieser Name allgemein E'.IF!"E-L‘IITH
wurde; er munkelte einstweilen nur in den Stiddten fort. die zum Bunde gehorten,
bis Europa auf das allmahlich groB und michtig gewordene Biindnis aufmerksam
wurde und, da eine Wortbezeichnung nétig war, die in den Bundesstidten dafiir
gebriuchliche alleemein annahm.

Wem es etwas bedenklich vorkommen sollte, wie das Wort Hans — Mann von
Vermdgen — zu einem Taufnamen geworden sei, den kann man auf dhnliche Fille
in der deutschen sowohl wie in fremdt_n ."'"'PTHL}IL’I] verwelsen. So fallt eimem gleich
der Name Richard oder Reichard ein, der auf italienisch Riccardo. auf franzosisch
Richard heilbt und einen Reichen, eben das, was man auf altdeutsch einen Hans
nannte, bezeichnet. In Bremen. Regensburg und andern Orten gab es sogenannte
Hans-Grafen, die in Handelssachen ents cnmdun Daraus ist ﬂhf‘l deutlich wahrzu-
nehmen, daD bel dem Worte Hans oder Hanse der Begriff vom Eigentum und seinem

Gebrauch die Hauptrolle spielt.

So hat auch das Wort hinseln zweierlei Bedeutung. Zunichst heiBt es, jemand
aut eine ungebiihrliche, verichtliche Art plagen, und ist fast gleichbedeutend mit
necken oder hudeln. Dies kann der ilbl’:l‘miitiﬂ'E Reiche ja so leicht mit dem von ihm
abhidngigen Armen tun. Hinseln heiBt also den Hans, den unartigenReic chenspielen.
In frithern Zeiten wurde aber auch das Zahlen des Emtnttmelde« oder der Strafen
beiden Ziinften vielenorts »hinselne renannt. Auch hier heiBt esden Hans. den Mann.
der Geld hat, spielen. Man findet auch im bremischen Stadtbuche Spuren, dafl das
Finlegegeld in den Hansebund Hinse genannt wurde, F. Meins (Hamburg),

Fragekasten

Anfrage: Um eine Richtigstellung in unserm Betriebe herbeizufiihren. bitte ich
um einen Bescheid wegen der Kommasetzung in folgenden angefiihrten Sitzen:
1. »Kann denne, fragte Agidius weiter, »ein Ungelehrter Gott ebenso lieben wie

emn Gelehrter?« — 2. »Wenn er mit jemand iiber die Worte des IIE‘TI] sprach,«
heibt es In einer Ee:.r:hrulumg »wurde er mit Freude erfiillt.« . »Komm,«
dringte er; »wir wollen keine Zeit verlieren.« — 4. »Wenn 1hr ulc:ht werdet wie
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die Kinder«, das konnte er nicht verstehen. — 5. »Das sollst du haben«, versprach
Onkel Felix. — Ich glaube, in diesen Fillen die Kommas vor und hinter den ab-
schlieBenden Anfithrungszeichen richtig angewandt zu haben. J. G., Htthm.

Antwort : Die Beistriche sind im allgemeinen richtig gesetzt. Nur in Beispiel 3
mub das Komma linter dem ersten Schlullanfithrungszeichen des unterbrochenen
Redesatzes stehen (»Komme, dringte er; »wir...«), weil bei den durch ein Semikolon
abgeschlossenen Sitzen der Beistrich hinter der angefiihrten Rede ebenso behandelt
werden muB wie bel den Sdtzen, die mit einem Punkt enden. Zahlreiche weitere
Beispiele der richtigen Beistrichstellung hinter angefiihrten Redesitzen finden Sie
in Nr. 11, S. 44 des vorigen Jahrgangs der »Fachmitteilungen.

Anfrage: Ein Vorgesetzter sagte kiirzlich zu uns: » Meine Herren, es heiBt nicht
zum sofortigen Antritt’, sondern ,zu sofortigem Antritt‘. Bitte dies in Zukunft zu be-
riicksichtigen.« Ich entgegnete ihm: Es hiele richtig »zum heutigen Tage«, dem-
nach miisse es auch »zum sofortigen Antritt« heillen; wohl aber konne man »zn
baldigem Antritt« sagen. Ein Schulmann, den ich dieserhalb befragte, meinte, es
sei beides richtig. Was 1st nun richtig? K. A., Hann.

Antwort : Richtig ist, wie schon der befragte Lehrer gemeint hat, beides: man kann
sowohl »zu sofortigem Antritt« als auch »zum sofortigen Antritt« sagen. Bei Stellen-
angeboten kionnte man die Fassung »zu sofortigem Antritt« vorziehen, weil das un-
bestimmte Geschlechtswort in dieser Fassung deutlicher erkennbar ist (zu sofor-
tigem — zu einem sofortigen). Da jedoch auch in »zume«, das zunichst »zu dem:
hedeutet, zuweilen das unbestimmte Geschlechtswort (zu enem) steckt, so laBt sich
auch gegen die Fassung »zum sofortigen Antritt« nichts eimnwenden. Man kann sich
also bei Anzeigen hier getrost ans Manuskript halten. Richtig ist natiirlich allein
»zum heuntigen Tage«, weil man dafiir nur »zu dem heutigen Tage« setzen kann. —
Mit »baldig« ist es ebenso wie mit »sofortige.

Anfrage: Es herrscht bei uns ein Streit iiber den Sinn folgenden Satzes, der eine
Uberschrift darstellte: »Eine deutsche Firma mit des tiirkischen Luftverkehrs be-
auftragt.« — 1. Ist der Satz grammatisch richtig? — 2. Was driickt er genau aus? —
Ich bin der Uberzeugung, daB diese Satzform zwar ungewohnlich, aber trotzdem
vollkommen klar ist. Die Anwendung des Genitivs besagt mir, dall die deutsche
Firma nebst der Beteiligung andrer Firmen mit am Luftverkehr beauftragt ist.
Wire der Dativ angewandt, so hiele das jedoch, dal die deutsche Firma allein
beauftragt wurde. K. Sch., Phg.

Antwort: Der Wortlaut dieser Uberschrift ist ein ganz unmogliches Deuntsch. Da-
mit erledigt sich IThre erste Frage, ob der Satz grammatisch richtig sei. Auf Thre
zweite Frage, was der Satz genan ausdriicke, 1st eine Antwort schwer zu geben;
das Ritsel eines solch verschrobenen Gebildes zu losen, diirfte selbst den Gottern
nicht gelingen. — Hinter »mit« kann hier nur der Dativ stehen, also muB es richtig
»mit dem tiirkischen Luftverkehr« heiBen. Wahrscheinlich ist aber das durch den
Genitiv »des tiirkischen Luftverkehrs« bestimmte Hauptwort (im Dativ) versehent-
lich ganz ausgelassen worden. Vielleicht sollte es »mit der Einrichtung (oder: dem
Betrieb od. dgl.) des tiirkischen Luftverkehrs« heiBen. Thre Annahme, dall eine
deutsche Firma nebst andern Firmen von den Tiirken mit beauftragt sein konnte,
ist hinfallig; man kann niemals jemand »des Luftverkehrs« beauftragen.

Anfrage: Ist die Einzahl oder die Mehrzahl nach 1!/ zu gebrauchen, z. B. 11/ Jahre
oder 11/, Jahr? J-V.. Tz

Antwort: Es ist beides richtig, da es ganz darauf ankommt, wie man spricht. Sagt
man eineinhalb oder anderthalb, so ist es iiblich, das nachfolgende Hauptwort in die
Mehrzahl zu setzen: eineinhalb Jahre, anderthalb Stunden. Dagegen kann man auch
sagen: ein und ein halbes Jahr, ein(e) und eine halbe Stunde.
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Der Faktor, die Faktoren; der Métor, die Motoren
Zur Mehrzahlbildung der Worter auf -or

Die auf -or ausgehenden Fremdwadrter bilden ihre Mehrzahl nicht einheitlich:
die meisten unter ihnen haben die Mehrzahlform -oren, jedoch gibt es auch einige,
die die Mehrzahlform -ore aufweisen. Das hat nun manchmal zu einem Schwanken
dariiber gefiihrt, welche von diesen beiden Mehrzahlbildungen bei einigen auf -or
endendenWortern richtig oder vorzuziehen sei. Am hiaufigsten ist solches Schwanken
bel den Wortern Faktor und Motor anzutreffen. Uber die Mehrzahlform des Wortes
Faktor erhielten wir von F. R. in Niirnberg folgende Zuschrift:

»In der Fachpresse lese ich in der Neuzeit immer hiufiger von dem Wort Faktor
(in der Bedeutung: Betriebsleiter einer Buchdruckerei) die Mehrzahlform Faktoren.
MeinerMeinungnachmubBes in dieserBedeutung jedoch ,Faktore* heiBen. ,Faktoren'
sind nicht die Betriebsleiter der Druckereien, sondern die Ursachen oder Ver-
anlasser irgendeiner Tatsache oder eines Zustandes. Es muB also meines Erachtens
zwar heillen: ,die Faktoren einer aktiven Handelsbilanz‘, aber: .die Faktore der
Berliner Druckereien‘. Darauf, daB andre Worter auf -or die Mehrzahlform auf
-en bilden (wie Doktoren, Autoren, Pastoren usw.), kann man sich nicht berufen,
dennes gibtauch Warter, die sie ohne n bilden (wie Majore, Matadore, Kontore usw.):
Motor bildet die Mehrzahlform sowohl chne n wie mit n: Tenor und Chor bilden
sie sogar mit Umlaut, aber ohne n.«

Dazu 1st zu sagen: Als richtig gilt heute nur noch die Mehrzahlform Faktoren,
wie sie auch im Duden aufgefiihrt ist. Friiher unterschied man zwar Faktore (die
Betriebsleiter) und Faktoren (Vervielfiltigungszahlen, Hauptpunkte), und in dltern
Worterbiichern ist diese Unterscheidung meist zu finden (z. B. in Petris Fremd-
worterbuch und in Liebknechts Volksfremdwadrterbuch), aber allmihlich ist sie fast
verschwunden. So hat beispielsweise Vogels Deutsches grammatisch - orthographi-
sches Nachschlagebuch, das Anfang dieses Jahrhunderts auch noch die Unter-
scheidung in den beiden Mehrzahlformen machte, jetzt nur noch die eine Form
Faktoren in jederlei Bedeutung. Das ist begriiBenswert, da eigentlich kein Grund
fir die unterschiedliche Behandlung vorliegt.

Das Wort Faktor entstammt wie die meisten der bei uns gebrauchten Fremd-
worter auf -or (und hauptsichlich auf -tor) dem Lateinischen, und es ist die Regel,
dall alle diese der lateinischen Sprache entnommenen Warter im Deutschen ihre
Mehrzahl auf -en bilden. Man beachte auch die Betonung dieser Warter: in der
Einzahl ist die letzte Silbe auf -or unbetont, mit kurzem o zu sprechen, der Ton
- ruht auf der dieser kurzen Silbe unmittelbar vorhergehenden Silbe; bei der Mehr-
- zahlform hingegen wird die auf -or ausgehende Silbe (das o lang gesprochen) betont

(z. B.: der Registrdtor, die Registratéren). Hierhin gehort eine ungeheure Menge
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von Wirtern, die wir nicht im entferntesten alle aufzahlen konnen; aber der bessern
(Thersicht wegen wollen wir doch eine Auswahl davon in 1hrer Mehrzahlendung
anf -en hier anfithren: Agitatoren, Akkumulatoren, Alligatoren, Assessoren, Auktio-
natoren. Autoren, Diktatoren, Direktoren, Divisoren, Doktoren, Elevatoren, Exami-
natoren, FExekutoren, Gladiatoren, Imperatoren, Indikatoren, Injektoren, Inquisi-
toren, Inspektoren, Irrigatoren, Kalfaktoren Kalkulatoren,Kantoren,Kollaboratoren,
Komplikatoren, Kompressoren, Kondensatoren, Korrektoren, Kuratoren, Lektoren,
Liquidatoren, Lubrikatoren, Multiplikatoren, Pastoren, Professoren, Provisoren,
Quiistoren, Reflektoren, Regeneratoren, Regulatoren, Rektoren, Repetitoren, Respi-
ratoren, Revisoren, Rhetoren, Sektoren, Senatoren, Taxatoren, Triumphatoren,

Daneben gibt es einige andre. ebenfalls dem Lateinischen entstammende Worter,
die den Ton in der Einzahl zwar nicht auf der vorletzten Silbe haben, ihre Mehr-
zahl aber genau so bilden wie die eben angefiihrten Worter, also auf -oren und mit
langem, betontem o. So wird in der Einzahl durch die Betonung unterschieden
2wischen Konditor (Zuckerbidcker) und Kénditor (Urheber), aber die Mehrzahl lautet
in beiden Bedeutungen: Konditéren. Zu dieser Gruppe dreisilbiger Worter mit
betonter erster Silbe in der Einzahl gehoren u. a.: Debitor, Junior, Kreditor, Moni-
tor, Senior.

Nach diesen Darlegungen wird es verstindlich sein, warum wir auch NMdtor
(Mehrzahl: Motéren) sprechen miissen, denn auch dieses Wort ist unmittelbar der
lateinischen Sprache entlehnt und nicht der franzosischen, wo es ja »moteur« heilit.
Den Ton hat also nach dem Beispiel der vielen andern aus dem Lateinischen iiber-
nommenen Worter die Stammsilbe, und das o der Endung muB kurz und unbetont
gesprochen werden. Schon Wustmann schrieb in seinem bekannten Buch »Aller-
hand Sprachdummbheiten«: »Unverstindlich ist es, wie unsre Techniker dazu ge-
kommen sind. die Mehrzahl Motore zu bilden, da es doch nicht Faktore, Doktore,
Pastore heiBt: wahrscheinlich haben sie an die Matadore im Skat gedacht.«

Wie wir gesehen haben, cind es meist die Worter auf -tor, deren Endsilbe un-
betont ist. und deren Mehrzahlform auf -en ausgeht. Ein Wort gibt es freilich auf
tor. bei dem die Endsilbe mit langem o gesprochen und betont wird, und dessen
Mehrzahl daher -tore lautet: das ist das Wort Kontor. Aber dieses Wort stammt
aus dem Ttalienischen (contoro = Zahlstube) und wurde schon im Mittelalter bei
uns als Contor gebraucht. Das franzosische »comptoir, das in einem 16qg7 er-
<chienenen Worterbuch mit »Schreibstube« verdeutscht wird, iibte am Schlull des
17. Jahrhunderts seinen EinfluB auf die dltere Schreibung Contor, indem zundchst
eine Schreibweise Contoir moglich wurde. Nach verschiedenen Schwankungen 1n
der Schreibweise zwischen Comptoir, Comtoir, Comtor, Contoir sind wir jetzt
wieder zu dem urspriinglichen Contor als Bezeichnung fiir Geschiftsstube zuriick-
gekehrt, nur dall wir zeitgemall das C durch K ersetzt haben: Kontor.

Wird also in der Einzahl die Endsilbe auf -or betont, so lautet die Mehrzahl -ore.
So wird wohl auch die Mehrzahlbildung Faktore daher gekommen sein, dall man
nach spanischer Art Faktor betonte, wie es heute noch in mancher Gegend iiblich
ist. Und in der Bedeutung »Werkmeister« wird wohl auch das Wort Faktor aus
dem Spanischen zu uns gekommen sein, sonst wire diese jetzt zu verwerfende Be-
tonung unverstandlich. Ahnlich steht es uibrigens mit dem Wort Pastor, das land-
cchaftlich noch oft Pastér betont wird, was dann auch zu der falschen Mehrzahl-
bildung Pastore und sogar Pastore gefiihrt hat. Dr. Wiilfing in Bonn. der bekannte
Duden-Bearbeiter., schrieb dazu in der »Zeitschrift des Deutschen Sprachvereins«
(Jahrg. 1gog, Sp. 177): »Uns im Westen klingt der ,Pdstor’ liicherlich, ja verdchtlich
sogar, wihrend der Berliner iiber unsern ,Pastor‘ ulkt. So schroft sind die Gegensitze.«

Wo der Ton bei den auf -or endigenden Wortern unstreitig auf der letzten Silbe
liegt, wie bei Matador, Major (aus dem Spanischen), Louisdor (aus dem Franzosi-
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schen), Elektrophor, Meteor, Thermophor (aus dem Griechischen), da bildet man
auch die Mehrzahlform anf -e: Matadore, Majore, Louisdore, Elektrophore, Meteore,
Thermophore. Das aus dem Griechischen entlehnte einsilbige Wort Chor hat, wo
es eine Empore in der Kirche bedeutet (das Chor), ebenfalls die Mehrzahiform Chore
und Chore); wo es einen Sangerchor bedeutet (der Chor), lautet die Mehrzahl nur
Chore, weil dieses Lehnwort als vollkommen eingedeutscht gelten mub.

Von dem aus dem Lateinischen stammenden Wort Tenor Inhalt, Wortlaut;
der Ton liegt auf der ersten Silbe) kommt die Mehrzahl wohl kaum vor, wahrend
bei der hohen Mannerstimme Tenor (betont wird die zweite Silbe, well das Wort
in dieser Bedeutung wie fast alle musikalischen Bezeichnungen aus dem Italieni-
schen zu uns gekommen 1st) die Mehrzahl Tenore heiBt; merkwiirdigerweise findet
man auch hdufig die Mehrzahiform Tenore — wohl in Anlehnung an Sangerchore,
beidenen indem sangesfrohen Deutschland die Tenore eine bedeutende Rolle spielen.

Wir haben allerdings auch ein paar Worter auf -or, die die Mehrzahlform auf -e
bilden, obwohl nicht die letzte, sondern die erste Silbe betont wird: den Vogel-
namen Kondor, das aus dem Italienischen (corridore) iitberdas Franzosische (corridor)
zu uns gekommene Wort Korridor und dasWort Phosphor, das aus dem Griechischen
stammt. Diese Worter behalten auch in der Mehrzahl den Ton auf der ersten Silbe:
die Kéndore, die Kérridore, die Phésphore.

Der Vollstindigkeit halber seien noch die in der schonen Literatur vorkommenden
Bezeichnungen fiir »Herr«: Signor (ital. signore) und Senjor (span. senor) erwihnt.
Bei beiden wird die letzte Silbe betont. Das Wort Signor (sprich: sinnjér) behalt
in der Mehrzahlform meist die italienische Endung auf -i: die Signori, oder man
sagt auch: die Signoren (Signore — oder Signoras — ist die Mehrzahl der weib-
lichen Form Signora [Frau]). Den spanischen Senjor (das e wird kurz und unbetont
gesprochen) trifit man hautig genug beil uns noch in der falschen Schreibweise

»Sennor« an — als ob die spanische Tilde iiber dem n eine Verdopplung dieses

Konsonanten bedeutete, wo ii doch den Laut nj darstellt! Die Mehrzahl lautet: die

Senjore. F. 0.
Fragekasten

Anfrage: In einer Meinungsverschiedenheit bitte ich um Klirung der Sache. Es
handelt sich um das Wort »bedauerlicherweise«. Der Satz heiBt: »Die Anmeldungen
sind sehr bedauerlicher Weise in ganz geringer Anzahl eingegangen.« Wahrend die
Gegenseite diese Schreibung fiir richtig hilt, stehe ich auf dem Standpunkt, daB
»bedaunerlicherweise« (also 1n emem Worte) trotz dem vorangehenden »sehr«
geschrieben werden mull. Ich kann keinen Grund fiir Auseimander- und Groli-
schreibung finden. F. H., Drsd.

Antwort: Ein Grund fiir die getrennte Schreibweise und die dadurch bedingte
GroBschreibung des Hauptwortes » Weise« laBt sich, wenn man will, schon angeben:
die Gegenseite geht wohl von der Erwidgung aus, daB sich das Steigerungswort
»sehr« nur auf den ersten Teil des zusammengesetzten Umstandswortes »bedauer-
licherweise« bezieht, also auf das Eigenschaftswort »bedauerlich«, und dal infolge
dieser nidhern Bestimmung nur des Eigenschaftswortesdie urspriingliche Schreibung
des Genitivs »bedauerlicher Weise« wieder eintreten miisse. Ahnliche Vorgiange
sind ja auch sonst manchmal in unsrer Rechtschreibung zu verzeichnen, z. B, an-
statt, aber: an Kindes Statt; zuletzt, aber: zu guter Letzt; be1 dieser Auseinander-
schreibung wird allerdings der letzze Teil der Zusammensetzung (das Hauptwort)

[ naher bestimmt. Demnach lieBe sich die Auffassung, dafl in dem strittigen Falle
: getrennt zu schreiben sei, zur Not rechtfertigen. Dennoch sprechen wir uns fiir die
: unverdnderte Zusammenschretbung aus. Neben dem wichtigen Grunde, die Kmiffeleien
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unsrer manchmal recht verzwickten Rechtschreibnng nicht noch zu vermehren,
leitet uns dabei folgende Erwigung: Bei den Umstandswortern auf -weise, die
mit einem im Wesfall stehenden Eigenschaftswort (oder Mittelwort) zusammen-
gesetzt sind, wird heute das Hauptwort »Weise« nicht mehr als solches gefiihlt,
so dall »bedauerlicherweise« ziemlich den Begriff »bedauerlich«, »gerechterweise«
den Begriff »gerecht«, sbezeichnenderweise« den Begriff »bezeichnend« ange-
nommen hat. Und weil sich die Begriffe decken, ist man allmihlich dazu iiber-
gegangen, die Worter auf »weise« wie die ihnen begrifflich entsprechenden Eigen-
schaftsworter sogar mit einer niahern Umstandsbestimmung zu versehen: kaum
glaublicherweise, ganz natiirlicherweise, sehrtorichterweise, recht gliicklicherweise,
rein scherzhafterweise, ziemlich neckischerweise, wenig vorsichtigerweise, nur
schlanerweise, etwas rithrseligerweise, wenig verstindigerweise usw. Bel der Ent-
scheidung der Frage ist ferner zu beriicksichtigen, daB wir auch Umstandsworter
auf -weise haben, bei denen das Bestimmungswort ein Hauptwort ist: probeweise,
teilweise, schrittweise, angriffsweise, stiickweise usw. Diese aus zwei1 Hauptwortern
bestehenden Zusammensetzungen werden sogar ganz wie Eigenschaftsworter als
Beifiigungen verwendet; man nimmt heute keinen Anstand, von »angriffsweisem
Vorgehens, »teilweisem Besitze und »wechselweisem Ubergang« zu sprechen,
mogen auch manche Grammatiker noch so eifrig gegen solchen Gebrauch dieser
Umstandswirter wettern. Dal wir diese Worter immer zusammenschreiben miissen,
auch dann, wenn sie noch eine Umstandsbestimmung bei sich fiihren, ist selbst-
verstindlich: nur probeweise, mehr angriffsweise, ganz stufenweise, rein bruch-
stiickweise. Wohin kiimen wir nun, wenn wir die auf -weise ausgehenden Umstands-

worter je nach ithrem Bestimmungswort rechtschreiblich verschieden behandeln

miiliten, also z, B. eine Arznei »nur tropfenweise« genieBen, sie aber »sehr vor-
sichtiger Weise« gebrauchen sollen? Die einfache Zweckmidligkeit lalit es uns
geratener erscheinen, alle Tiifteleien auszuschalten und »sehr vorsichtigerweise«
zu schreiben. — Auch mit den genau so gebildeten Umstandswortern auf -mablen,
die ebenfalls Genitive sind (friiher war »MaB« weiblichen Geschlechts), kann man
nicht anders verfahren: sehr gezwungenermalen arbeiten, ganz unverdientermalien
bestraft werden; statt dieser Zusammensetzungen wiirden deren Bestimmungs-
worter »gezwungen« und »unverdient« begrifflich vollauf geniigen. Man vergleiche
auch die Schreibung einiger mit mal gebildeten Worter: ein dutzendmal, ein paar
dutzendmal; hundertmal, ein halbes hundertmal ; tausendmal, mehrere tausendmal;
anch hier wird durch die Beifiigzung eigentlich nur der erste Teil des zusammen-
gesetzten Umstandswortes niher bestimmt,

Kurze Antworten. M. L. in B. Es mul} »Balance« und »balancieren« (nicht: Balanze,
balanzieren) geschrieben werden, da diese Worter ithrem franzisischen Ursprung
gemil »baldngBe« und »balangBiren« gesprochen werden; dagegen schreibt man
richtig »Bilanz«, weil dieses dem Italienischen entstammende Wort der Schreibung
entsprechend auch »bildnz« gesprochen wird. Die noch hédufig anzutreffende, den
franzosischen Nasenlaut nachahmende Aussprache »bilangB« und »bilangsiren«
ist zu verwerfen. - R. F. in G. Richtig ist: »Poceis bisher nur durch die Puppen-
theater bekanntgewordene (falsch: bekanntgewordenen) Komodien«, denn nach dem
sichsischen Genitiv (Poccis) steht die adjektivische Beifiigung zum regierenden
Hauptwort (Komodien) in der starken Form. Hingegen ist richtig: »Seine. .. bekannt-
gewordenen Komodien«, weil nach einem besitzanzeigenden Fiirwort das beigefiigte
Eigenschaftswort in der schwachen Form steht, ausgenommen die Einzahl des
miinnlichen Werfalls und des sidchlichen Werfalls und Wenfalls. — P. H. in Ch.
Der Tenor singt eine Oktave (sieben Tione) tiefer als die Sopranstimme. Die
Schreibweise der Noten ist aber fiir beide gleich; man schreibt also immer fir
Sopran, und der Tenor transponiert selbstindig um eine Oktave mnach unten.
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Etwas von der ostpreuBischen Mundart
Von Gustav Hiillmann, Berlin.

Die ostpreuBische Mundart ist nicht eigenwiichsiz wie die andern deutschen
Mundarten, sie ist vielmehr entstanden aus der Verschmelzung mehrerer deutschen
Mundarten zu einer neuen. Aber sie hat doch ein so fe-tes und bestimmtes Eigen-
geprdge, dal sie mit Recht den Dialekten der alten deutschen Reichsteile gleich-
gestellt wird.

Um 1500 wurden zur Urbarmachung und Besiedlung des PreuBenlandes von dem
Orden der Deutschritter Kolonisten aus Deutschland herbeigerufen; vorwiegend
kamen die Ansiedler wohl vom Niederrhein und aus Niedersachsen und gaben dem
Ostprenbischen den Charakter des Niederdeutschen. Der Name Ldbenicht (ein
Stadtteil in der Hauptstadt Konigsberg) weist unmittelbar auf Kéln hin. Im Um-
kreise von Konigsberg, besonders in der siidlich gelegenen Landschaft Natangen,
wird »nd«oft wie »ng« gesprochen, so heiBt es »Lingenau« statt Lindenau, »Kinger«
fiir Kinder. Dieser eigenartige sprachliche Vorgang deutet auf das Niedersichsische
hin, wo bekanntlich in der Koseform die Endung ing gebraucht wird: Kinning
(Kindchen). In Konigsberg selbst hort man statt Lobenicht auch Lowening.

Das Preullische zerfillt in mehrere Mundarten und weist vielfache Verschieden-
heiten und Abweichungen auf. In dem ehemals polnischen Ermeland und im Kreise
Elbing wird eine eigentiimliche, mehr oberdeutsche Mundart gesprochen, das so-
genannte HochpreuBisch, das von schlesischen Kolonisten herriihren soll. Allen ge-
meinsam ist aber die gedehnte, breite Aussprache. Im HochpreuBischen sagt der
Burger, der vor dem GroBreinemachen ins Wirtshaus fliichtet: » Wo sull ich blaibe?
Driibe mache se rain!«

Auf dem Lande und in den kleinen Stadten spricht man vorwiegend Plattdeutsch.
An der Sprachgrenze des HochpreuBischen und des Plattdeutschen treffen sich zwei
Jungen; der Plattdeutsche sagt: »Jung, piep moal!«, der Hochpreulle antwortet:
»Pfaif dul« — DerElbinger nennt seine Heimat Albing oder auch Aulbing, der Dan-
ziger die seine Donzig oder Daunzig. Wie der Konigsberger seine Stadt ausspricht,
1aBt sich nicht leicht wiedergeben, etwa: »Kéenigsberge, anf das scharfe e nach
dem K folgt ein schwach klingendes e. In »Kéenig-berg« stellt die Hausfrau den
»Kées« (Kise) auf den Tisch, Das betonte kurze e wird oft tief aus der Kehle heraus-
geholt und klingt fast wie a; daher wird dem OstpreuBen oft im Reich nachgesagt,
daB er »Arbsen mit Spack fiir das Baste« halte, und der Mensch aus Kdnigsberg
wird zum » Mansch« aus »Kéenigsbarg«, Ostlich von Konigsberg kann man stellen-
weilse bemerken, dall hinter den konsonantischen Anfangsbuchstaben ein j einge-
schaltet wird, vorwiegend bei Ortsnamen. Die Dorfer: Bottchersdorf und Senkler-
krug spricht man z. B. dort aus: Bjettchersdurf, Sjenklerkrug — ein Vorgang, der
ans Russische erinnert, auch im Mecklenburgischen beobachtet werden kann.
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Je weiter nach Osten, desto stirker wird die Dehnung und Breite in der Aus-
sprache. Es sind das eigentiimliche sprachlicheVorginge, die sichschwer beschreiben
lassen. Man kann im allgemeinen sagen: Es wird weniger aus voller Brust, mehr
mit den Ziahnen gmpmchen; bei Doppellauten wird der zweite Selbstlaut unmittel-
bar leicht hinterhergeschlagen, so daB eine starke Dehnung entsteht, z. B. Hau-us,
nei-i (nein). Das a lautet oft wie oa: joa = ja, oaber = aber.

Der OstpreuBe liebt die Koseform. Statt des harten » Was 2« sagt er gern: » Was-
chen?« (Plattdeutsch: »Watke?«) Der Knabe heilit: Jungche! Zu Madels sagt
man: Marjellchen! Das Wort Margell (gesprochen: Marjell) kommt vom Alt-
preulischen mergele, dieses vom Stammwort mergu = Magd. und wird noch oft an-
gewandt. So wird erziihlt, daB der Biirgermeister einer Kleinstadt ausgerufen haben
soll: »Marjell. bring ’s Kodder, der Schmant is iebergeschwaddert!« (Bringe den
Lappen, die Sahne ist iibergelaufen!) Ferner sagt man: Vaterchen, Mutterchen,
Hundchen (meist ohne SchluB-n), und der zirtliche Bridutigam begriilit seine
Zukiinftige mit den Worten: »Na Menschche l« (was zuweilen wie »Manschche«
klingt). In einer Strafle kann man fir »Kdtzchen« folgende vier Formen horen:
Katzche. Kaatzche, Katje, Katke. Die zweite Form ist hochpreuBisch; Katje klingt
ans Hollindische, Katke ist plattdeutsch.

Wenn der Gatte abends ausgeht, sagt die Hausfrau: »Mannche, vergil man nich
den Hausenschliissel !« Der Ohmche (Onkel) soll auf die Kinder achtgeben. Treiben
sie es zu bunt. so mahnt er: »Kinder, rast nich!« Das »Jungche« fragt: »Ohmche,
bist all achtzig?« — Das Marjellche meint: »Ich will e bunte Tut (Thte).« Darauf
erwidert der Onkel: »Oder nich doch!« Dieses »oder« ist entstanden aus dem alt-
preulischen Wort adder (oder).

So begleitet den OstpreuBen seine Mundart in allen Lebenslagen, und hat er das
Gliick, in heimischer Erde gebettet zu werden, dann sagt zum Abschlub der Toten-
griber: »In Gott's Noam’«, und schon ist der Sarg unten:

Ein vor dem Kriege einmal verdffentlichtes Gedicht eines humorbegabten Ost-
preufen aus der Tilsiter Gegend soll diese kurze Betrachtung schlieflen. In diesem
kleinen ostpreuBischen Ortslexikon klingen alle Tone heimischer Mundart: von
den heute nicht mehr verstindlichen Lauten der alten Bewohner OstpreuBens bis
zu den gemiitlichen, unsallen vertrauten Bezeichnungen. Dem Nachdenklichen offen-
bartsich darinaberauch diesegensreiche Entwicklung, die diesesehemals, als es noch
keine Eisenbahnen gab, weitab von den Hauptstdtten deutscher Kulturgelegene Land
durchgemacht hat, das nur allmihlich von dieser Kultur befruchtet werden konnte,
aber nun zu den bliithendsten Gefilden zu rechnen ist. Das Gedicht lautet:

Mannigfach wie die Natur Pappeln, Wabbeln und Dagutschen,
Sind die Namen unsrer Flur. Babbeln, Schuckeln, Juckeln, Tutschen,
Stark und unverbraucht und wild, Tutteln, Saugen, Bumbeln, Spucken,
Jeder Nam’ ein eignes Bild! GroB-Aschnaggern und Drutschzucken,
Sprindt, Polompen, Endruscheiten, Schunkern, Puspern, Ischdagehlen,
Parungaln, Katrinigkeiten, Mulk, GroB-Dummen, Auxkallnehlen,
GroB-Britannien, Scherwerischken, Tarpupp, Pladden, Mallenuppen,
Kaszemecken und Skudischken, Stumbragirren, Prosit, Puppen,

Warr, Piktaten, Laukeninken, Mixeln, Giggarn, Roponatschen,
Schrost, Spirokeln, Oszepingken, Draupchen, Schwirbeln, Norut-
Kampspowilken, Wannagupchen, schatschen,
Kuckerneese und Schelnupchen, Ackmonienen und Werskepchen,
Kuth, Augstieken und Kallnuggen, Endlich nenne ich noch Schackeln
Timstern, Dommelkeim und Schuggen, Und das schone Ortchen Jackeln,
Staggen, Dickschen, Bilderweitschen, Ganz zum Schlusse auch noch Guscht -

Kollmisch-Kackschen,Gnie,Rekeitschen, Doch nun weill ich welter nuscht.
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Verschiedenes

Politische Fremdworter. Das Wort Politik stammt aus dem griechischen politeia, das
zugleich Staat, Staatsverfassung, Verwaltung usw. bezeichnet, Auf dem Umwege
uber das franz@sische politique ist dann das Wort in seiner jetzigen Bedeutung zu
uns gekommen. Unsre Abgeordneten hieBen frither Deputierte, wie noch heute in
Frankreich ein Volksvertreter mit député bezeichnet wird. In der eigentlichen Be-
deutung des Wortes ist der Deputierte urspriinglich, etwa wie ein amputiertes Glied,
vom Korper des Volkes »abgeschnitten«. In dem Deputat, dem Zugeteilten, haben
wir dasselbe Wort, selbstverstindlich auch in Deputation. Wie der Prisident der
Vorsitzer, so ist der Vizeprisident der Stellvertreter des Vorsitzers. Vize (lat. vice)
heilit soviel wie »anstatt«. Die Debatte bedeutet eigentlich: mit Hinden und FiiBen
nm sich schlagen, um sich zu befreien (franz. se débattre); das Wort hat dann aber
den Sinn von Wortwechsel, Wortstreit, Ercrterung angenommen. Wenn bei der
Debatte Lirm entsteht, so sieht man es diesem vollstindig eingedeutschten Lehn-
wort kaum noch an, daBl es dem italienischen all’ arme! (zu den Waffen!) entstammt
und im iibrigen dasselbe wie Alarm (franz. alarme) ist. Mitunter steigert sich der
Larm und wichst zu einem Skandal aus. Der Skandal bedeutet eigentlich eine Falle,
dann einen Anstof, ein Argernis. Der »Stein des AnstoBes« in der Bibel heiBt petra
scandail. Wir leben jetzt in einer Republik; dieses Fremdwort, das aus dem Franzi-
sischen (république) stammt, wird mit »Freistaat« iibersetzt. Die eigentliche Bedeu-
tung geht auf die lateinische Bezeichnung res publica zuriick, wofiir man »6ffent-
liche Sache« oder »Sache des Volkes« sagen kann. Die Republik 1st leider bei uns
noch nicht so sehr Sache des ganzen Volkes, wie es wiinschenswert wire: in erster
Linie tritt die Arbeiterschaft, das Prolezariat, fiir sie ein. Proletarii hieBen schon die
Einwohner des alten Roms, die dem Staate nicht mit Geld, sondern nur mit ihren
Kindern dienen konnten. Denn proles 1st das Kind, der Nachkomme. eigentlich das
Hervorgewachsene. Von der Bewilligung des Budgets sind Fiskus, Minister, Diplo-
maten und die ganze Bureaukratie abhéngig. Dabei ist das Budget urspriinglich eine
sehr unscheinbare Sache, nimlich eine kleine Reisetasche, woraus zuerst in Eng-
land der Begriff des Staatssiickels entstand. Der Fiskus ist fast dasselbe: ein Korb.
In der romischen Kaiserzeit sammelte man die Einkiinfte des Staates tatsidchlich
in Korbe, und der Korb wurde dann gleichbedeutend mit dem Staatsvermdgen und
dem Staate selbst. Eine dhnliche Ubertragung ist es auch, wenn wir vom »griinen
Tisch« reden, d. h. von der Bureaukratie. Dieses aus Frankreich stammende Wort be-
deutet eigentlich die Herrschaft des griinen Tuches, denn griin pflegte das Tuch
(bure) zu sein, mit dem der Schreibtisch iiberzogen wurde. So heiBt auch in England
die Schatzkammer exchequer (das ist: Schachbrett, vom franzosischen échiquier), wegen
des schachbrettartig gewiirfelten Teppichs. Die Minister sind eigentlich »Diener«
(wie der Marschall eigentlich ein »Pferdeknecht« ist). Im Mittelalter hieBen die
Hotbeamten ministeriales, die Hofspielleute ministerarii oder ministrelli (die englischen
minstrels). Der Titelund Rang eines Ministers im heutigen Sinne kam in Frankreichim
17.Jahrhundert auf, in Deutschland seit dem 18.Jahrhundert. Wer einen einmal um-
gebrochenen Brief befordert, ist ein Diplomat. Urspriinglich hieD so der Uberbringer
eines doppelt gefalteten kaiserlichen Geleitbriefes, eines Diploms (lat. diploma).

Das falsche x. Immer wieder findet man noch Warter mit x geschrieben, in denen
dieser Buchstabe gar keine Berechtigung hat. So sieht man haufig »Knix« und
»Enixen«, wo richtig » Knicks« und »knicksen« geschrieben werden muB, denn diese
Worter sind von »knicken« abgeleitet. Ebenso stammt das Wort »Knacks« von
»knacken« her, und die noch &fters anzutreffende Schreibweise »Knax« ist zu ver-
werfen. Besonders oft liest man auch »Klex« und »klexen«; man braucht nur an
»kleckern« zu denken und wird dann ganz von selbst richtig»Klecks« und »klecksen«
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schreiben. Hiufig genug sieht man ferner das Fremdwort »Ekstase« noch »Extase«
geschrieben; auch hier hat das x nichts zu suchen, denn das Wort stammt aus dem
Griechischen (ek) und nicht aus dem Lateinischen (ex).

Was aus einem Notenstern werden kann. Im August dieses Jahres starb im 83. Lebens-
jahre Geheimer Baurat Schwechten, der Baumeister des Anhalter Bahnhofs und
der Kaiser-Wilhelm-Gedachtnis-Kirche in Berlin. Durch seinen Tod wird die Er-
innerung an ein Vorkommnis wach, dessen Wiedergabe gew1ll auch bei den deut-
schen Korrektoren stille Heiterkeit erregen diirfte. Es war nicht leicht, fiir Wil-
helm II. zu arbeiten, und wie mancher andre, mubBte auch Schwechten manchmal
seinen Namen fiir Dinge hergeben, die einer der oft so plotzlichen Launen dieses
Monarchen entsprangen, dem Kiinstler selbst aber wider den Strich gingen. Recht
bezeichnend dafiir ist die Entstehung des goldenen Sterns iiber dem groflen Kreuz
aufdem Turm der Kaiser- Wilhelm-Gedédchtnis-Kirche. Im Entwurf, den Schwechten
dem Kaiser vorlegte, befand sich iiber dem Kreuz ein kleiner Stern als Hinweis
aufeinebeigefiigte FuBnote. Wilhelm II.sahdas Kreuzund erklirte: » Ausgezeichnet,
der Stern iiber dem Kreuz! Nur etwas groBBer mull er sein!« Schwechten stand ob
dieser Deutung des Hinweiszeichens wie versteinert da, wagte aber keine Eixnwen-
dungen zu machen. So wurde denn iiber dem Kreuz noch eine lange Stange autge-
richtet und auf ihrer Spitze der Stern befestigt, wie er noch heute zu sehen ist.

Barbarische Strafe fiir einen Druckfehler in alter Zeit. Im Jahre 1631 zog der Erz-
bischof Laud einen Londoner Drucker zur Verantwortung, weil dieser beim Druck
der Bibel im sechsten Gebot das allerdings sehr bedentungsvolle Wortchen »nicht«
vergessen hatte. So lautete denn das sechste Gebot in dem Bibeldruck, der in groBer
Auflage bereits verkauft war: »Du sollst ehebrechen.« Laud brachte den verant-
wortlichen Druckereibesitzer als Angeklagten vor die Sternkammer, den hochsten
Gerichtshof Englands. Die Strafe lautete auf lebenslingliches Zuchthaus, Einziehung
des Vermogens, Abschneiden der Ohren, Aufschlitzen der Nasenfliigel und Durch-
bohren der Zunge. Das Urteil, das uns heute geradezu entsetzenerregend vorkommt,
war im Rahmen seiner Zeit durchaus nicht ungewohnlich hart. Auch bei andern
Vergehen, die uns in bedeutend milderem Lichte erscheinen, wurde auf dhnliche
Strafen erkannt,

Fragekasten

Anfrage: »Der Besitzer will in Erfahrung bringen, welche Art von Filmen (Aus-
stattungsstiicke, Komodien, Detektivfilme, Wildwestfilme) bevorzugt wird.« Ist
das richtig? Erfordert nicht die Einschaltung gleich einer Apposition den Casus
obliquus? L. K., W-n

Antwort: Nein! Die Einschaltung steht hier richtig im Werfall. Sie bezieht sich
nicht auf den Dativ »Filmen«, sondern auf die sinngem#lB zusammengehirigen
Worte »Art von Filmen«, wofiir man ebensogut »Filmenart« sagen kann. Gemeint
ist doch nicht die Art von Ausstattungsstiicken, Komodien usw., sondern die in
Klammern stehenden Erlduterungen geben die verschiedenen Arten des Films an,
Erginzen Sie etwa: »...welche Art von Filmen (als da sind: Ausstattungsstiicke,
Komodien usw.)«, und Sie werden sofort erkennen, dall der Dativ beil den ein-
geschalteten Wortern vollkommen sinnwidrig wire.

Kurze Antworten. A. W, in H, »Komminter« ist eine gebrdauchlich gewordene Ab-
kiirzung der Korumunistischen Internationale; »Profinter« dagegen ist die Professio-
nelleInternationale, die kommunistische Gewerkschaftsinternationale (Gewerkschaft
professioneller Arbeiter). — J.S.in M. Der Name »Indianer« fiir die Eingeborenen
Amerikas ist aus dem Irrtum des Kolumbus zu erkldaren, der den neu entdeckten
Erdteil anfangs fiir einen Teil Indiens ansah. — R. M. in N. Richtig 1st nur: Es mull
Abhilfe geschafft (falsch: geschaffen) werden. (Vgl. Duden S. 418 unter »schaffen«.)
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Der englische Satz in Nordamerike
Von Fritz Peters, Philadelphia (Pa.)

Kollege Fritz Peters, der vor elf Jahren aus Berlin nach den Vereinigten
Staaten von Nordamerika auswanderte und gegenwartig in Philadelphia (Pennsyl-
vanien) als Maschinensetzer tatig ist, sandte uns durch Vermittlung eines Freundes
diese Erganzungen zu den sAnweisungen fiir den fremdsprachigen Satze von
Dr. Max Gerhardt (Jahrg. 1925, Nr. 11 der »Fachmitteilungen«). Wir danken dem
Kollegen fiir die Teilnahme, die er unsern Bestrebungen auch in seiner neuen
Heimat entgegenbringt, und drucken seine sachkundigen Ausfiihrungen iiber die
Eigenheiten des englischen Satzes in Amerika gern ab. Die Schriftleitung

Schon lange wollte ich ¢inmal iiber die Eigentiimlichkeiten des amerikanischen
Satzes schreiben, angeregt durch die ab und zu in den deutschen Fachzeitungen
erscheinenden Winke fiir fremdsprachigen Satz. Der Satz des Englischen wird dabei
stets geniigend beriicksichtigt, aber es wird ganz auBer acht gelassen, dafl der
amerikamsche Satz groBe Unterschiede vom englischen aufweist. Wenn der ameri-
kanische Setzer englische (d. h. in England hergestellte) Drucksachen als Manu-
skript erhilt, sieht er sofort, wo es herkommt, und wird viele Anderungen daran
vornehmen.

Bei der Bedeutung des amerikanischen Marktes fiir die deutsche Ausfuhr ist es
meiner Ansicht nach wichtig, daB sich der deutsche Buchdrucker bei der Herstel-
lung von Werbeschriften und Katalogen aller Art auch mit dem rein amerikani-
schen Satz vertraut macht.

Inden sFachmitteilungen fiir die deutschen Korrektoren« gibt Dr. Max Gerhardt
in den Anweisungen fiir fremdsprachigen Satz auch einige Regeln fiir den Satz
des Englischen, die fiir England zwar zutreffen mogen, in Amerika jedoch im all-
gemeinennichtbefolst werden. Ich willmich hierandie Aufstellung von Dr.Gerhardt
halten und die Unterschiede in beiden Satzarten beschreiben. Vor allem will ich,
als Maschinensetzer, auch einige Anleitungen fiir die Herstellung des amerikani-
schen Satzes auf der Maschine geben.

Ausschlufi. Der Einzug betrigt, wenn nicht anders angegeben, bei Breiten bis zu
20 Cicero ein Geviert, iiber 20 Cicero zwei Gevierte. Nach dem Punkt benutzen
wir ein Halbgeviert und ein Keilspatium. Bei engen Zeilen kann das Halbgeviert
(figure space oder n-quad) auf ein Spatium verringert oder (im Notfall ganz ausge-
lassen werden. Vor Ausrufzeichen. Fragezeichen, Doppelpunkt und Strichpunkt ist
bei den Matrizen geniigend Fleisch, so dall es nicht notig 1st, ein Spatium davor
zu gebrauchen. Vor dem Komma kein Raum. Vor und hinter dem Gedankenstrich
wird nie Zwischenraum gelassen. Bel dem Satz auf schmalen Formaten und mit
breitlaufenden Schriften ist zu beachten, ‘daB es nicht zuldssig ist, einzelne Worte
auf die Mitte zu stellen, sondern man kann gegebenenfalls die ganze Zeile spa-
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titeren. Hat man nur ein einzelnes Wort in der Zeile, so kann der Maschinensetzer
mit so viel Keilspatien spatiieren, wie sie zum AusschlieBen der Zeile notig sind.
Bei Breiten unter vier Cicero wird jedoch nicht voll ausgeschlossen, sondern der
ganze AusschluB kommt ans Ende der Zeile.

Auszeichnung. Bei Zweibuchstabenmatrizen richtet sich die Art der Auszeichnung
nach der Schriftgattung, d. h. bel Schriften mit Halbfett bedeutet eine einmalige
Unterstreichung: halbfette Schrift (boldface), bei Schriften mit Kursiv bedeutet sie:
Kursivschrift (italics). Dreimalige Unterstreichung bedeutet entweder halbfette oder
kursive Versalien. Der Kapitidlchensatz, der in vielen Drucksachen noch sehr ge-
briauchlich ist, wird stets so angezeichnet, daD alle Buchstaben, die in Kapitidlchen
gesetzt werden sollen, zweimal unterstrichen werden, withrend die groBen Ver-
salien durch dreifache Unterstreichung bezeichnet werden. Wird die ganze Zeile
in Kapitilchen gewiinscht, so wird sie durchweg im Manuskript zweimal unter-
strichen. In einer Drucksache konnen alle Auszeichnungsarten verwendet werden,
maBgebend ist allein der Geschmack des Auftraggebers. Zu beachten ist jedoch.
daB in Uberschriften alle hauptsichlichen Worter (nicht nur die Hauptwaorter) mit
Versalien beginnen; dazu gehoren die Hauptworter, alle Zeitworter, selbst wenn
sie nur aus zwei Buchstaben bestehen, wie z. B. »Is«, die Eigenschaftsworter und
die Verhiltnisworter, wenn sie aus mehr als drei Buchstaben bestehen.

Anfiihrung. Die Anfithrungszeichen werden im amerikanischen Satz dicht ans
Wort gestellt; nur bei doppelter Anfiihrung kommt zwischen die erste und zweite
Anfiihrung ein Spatium: “‘Wanderlust’ is a German word for which we have no
equivalent in our language,” explained the teacher.

Abkiirzungen. Die Abkiirzungen fiir m, cm, km usw. sind-rein willkiirlich, da sich
diese MaBe in Amerika noch nicht eingebiirgert haben. An ihre Stelle treten: ft.
fiir foot (FuB) oder (Mehrzahl) feet; in. oder (Mehrzahl) ins. fiir inch (Zoll); in
Tabellen werden gebraucht: ’ fiir FuB und ”’ fiir Zoll. Andre Abkiirzungen sind:
Mrs. (Mistress: Frau), Mr. (Mister, Master: Herr); Messrs. (Messieurs: Herren).
J.S.A. (United States of America: Vereinigte Staaten von Amerika) wird mit
Zwischenrdumen gesetzt, nicht znsammen; dagegen werden die verschiedenen
akademischen Titel, wie M.D. (Medicinae Doctor: Doktor der Medizin), D.D.
(Doctor of Divinity: Doktor der Theologie), LL.D. (Legum Doctor: Doktor der
Rechte), stets ohne Zwischenraum gesetzt. A. M. oder P. M. (vormittags oder nach-
mittags) kann klein oder groB, muB aber stets mit Zwischenraum gesetzt werden.
In den Namen O’Reilly, O’Neil usw. wird nicht, wie von Dr. Gerhardt fiir Eng-
lisch angegeben, das umgekehrte Komma benutzt, sondern der Apostroph.

Akzente sind im Englischen nicht vorhanden, werden jedoch in einigen aus dem
Franzosischen stammenden Wortern, wie z. B. rdle, café, oft benutzt. Aullerdem
wird, aber nur als Aussprachebezeichnung, das deutsche 6 verwendet in codperation,
cobrdination, wenn es nicht vorgezogen wird, das Divis anzuwenden: co-operation,
co-ordination.

Zum Ziffernsatz ist zu bemerken, daB alle Zahlen bis zu gg ausgesetzt werden,
wenn sich nicht eine ganze Reihe von Zahlen im Abschnitt befindet; von 100 an
werden Ziffern verwendet. Bei schmalen Formaten ist es gestattet, mehrstellige
Zahlen zu trennen, z. B. 345,857 : 345,- am Ende der einen, 857 auf die folgende Zeile.

Bei Aufzihlungen werden stets Zahlen mit Punkten oder Buchstaben in Klammern
verwendet. Die Anwendung von 1st, 2nd usw. ist veraltet und nur noch gebriauch-
lich in Daten, z. B. April 1st, December 25th, aber diese Endungen (finals) fallen
weg, wenn dem Datum das Jahr folgt: April 2, 1924.

Die Uhrzeit wird stets mit dem gewohnlichen Punkt gesetzt: 7.55. — Preise werden
entweder in Dollar angegeben: $ 5.55. $ 0.55, oder wenn es sich nur um Cent handelt,
so: 355¢ oder 45¢.
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Der Dezimalpunkt ist der gewdhnliche Punkt, nicht, wie in der Tabelle von
Dr. Gerhardt angegeben, in der Mitte stehend. Ebenso ist die dort angegebene Ab-
kiirzung o’cl. fiir o’clock unstatthaft.

Uber die Silbentrennung lieBe sich ein ganzes Buch schreiben. Da sich aber die
Autoritéten selbst nicht einig sind, braucht auch der Setzer oder Korrektor die Sache
nicht so tragisch zu nehmen, In jeder Druckerei bestehen besondere Regeln.

Typisch amerikanisch ist das Auspunktieren beim Tabellensatz. Es werden hierzu
sogenannte »Leaders« angewendet, das sind Punkte, die auf Halbgeviertkegel ge-
gossen sind. Beim Maschinensatz werden sowohl Halbgeviert-Leaders mit einem
Punkt als auch Geviert-Leaders mit zwei Punkten verwendet.

Das Grab als Begriffs- und Wortwurzel

{Aus einem im Dresdener Korrektorenverein iiber » Umwertung der Worte und Begriffe« pe-
haltenen Vortrag von Br. Sommer.)

Der Mittelpunkt der Tempelstelle (auch Stall, Ort) ist das Grab, ein gemutetes
(muten = graben: Mutungsrecht, vermuten) Lock, in dem die Leiche liegt. Daniber
wolbt sich der Grabhiigel (Wall ; altnordisch haugr: Totenhiigel, wal : der Tote ; deutsch
Hauch = Atem, Geist, Leben), die Héhe, der Hibel, Hiigel engl. hull), Haufen (Hefe: die
Haufen werfende; heftig: leb-haft; niederld. Geest: Haufen/Hhe und Hefe; desgl.
Barme: Hefe, frz. berme: Wall absatz, Haufen neben dem Graben; Walm, Welle: Er-
héhung, Haufen; Volant, Wicland, ¥6lundr: der im Haufen, spiter: der Teufel):
Mist, Micte, Mut (mittellat. mitium), Geest, Wurt, Warf, Werft, Warp, der Berg, der den
Toten birgt und verbirgt (franz. berge: Abhang; tschech. vrch: Hohe). — Zu dieser
Stdtte wallt und wallfahrtet man.

Auf oder neben dem Grabe steht das Mahl (althd. mahhal, jetzt: Mal; lat. macula:
Fleck, Stelle, mittellat. machalum, deutsch Macht — Kraft, Geist) oder das Bild (das
bold: Geist) als Mast, Saule (sul), Pfahl oder Block, worauf der fortlebende Geist (= der
im Haufen: Geest) des Stammeshelden (auch Bild mit Gestalt bezeichnet denselben Be-
gniit) oft gemalt oder sonstwie abgebildet oder gestaltet ist. Dariiber wilbe sich das
auf Pfeilern ruhende einfache Dach, die Laube. Sie wird oft ersetzt durch den leben-
den Malbaum mit seinem Orakel rauschenden Laub (engl. leaf: Blatt)— meist einer
Lande, die ihren Namen vom lint, dem Wurm, der Schlange hat, in deren Gestal:
die Gestalt (der Geist) sich oft sehen 140t. Aber es g1ibt auch Staleken (Stalleichen:
Ecke 1st: Erhohung [ Heck] und Riese).

Durch eine Einfriedigung der Stitte mit einer Hecke, Gerten, einem Zaun (engl. town :
Statt, Stadt) wird ein Garten (slaw. gorod: Stadt, von gora: Berg) begrenzt oder gehegt
(Hag, Gehege), ein Hof hergestellt, in dem Gottesfriede herrscht (Friedhof), und in dem
dann auch die Toten des gesamten Stammes eingemietet, geborgen werden (engl. bury
begraben, Bezirk, Burg, burg, burgh, borough : Marktfiecken). Thnen ist dieser Wiek oder
Weh geweiht, ihre Wichte (Geister) gehen dort um; sie sind der Gesamtheit wichtig.

Unter dem mahhal oder Mist (Haufen), im Hel (Dunkel) verhohlen, der Hihle, liegt
munhil: Michel, d. h. der GroBe und Michtige (lat. magis, griech. megas), der Kriiftige
(hierzu: Grab, grob, Gruft, Kraft), der Mutige, der Heilige, der Helfer und Berger
(Huiter, franz. berger: Schifer, angels. bergo: Fiirst, nord. Gott Bragi), der Meister
(Hochste), das Muster (der Beste) aller, der Herr, Heros, Held des Stammes. Das
heilt: nur sein Leib, seine Leche — sein Leben hingegen, das Licht seiner Seele (engl.
soul, ahd. werch: Seele, Leben) sitzt unsichtbar auf dem Ort (Spitze) der sil und blick:
auf sein zum Thing (Ding, Riksthing, Meeting) versammeltes Volk. Das singt hof-
lich (unterwiirfig) dem Dingrich(Versammlungsfiirst) Lob und Preis, es labt, Ja miistet
ithn — und sich (Messe: Opfer, Mahl, Speisesaal, Markt) — mit einem leckern Mahie
(angels. lac: Gabe, Opfer) aus meat (engl.=Fleisch, Nahrung) und Meth, die auf den
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Stall (Altar; altnord. stallr) gestellt werden, fiithrt unter Lachen Leiche (Gesdnge, Dich-
tungen) und Tiénze (lac) auf, gelobt 1hm Geliibde, wenn er seine Liebe beweist, die
auf ihn gesetzten Hoffnungen erfiillt, Das ist der Glaube (ahd. giloubo, engl. belief) der
Masse. Thr Wollen und Miissen, ihr Denken und Handeln hingt von ihrem Gotte ab.

Nebenher macht man auch weltliche Hindel und Geschifte ab — man handelt und
schafft, man kauft und verkauft (engl. sale: Verkauf) allerhand Dinge und Sachen
unter Bedingungen, dingt an dem Werte ab, verdingt und mietet Dinge und Personen,
treibt allerlei Geschiifte, verlobt und vermdhlt die Kinder (althd. gimahholo usw.,
mittelhd. gemechede: Gemahl, althd. gimacha: Angelegenheit, hoch d. Gemiicht = Geschift =
Geschlechtsteil), schlichtet allerhand Sachen (Rechtshiandel) — allesunter den Augen
und mit der vorausgesetzten Erlaubnis (engl. leave) des Gottes.

Volksversammlung, Markt, Gericht und Gottesdienst gehoren eng zusammen; die
letzten drei sind Folge und Teil der ersten, die aus wirtschaftlicher Notwendigkeit
entsteht. Sie ist Mittelpunkt der Sprachentwicklung und Sprachverbreitung.

Fragekasten

Anfrage: Zur Klirung der Frage der Getrennt- oder Zusammenschreibung fiihre
ich drei Beispiele an: 1. schrag gegeniiber gestelite Ringe; 2. schrig gegeniiber-
oestellte Ringe; 5. schriggegeniibergestellte Ringe. Welche Schreibweise ist richtig?

A.R. Bln

Antwort: Wir geben der unter 2 angefiihrten Schreibweise den Vorzug, also:

schriig gegeniibergestellte Ringe; »gegeniiberstellen« ist nach Duden 1n einem
Worte zu schreiben. Die unter 3 angefiihrte Schreibung ist zu verwerfen, weil
man die schon einmal zusammengesetzten Worter durch weitere Zusammen-
setzungen nicht zu uniibersichtlichen Wortungetumen gestalten soll.

Anfrage: Ich bin in der Hausdruckerei eines Kohlenimportgeschifts titig. Hier
wird fir »vorigen Monats« immer die Abkurzung »pto.« gebraucht. Konnen Sie
mir den Zusammenhang erkldaren? H.W., Hbg.

Antwort; Die Abkiirzung »pto.« steht fiir das italienische Wort »passatog, das
»vergangen« oder »vorig« bedeutet und in der Kaufmannssprache leider noch
manchmal fiir »vorigen Monats« (abgekiirzt: v. M.) gebraucht wird.

Anfrage: »Er stand da mit gesenktem Kopf, als entsinne er sich etwas Schweren
(oder: Schwerem?).« Wie 1st es richtig? G. Sch., Brdbg

Antwort: Man muB fragen: Als entsinne er sich wessen? Also ist der Wesfall
»Schweren« richtig.

Anfrage: »Die Diingung ausstrenen und untergraben, notfalls auf im Herbst
bereits umgegrabenes (oder: ,..nem?) Land flaches Unterbringen mit Rechen.« —
Fragt man: Wo? oder: Wohin? G.Sch., Brdbg.

Antwort: Man fragt: Wo? Also muB »umgegrabenem Land« stehen,

Anfrage: Tm Duden ist die Trennung Auswechs[e]-lung. Bedeutet dies, daB (bei
Weglassung des »e«) Auswechs-lung getrennt wird? Aus den Trennungen Ba-sler
und Ummo-dlungen wird gefolgert, daB auch Abwech-slung getrennt werden mulb.

E. K., Zrch

Antwort : Nur die Trennung Auswechs-lung ist statthaft. Dasselbe gilt fiir Bas-ler,
Ummod-lung usw. (Vgl. Duden, Vorbem. S. XVIII, oben, Zusatz 2 ; ferner den Frage-
kasten in Nr. 4 dieses Jahrganges der »Fachmitteilungen«). Die angefiihrten Tren-
nungen im Duden (iibrigens steht dort: Ba-s[e]ler, Ummo-d[e]lung) gelten nur,
wenn das »e« nicht weggelassen ist; also Ba-seler, das man auch ebensogut Base-ler
trennen kann, und Ummo-delung, das natiirlich besser Um-modelung oder wenig-
stens Ummode-lung getrennt wird. Bei dem sehr schmalen Format des Dudenschen
Worterverzeichnisses sind schlechte Trennungen nicht immer zu vermeiden ge-
wesen, was jedem Buchdrucker wohl erkliarlich sein durfte.
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Die trennbar 7z isammengesetzten Zeitworter

Nach altem Herkommen werden diese Zeitworter in der Nennform und in den
zusammengesetzten Zeitformen zusammengeschrieben, in den einfachen Zeit-
formen dagegen so auseinandergestellt, daB das Bestimmungswort dem Grund-
wort folgt: anreden, ich habe ihn angeredet, ich werde ihn anreden: doch: ich
rede dich an, ich redete dich an.

[ch frage mich vergeblich, anf Grund welcher unumstsBlichen. einwandfreien
Regel die gleichen Worter so verschieden behandelt werden. Die Hauptregel: das
Wort wird getrennt, wenn das Bestimmungswort, also die erste Hilfte des Wo rtes,
betont wird, kann ich nicht gelten lassen, weil schon durch die verschiedene Be-
tonung der gleichen tusammengesetzten Worter deren verschiedene Bedeutung
klar wird. Ich mochte dies an einer Reihe von Beispielen erlautern. Man schreibt
in der Nennform zusammen: unterhalten und unterhalten. Man spricht also auch:
thr miiBt die Gesellschaft unterhalten, ihr miiBt das Gefal unterhalten. Aber man
sagt: ich unterhalte die Gesellschaft, ich halte das Gefill unter. Warum? Man konnte
genau so gut sagen: ich unterhalte das GefiB. Ebenso: du unterbreitest einen Teppich,
du unterbreitest ein Bittgesuch; er wmnschreibt die Arbeit ins reine. er umschreibs eine
Biedensart; sie wiederholt das liegengebliebene Buch, sie wiederholt den Satz. Eis
liegt wirklich kein Bedenken darin, die Sitze so zu sprechen. Man sagt doch auch:
wir wollen das Buch wiederholen, ebenso wie: wir wollen den Satz wiederholen.
\Wenn schon durch die verschiedene Betonung der Sinn klar wird, braucht man
doch nicht durch Auseinanderschreiben die Verschiedenheit noch einmal besonders
hervorzuheben. Die Verwechslungsmiglichkeit ist bei den einfachen Redeformen
nicht groBer als bei den zusammengesetzten und bei der Nennform. Wer sagt: »Ja,
beim Schreiben lassen sich die Worter doch nicht betonen, wenn man sie nicht
unterstreichen will«, der miiBte logischerweise diese Worter in allen Zeitformen
auseinanderstellen.

Der Hauptgrund fiir die verschiedenartige Behandlung liegt eben im Sprach-
gebrauch. Was ist denn nun eigentlich der Sprachgebrauch? Er ist doch lediglich
eine Sprachgewohnheit: die alte leidige Angewohnheit der meisten Menschen, so
zu sprechen und zu schreiben, wie sie es von Kindheit an gewohnt sind. So fort-
schrittlich auch in politischer und wirtschaftlicher Beziehung die Menschen sind-
auf dem Gebiet der Sprache sind sie konservativ. kleben am Althergebrachten
und entgegenstemmen sich jeder Neuerung. Ich bin kein Neuerer um jeden Preis
und ablehne jede zwecklose Neuschaffung von Wortern. Aber ich bin ein An-
hinger des Vereinfachens unsrer deutschen Sprache. Der deutsche Satzhau ist viel
zu verwickelt und umstandlich. Unser Ziel muB darauf gerichtet sein, unsre Mutter-
sprache so leicht verstindlich wie méglich zu machen. Wir diirfen uns vom Sprach-
gebrauch nicht meistern lassen, sondern wir miissen den Sprachgebrauch meistern.
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Nehmen wir die Worter einberufen und obliegen. Auch hier sind Regel und
Sprachgebrauch fiir das Trennen. Solange die beiden dem Sinne nach ja eng zu-
sammengehorenden Worter der Zusammensetzung nicht gar zu weit auseinander-
gesetzt werden, mag es auch noch gehen. Aber oft findet man Sdtze wie: Der
Vorstand beruft die Versammlung zum Montag, dem 15. Dezember 1924, abends
8 Uhr, im Gasthaus »Zum goldenen Ankere, Dresden, Kesselsdorfer Stralle 18, ein.

Mir liegt die Sorge fiir die Waisen, die schon friih ihre Eltern verloren haben.
und die ganz mittellos sind, ob. Und tausend dhnliche, noch viel schlimmere Satze

Man fragt sich am Ende des Satzes verwundert: Was bedeutet das »ein« und das
»ob«? Jeder hat schon den Zusammenhang vergessen und mub den Satz noch ein-
mal lesen, wenn er ihn richtig verstehen will. Das ist verwerflich. Die Zeit jedes
einzelnen ist viel zu kostbar, als dal sie auf solche Weise verschwendet werden darf.
Man soll jeden Satz so sprechen und schreiben, dall er sofort verstanden wird.

Jeder richtig und gut deutsch Sprechende und Schreibende dies einsieht; er
vermeidet solche Satzbildungen. Aber wir alle stehenbleiben auf halbem Wege
und riicken héchstens die beiden zusammengehorenden Waorter etwas néher an-
einander heran. Wir sagen wohl nicht mehr: Das Kind sagt das Gedicht, das es
in der Schule gelernt hat, auf. Sondern Fortgeschrittenere sagen schon heute: Das
Kind sagt das Gedicht auf, das es in der Schule gelernt hat. Einige besonders
Kiihne sprechen auch wohl: Das Kind sagt auf das Gedicht, das es in der Schule
gelernt hat. Aber dazu aufschwingt sich nur hochst selten jemand, zu sagen: Das Kind
aufsagt das Gedicht, das es in der Schule gelernt hat. Warum? Weil es nicht sprach-
gebriuchlich ist! Wenn wir aber nur so sprechen und schreiben wollen, wie es ge-
brauchlich ist, dann aufhort jede Sprachentwicklung, dann erstarrt unsre Sprache.

Es gibt ja bereits eine ganze Anzahl von Wortern, wo der Sprachgebrauch
schwankend ist, ja wo er sogar das Zusammenschreiben bevorzugt. Zum Beispiel:
iberschreiten. Bildlich gesprochen: er iiberschreitet das Gesetz, und wortlich ge-
nommen: er schreitet iiber die StraBe; gleichberechtigt: er iiberschreitet die
StraBe: — durchstreichen: du durchstreichst den Wald, du streichst durch den
Wald; du durchstreichst das Wort, du streichst das Wort durch; — iibersteigen:
das iibersteigt alle Begriffe; er steigt iiber den Zaun und er iibersteigt den Zaun.
Ebenso: durchstreifen und durchwandern. Es ist beides gebriauchlich: ich durch-
wandere das Land und ich wandere durch das Land; ich durchstreife das Tal und
ich streife durch das Tal. In allen diesen und @hnlichen Fillen hiilt auch der Sprach-
gebrauch das Zusammenschreiben fiir gleichberechtigt mit dem Auseinanderstellen.
Bei iibersiedeln hat sich der Sprachgebrauch schon ganz fiir das Zusammenschreiben
entschieden. Man sagt also nicht mehr: er siedelt nach Amerika iiber. sondern: er
iitbersiedelt nach Amerika.

Nun gibt es anderseits Worter, die unmdglich zusammengeschrieben werden
kénnen. Das Gericht kann wohl jemand eines Verbrechens iiberfiihren, aber der
Schutzmann kann nicht jemand den Weg iiberfithren. Hier mull man trennen: er
fiihrt ihn iiber den Weg. Ebenso: ich iibersetze das franzosische Gedicht; aber: ich
setze iiber den FluB, Das Zusammenschreiben: »ich iibersetze den FluBi« ergibe
einen falschen Sinn, da das bedeuten wiirde: ich iibersetze das Wort »Flub« etwa
ins Franzosische. »Ich iiberlege den Vortrag« ist richtig; aber »ich iiberlege mich
die Bank« ist Blech. Hier muB man sagen: ich lege mich iiber die Bank. In wort-
licher Bedeutung muBl man sagen: die Frau geht hinter ihrem Mann. Denn wenn
ich spreche: die Frau Schulze hintergeht ihren Mann, dann zieht mich Herr
Schulze vor den Kadi.

Es ldBt sich deshalb eine Hauptregel aufstellen: Die zusammengesetzien Zeit-
wirter werden nur dann auseinandergestellt, wenn sie nichtzielend sind, d. h. wenn
sie keine Satzerginzung im vierten [Fall haben konnen.
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Auch in poetischen und prosaischen Dichtwerken finden wir sehr hiufig diese
Wortumstellungen, wie die Lehrbiicher sie nennen, wihrend ich gerade die alte
Schreibweise mit groferm Recht als Wortumstellung bezeichnen kann. Denn ich
eintrete doch dafiir, daB die in der Nennform zusammengeschriebenen Worter
auch in den andern Formen zusammenbleiben und nicht umstellt werden. Also
diese sogenannte Wortumstellung, d. h. das Zusammenlassen der Waorter, finden
wir bel unsern klassischen Dichtern sehr hdufiz. Kein Mensch nimmt daran An-
stol,1m Gegenteil: jeder halt diese Schreibweise fiir die natiirlichste und richtigste.
Einige Zitate mogen das erhéarten: Und kalt her bldst es aus dem Wetterloch. Bis
Nachricht uns heriiber kommt vom Walde. Wenn sie dir anklingt auf der fremden
Erde. Wo der starre Boden aufhort zu geben. Der Falk sich aus den Liiften zu-
riickschwingt auf des Jagers Hand. Das stille Los, das ich mit dieser Hand ihr
anerbiete. (Aus Schillers Dramen,) Wer nicht besonders darauf aufmerksam ge-
macht wird, bemerkt die Wortumstellung vielleicht gar nicht: so natiirlich und
selbstverstdndlich erscheint sie.

Nun wird man einwenden: Das ist dichterische Freiheit; der Rhythmus erfor-
dert es; was dem Dichter erlaubt ist, das ist uns niedern Sterblichen noch lange
nicht gestattet. Das trifft gewiD fiir manche Fille zu, in diesem besondern aber
nicht. Grammatikalische oder Sprachfehler erlaubt sich auch der Dichter nur
dann, wenn dadurch sein Dichtwerk an Wohlklang gewinnt, Wenn also der Dichter
die Uberzeugung hat, daB das Zusammenlassen der sonst getrennten Zeitwarter
wohlklingender ist, weshalb sollen wir ihm nicht nachahmen diirfen. um daraus
Nutzen zu ziehen fiir unsre Umgangssprache, noch dazu, wenn dadurch der Satz
leichter verstandlich wird?

Viel schiner klingt doch: seine Braut anvertrante ihm ihr Geheimnis, als: seine
Braut vertraute ihm ihr Geheimnis an; der Meister anerkannte die Tiichtigkeit
des Gehilfen, als: der Meister erkannte die Tiichtigkeit des Gehilfen an; ich auf-
erlege dir diese Sache, als: ich lege dir diese Sache auf; der Vorsitzer anberaumt
die Versammlung, als: der Vorsitzer beraumt die Versammlung an; der Lehrer
anordnet den Unterricht, als: der Lehrer ordnet den Unterricht an.

[ch méchte also dringend empfehlen, in allen Fillen, wo nicht Unsinn entsteht
oder die Zusammenziehung gar zu unschon klingt, diese vorzuziehen, selbst wenn
der Sprachgebrauch dem entgegenstehen sollte. Wie viele Worter gibt es, iiber die
man beim erstmaligen Gebrauch lachte, und die sich doch sehr bald Heimatrecht in
der deutschen Sprache erwarben, so daB man bald jene auslachte, die noch am alten
Brauche hiangengeblieben waren! Das zutrifft namentlich auf die Verdeutschungs-
bestrebungen. Unzihlige Fremdwdorter hat man aus der deutschen Sprache hinaus-
geworfen und durch deutsche Worter ersetzt. So sehr sich auch das Sprachgefiihl
und die Sprachgewohnheit dagegen striubten, nach kiirzerer oder lingerer Zeit
hatte sich das nene Wort eingebiirgert. Das Sprachgefiihl wiirde sich jetzt verzweifelt
wehren, wenn die neuen Worter wieder mit den alten ausgetauscht werden sollten.

Zu den trennbar zusammengesetzten Zeitwirtern gehoren nicht nur die mit
Verhaltniswortern zusammengesetzten Zeitworter, sondern auch die mit andern
Zeitwortern sowie Haupt-, Zahl-, Eigenschafts- und Umstandswortern zusammen-
gesetzten: stehenbleiben, bekanntmachen, freisprechen, schonschreiben, Befehl er-
tellen, Feuer anmachen, viel reden usw. Um keine falsche Auffassung zu erwecken,
mochte ich besonders betonen, daB ich nicht die oft strittige Frage entscheiden
will, ob solche Worter (namentlich die Zusammensetzungen mit neu: neu bearbeitet,
neu erschienen) in einem Wort oder in zwei Wortern geschrieben werden sollen.
Es ankommt mir nur darauf, daB diese Worter dicht beieinander bleiben (ob
durch ein Spatium getrennt, ist Nebensache) und nicht umstellt werden. Richtiger
ist doch, und der Satz wird leichter verstindlich, wenn ich sage: die Zeitung
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bekanntmacht die Verordnung des Ministers, als wenn ich den Satz so fasse: die
Zeitung macht die Verordnung des Ministers bekannt; das Gericht freisprach den
Angeklagten, als: das Gericht sprach den Angeklagten frei. Wenn man diese Worter
zusammen ldaBt, wird der Leser oder Horer sofort den Satz verstehen und braucht
nicht erst das Ende abzuwarten, wo dann endlich, oft nach verschiedenen Zwischen-
sdatzen, das den Schliissel zum Verstindnis des Satzes bildende Wort folgt. Wenn
ich schreibe: die Zeitung macht das Gesetz, das der Landtag in seiner Sitzung am
22, Oktober mit den Stimmen der Kommunisten und Sozialisten beschlossen hat,
und das usw. usw.— dann fragt jeder ungeduldig: Ja, was macht denn die Zeitung
eigentlich? Endlich kommt das erlosende Wort: bekannt. Ich halte es geradezu fiir
einen Unfug, den Leser so zu foltern. Noch diimmer wirkt solch ein Satz, wenn
das Zeitwort doppelte Bedeutung hat: Der Lehrer fahrt mit dem Gegenstand, den
er in der letzten Unterrichtsstunde begonnen hatte ... Hier fragt man zunichst:
Wohin fahrt denn der Lehrer? Zum SchluB hort man, dall er gar nicht weg oder
irgendwohin fahrt, sondern nur fortfahrt. Jeder Irrtum ist von vornherein aus-
geschlossen, wenn man gleich sagt: Der Lehrer fortfahrt. ..

Mancher wird einwenden: Ach, wie hort sich denn das an: ich bekanntmache,
ich fortfahre! Aber es heillt doch ebenfalls: ich liebkose, ich weissage. Das letzte
Wort mochte ich noch besonders beleuchten. Man sagt wohl: ich weissage, er
weissagte. Dagegen das Wort wahrsagen, das doch die gleiche Bedeutung hat, wird
getrennt: du sagst wahr, er sagte wahr. Das ist doch ganz widersinnig. Wenn
man sagen darf: ich weissage, dann miilite es auch erlaubt sein zu sagen: ich wahr-
sage. Ich betrachte es als einen Fortschritt, moglichst alle dem Sinne nach eng
zusammengehorigen Worter auch zusammen zu lassen, Erschweren wir nicht das
Verstindnis des Satzes durch unndtiges und unschones Auseinanderzerren und
Umstellen. Wessen Sprachgefiihl sich noch dagegen strduben sollte, das Bestim-
mungswort stets vor dem Grundwort zu lassen, der setze es wenigstens unmittelbar
dahinter. Er sage: ich setze fort meine Rede, er macht bekannt seine Verlobung.
er redete an seinen Freund, du hiltst vor den Spiegel. Es mull sich aber jeder
hiiten, diese Sprechweise anzuwenden vor der Satzerginzung im dritten Fall: Das
Kind sagt auf dem Lehrer das Gedicht; ich halte vor meinem Freunde seine Faul-
heit. Beim richtigen Sprechen, bel genauer Betonung wiiren auch diese Sitze ein-
wandfrei. Denn die Betonung »sagt auf, halte vor« ergibt den richtigen Sinn. Aber
beim Schreiben konnten leicht Irrtiimer entstehen. Man konnte diese Sitze so
lesen: Das Kind sagt auf dem Lehrer das Gedicht: ich halte vor meinem Freunde seine
Faulheit. Es kann dadurch der Eindruck erweckt werden: die Bestimmungsworter
auf und vor gehoren nicht zum Zeitwort sagen oder halten, sondern beziehen sich
auf die Satzergidnzung. In diesen Fdllen i1st es unbedingt erforderlich, zuerst die
Erginzung im vierten Fall und dann erst die Erginzung im dritten Fall anzu-
wenden. Also: Das Kind sagt auf das Gedicht dem Lehrer; ich halte vor seine
Faulheit meinem Freunde. Ich wiirde iiberhaupt vorziehen, die Satzergiinzung im
vierten Fall stets vor die im dritten Fall zu setzen, weil dadurch der ganze Satz
viel iibersichtlicher und leichter verstandlich wird.

Meine Anregungen werden gewild keinen lauten Beifall finden. Aber wer sich mehr
in diese Sache vertieft und an den Satzbau gewdhnt, dem wird er bald geldufig wer-
den. Man soll das Neue nicht darum verwerfen, weil es neun 1st. Jeder priife die Vor-
schldge, und wem sie niitzlich erscheinen, der verwerte sie. A. Mever (Dresden).

%

Wir verkennen nicht, daB die Sprachentwicklung in einzelnen Fillen, beeinflul3t
durch den Telegrammstil, dievomVerfasser gekennzeichnete und vonihm freudig be-
griifte Richtung einzuschlagen scheint. Jedoch diirfte noch sehr viel Wasser ins Meer
flielien, bis das vom Kollegen M. erstrebte Ziel erreicht sein wird. Die Schriftleitung.
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