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. Einleitung.

Das Wechselgesetz bestimmt in Art.32 Abs.3 und 63 Abs. 1)
gleichlautend, der Wechselbiirge, der den Wechsel bezahlt und der
Ehrenzahler ,,erwirbt die Rechte aus dem Wechsel?)*.

Durch diese Fassung soll zum Ausdruck gebracht werden, daB3 der
Ehrenzahler und der zahlende Wechselbiirge die Rechte aus dem
Wechsel ,,selbstandig kraft Gesetzes erwirbt und nicht lediglich in die
Rechte des Inhabers als dessen Rechtsnachfolger eintritt®)*.

Der Rechtserwerb ist also nach der Absicht des Wechselgesetzes
ebenso wie der durch Indossament bewirkte ein wechselmaBiger?).

Hierdurch wird der unter der Wechselordnung bestehende Zustand
geandert. Der Wechselbiirge (Avalist) war dort hinsichtlich seiner
Zahlung auf biirgerlich-rechtliche Ausgleichsanspriiche angewiesen.
Stand ithm z. B. gemaBl §§ 670, 683 BGB ein Ausgleichsanspruch
gegen denjenigen zu, fur den er sich verbiirgt hatte, so gingen nach
§ 420 Abs. 2 BGB die wechselmdBigen Riickgriffsanspriiche gegen den
Verbtirgten und seine Vormanner auf ihn uiber. Dasselbe trat dann ein,
wenn seiner Wechseélbiirgschaft eine biirgerlich-rechtliche Biirgschaft zu
Grunde lag (§ 774 BGB). Dieser Rechtserwerb war ein biirgerlich-
rechtlicher, kein wechselmaBiger®).

Fur den Ehrenzahler bestimmte die Wechselordnung in Art. 63,
wer tritt durch die Ehrenzahlung in die Rechte des Inhabers gegen den
Honoraten, dessen Vormanner und den Akzeptanten. Ob der Ehren-
zahler damit selbstandige Wechselrechte oder nur die Rechtsstellung
des bezahlten Inhabers erlangen sollte, war streitic. Die herrschende
Lehre nahm ein selbstandiges Wechselrecht des Ehrenzahlers an®).

1) Artikel ohne Angabe des Gesetzes bezeichnen im folgenden immer
die betreffenden Artikel des Wechselgesetzes.

2) Im Genfer Text: ,acquiert les droits resultant de la lettre de
change",

3) Denkschrift 1932 S. 135 zu Art. 63.

) Stranz Art, 32 Anm. 7, Art. 63 Anm. 2: Quassowski Art. 32 Anm. 8.
Art. 63 Anm. 2; Kelller Art. 32 Anm. 3, Art. 63 Anm. 1: Hupka S. 83. 195 ff.-
Lenhoff S. 72,

5) Michaelis Art. 81 Anm. 10; Staub WO Art.81 Anm. 16 und 7: Griin-
hut Il S. 31; Schottelius S. 42.

6) Grinhut I S, 506 ff.; Staub WO Art. 63 Anm. 8: Michaelis Art. 63
Anm. 8; Canstein S, 377 Note 69; a. M. Lehmann S. 569: Ulrich S. 48 i
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Durch die Bestimmung des Wechselgesetzes in Art. 32 Abs. 3, 63,
Abs. 1, die also auch fiir den Ehrenzahler, zumindest im Wortlaut,
bewulit tber die Wechselordnung hinausgeht, wird eine neue Art
wechselmalBigen Rechtserwerbs geschaffen. Zu dem wechselmaBigen
Erwerb des Wechselnehmers und der Indossatare tritt der des zahlenden
Wechselbiirgen und des Ehrenzahlers?).

Diese selbstandigen Wechselrechte, die so kraft Gesetzes entstehen,
sind im Gesetz nicht besonders ausgestaltet, sondern den allgemeinen,
die Wechselrechte des Wechselnehmers und der Indossatare regelnden
Bestimmungen einzuordnen.

Die folgende Arbeit will diese Einordnung versuchen.

dahingestellt in RGZ Bd. 70 S. 352; vgl. fiir die Regelung dieser Frage im
Haager Entwurf Langen ZHR S. 178 ii., 187.

7) Dasselbe gilt fiir den Erwerb des einlosenden Vertreters oline Ver-
tretungsmacht gemiB Art. 8, der ebenfalls kraft Gesetzes wechselmalig
berechtigt wird, Stranz Art.8 Anm. 24 a; Quassowski Art. 8 Anm. 14,
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lI. Entstehung.

§ 1. Dierechtserzeugende WirkungderZahlung.

Der Rechtserwerb des Wechselbiirgen und des Ehrenzahlers tritt
kraft Gesetzes ein und wird lediglich durch ithre Zahlung bewirkt. Da-
mit ist der Zeitpunkt des Rechtserwerbs festgelegt auf den Augenblick,
in dem die Zahlung des Wechselbiirgen und Ehrenzahlers vollendet ist.
Vorher kann fiir sie in ihrer Eigenschaft als Wechselbiirge und Ehren-
zahler ein Wechselrecht nicht entstehen und zwar auch dann nicht,
wenn sie sich — wie der Wechselbtirge und Ehrenannehmer — zu dieser
rechtsbegrundenden Zahlung verpflichtet haben. Denn letztere werden
durch ihre Erklarung zunachst nur Wechselverpilichtete. Ein Wechsel-
recht, oder auch nur ein durch ihre kiinftige Zahlung bedingtes, er-
werben sie durch Eingehung ihrer Wechselverbindlichkeit nicht®).

Indem das Gesetz den Rechtserwerb lediglich auf die Zahlung
abstellt, 1aBt es hier wie tiberall die Regelung der Frage vermissen, wie
sich das LEigentum an der Wechselurkunde zum Erwerb des Wechsel-
rechts verhalt. Fiir die Frage, auf welche Weise die Wechselverpflich-
tung und somit der Wechsel als verkorpertes Recht tiberhaupt zustande
kommt, braucht hier das Wesen des Wechsels nicht untersucht zu
werden. Denn bei dem Rechtserwerb des Wechselbiirgen und des Fhren-
zahlers handelt es sich nur um die Ubertragung bereits entstandener
Wechselrechte, wenn auch der Besonderheit des Wechselrechts ent-
sprechend zu selbstindiger Rechtsstellung. Somit kann der leidige
Lheorienstreit tiber die Art der Entstehung der Wechselverpflichtung
hier beiseite bleiben. Hinsichtlich der Ubertragung bereits entstandener
Wechselrechie wird iiberwiegend von der Untrennbarkeit des Eigentums
an der Urkunde von dem in ihm verbrieften Recht ausgegangen. So
wird angenommen, dal der neue Glaubiger, um durch Ubertragung das
Wechselrecht zu erlangen, das Eigentum am Wechselbrief erwerben
mub. Dieser fur die Wechselordnung fast allgemein vertretene Satz?)

) l-~|5|'-1L‘|| LAk S, 165: Stranz Art. 32 Anm. 7: anders '.|]|_'i|t l:".'_[[|_-;{|,_*.i;1
S>. 308 fiir den Ehrenannehmer, widerlegt bei Goldschmidt S. 2711

9) RGZ Bd.3 S.329, 107 S.47, 112 S.204; Michaelis Vorbem. vor
Art. 4 Anm. 13; Staub WO Allgem. Einl. Anm. 11: a. M. Griinhut | S. 290,
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mul3 fur das Wechselgesetz Geltung behalten, wenn auch dieses mit
Riicksicht auf die verschiedene Ausgestaltung dinglicher Rechte in den
Rechtsordnungen der einzelnen Vertragsstaaten den Eigentumsbegriff
vermeidet'®). Steht somit fest, daB das verbriefte Recht nur zugleich
mit dem Eigentum an der Urkunde tbergehen kann, so miissen Wechsel-
burge und Ehrenzahler zugleich mit der Wechselforderung auch das
Cigentum an dem Wechselpapier als Voraussetzung ihres Rechtes er-
langen, weil sonst der vom Gesetz erstrebte Rechtserwerb nicht eintreten
kann. Da ihr Rechtserwerb kraft Gesetzes eintritt, so erfolgt als in
thm enthalten auch der Erwerb des Eigentums am Papier im Augen-
blick der Zahlung als gesetzliche Folge derselben'). Keineswegs ist
thr unten naher erlautertes Recht auf Aushandigung des Papiers (Art.
50 Abs. 1, 62 Abs. 2) aufzufassen als ein Anspruch gegen den bezahl-
ten Inhaber auf rechtsgeschaftliche Ubertragung des Eigentums an der
Urkunde. Dieser Herausgabeanspruch ist vielmehr nur die Folge, nicht
die Voraussetzung des Rechtsiibergangs.

Der Vorgang eines kraft Gesetzes entstehenden Eigentums am
Wechselpapier ist dem Wechselrecht nur scheinbar neu. Er findet viel-
mehr seine Parallele in dem Rechtserwerb des im Riicklauf einlosenden
Indossanten.

Der Indossant, der den Wechsel im Riicklauf einlést, tritt dadurch
in dieselbe Rechtsstellung wieder ein, die er vor Weiterbegebung des
Wechsels inne hatte. Dieses Ergebnis, von dem das Gesetz zweifellos
ausgeht (Art. 50 Abs. 2), wird lediglich durch die Einlosung, also die
ezahlung der Wechselsumme 1m Riickgriff bewirkt, ohne dalBl ein
Rechtsgeschiaft zwischen dem einlésenden Indossanten und dem Inhaber
hinzutreten muB. Somit kann die so bewirkte Glaubigerschaft des ein-
losenden Indossanten nur beruhen entweder auf seinem {fritheren vor
der Begebung innegehabten Wechselrecht'®), oder auf einer bereits bei
der Begebung mit dem Indossatar fiir den Fall des Riicklaufs getroffe-
nen Vereinbarung'), oder schlieBlich auf gesetzlicher Anordnung').
Die letztere von Langen vertretene Begrundung, dalb die durch Ein-

10) Lenhofi S. 7; Langen Verbindlichk. S. 36, 56; Rilk S. 2; KebBler
Art. 16 Anm. 3: Stranz Allg. Einl, Anm. 19; Rilk JW 1933 S. 1810; Jacobi
S 154

11) Stranz Art. 32 Anm. 7.

12) So die herrschende Ansicht: Lehmann S. 257 if.; Canstein S. 237;
Plenarentsch. ROHG Bd.24 S.1: RGZ Bd.21 S.401, 34 5.52, 77 S.190;
vel. auch die Kritik bei Jacobi ZHR S, 337 fi.

13) Der Wechsel wird unter der auflosenden Bedingung der Wieder-
einlosung indossiert, so Rilk S. 213, Grinhut [ S.292; Bernstein S.861.;
Michaelis Art. 10 Anm. 5.

14) Langen Verbindlichk., S. 57 1.

10



losung eingenommene Gldaubigerstellung des Indossanten auf einem
kraft Gesetzes eintretenden Rechtserwerb beruht, erscheint am natiir-
lichsten und dem Wesen der vom Gesetz dem Indossanten eingerdumten
Rechtsstellung am besten entsprechend!®). Denn die Glaubigerschaft des
einlosenden Indossanten ist die Folge eines ganz allgemeinen Rechts-
grundsatzes, wie er z. B. in §§ 426 Abs. 2, 268 Abs.3 BGB zum Aus-
druck kommt und von dem Art.49 nur einen Anwendungsfall dar-
stellt’®). Demnach vollzieht sich aber der Rechtserwerb des Indossanten
ebenso wie in den oben aufgefiihrten sonstigen Anwendungsfillen
des allgemeinen Rechtsgrundsatzes ohne ein Erwerbsrechtsgeschift
allein auf Grund gesetzlicher Anordnung. DaB der Indossant hierbei
nicht nur das Recht des bezahlten Inhabers erlangt, sondern ein selb-
standiges, ihm seine urspriingliche wechselrechtliche Stellung wieder
verschaffendes, ergibt sich aus den hinzutretenden Besonderheiten des
Wechselrechts (Art. 50 Abs. 2, 47 Abs. 349, 1)

Der Wechselbiirgeundder Erenzahlererwerben
daherdas Wechselrecht ebenso wie der einldésende
Indossant, der durch seine Zahlung kraft Gesetzes wieder Wechsel-
glaubiger und somit Eigentiimer des Wechselpapiers wird!?).

§ 2. DieFormderZahlung.

Die Zahlung braucht nicht gegen Aushindigung des Wechsels zu
erfolgen. Denn wird der Wechselbiirge und der Ehrenzahler durch
seine Zahlung zugleich Wechseleigentiimer, so ist die Aushiandigung
des Wechselbriefs an ihn nicht Voraussetzung fiir sein Wechselrecht.
sondern nur fiir die Geltendmachung desselben.

Cbenso ist es fiir die rechtsbegriindende Wirkung der Zahlung
unerheblich, ob sie gegen Quittungsleistung erfolgt. Denn zum Wesen
der Zahlung eines Wechselbiirgen gehort es nicht, daB sie gegen
Leistung der Quittung erfolgt, die der Wechselbiirge gem. Art. 50 Abs. 1
tordern kann. Uber die Ehrenzahlung dagegen ,ist auf dem Wechsel
emne Quittung auszustellen* (Art.62 Abs.1). Damit ist aber die
Quittungsleistung lediglich fiir den Inhaber zwingend vorgeschrieben.
so dall diesen die Nachteile aus Art. 60, 61 treffen. falls er ein ordent-

15) Eine Auseinandersetzung mit den anderen oben angegebenen Mei-
nungen muli im Rahmen dieser Arbeit unterbleiben.

16) Lenhoff S, 47.

17) Anders das Reichsgericht, das das Wechselrecht des Indossanten
nicht schon durch Zahlung der Riickgrifissumme, sondern erst auf Grund
der Wechselaushiandigung wieder aufleben 1i8t: RGZ Bd. 85 S. 55.
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liches Ehrenzahlungsangebot an der Verweigerung der Quittung
scheitern 1aBt, nicht aber deren Empfangnahme fiir den Ehrenzahler
zum Bestandteil seiner Ehrenzahlung gemacht. Diese ist vielmehr mit
der Zahlung beendet und wird durch die dariiber erteilte Quittung nur
beurkundet). Allerdings muB die Zahlung eines, der gemafB Art. 63
Rechte erwerben will, Ehrenzahlung sein. Es ist aber nicht die Quittung,
die der Zahlung das Wesen einer Ehrenzahlung verleiht, sondern hierzu
genugt die Erklarung des Eintretenden, zu Ehren zahlen zu wollen,
eine Erklarung, die bei Ehrenannehmer und Notadressat still-
schweigend in der Zahlung selbst liegen diirfte und nur bei unberufener
Ehrenzahlung wird ausdriicklich geschehen miissen, so daB sie hier zur
bloBen Zahlung als deren Formerfordernis hinzutritt. Inwieweit aber
diese Erklarung auf dem Wechsel beurkundet wird, ist nur erheblich
fiir die Geltendmachung, nicht jedoch fiir den Erwerb der Wechsel-
rechte.

§ 3. Besonderheiten fiir dieZahlung
des Ehrenannehmers.

Es sind also im allgemeinen wechselrechtliche Formerfordernisse
fiir die aus den Art.32 Abs.3 und 63 Abs.1 rechtsbegriindende Zah-
lung, deren Zuldssigkeit vorausgesetzt'®), nicht zu erfiillen. Die be-
sonderen Umstande der Zahlung, insbesondere Zeit und Umfang der-
selben, ergeben sich fiir den Wechselbiirgen aus seiner Verpflichtung.
Fur den Ehrenzahler dagegen sind sie in Art. 59 festgelegt. Aber auch
der Eurenzahler kann zu seiner Zahlung verptlichtet sein (Ehren-
annahme). In diesem Falle hatte er bei der Zahlung sowohl den Er-
fordernissen seiner Verpflichtung als auch den besonderen fiir den
Ehrenzahler in Art. 59 aufgestellten zu geniigen. Dies fithrt zu so un-
cglinstigen Ergebnissen, dall die Frage aufgeworfen werden mubB, ob die
Zahlung, die eine Verpflichtung aus Ehrenannahme wirksam ertullt,
bereits als solche als Ehrenzahlung angesehen werden kann, oder ob sie
hierzu noch den besonderen Erfordernissen des Art. 59 gerecht werden
mulb.

Aus seiner Erklarung wird der Ehrenannehmer wie ein Rickgriffs-
schuldner verpflichtet mit der MaBgabe, dall er vor Verfall nicht in

I8) Langen ZHR S. 176; Stranz Art. 62 Anm. 3.

19) Aui die Voraussetzungen einer wirksamen Wechselbiirgschait und
eines ordentlichen Ehreneintrittes (Art. 30 ff., 55 ff.) kann im Rahmen dieser
Arbeit nicht eingegangen werden.
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Anspruch genommen werden kann (Art.56 Abs.3, 58 Abs.1). Bei
Verfall muB3 er seiner Verpflichtung entsprechend zahlen, sofern die
Ruckgriffsvoraussetzungen ihm gegeniiber vorliegen. Hierzu mul} der
Wechsel auBer dem als Voraussetzung fiir die Ehrenannahme ohnehin
vorhandenen Protest mangels Annahme noch den Protest mangeis
Zahlung aufweisen, da dieser fiir den Ehrenannehmer durch den bereits
erhobenen Annahmeprotest nicht gemal3 Art. 44 Abs. 1 ersetzt wird®).
Aus einem so ausgestatteten Wechsel haftet der Ehrenannehmer aber nur
innerhalb der Frist des Art. 60. Ist diese Frist verstrichen, so bleibt
seine Haftung nur bestehen, wenn der Wechsel auBerdem ihm gegen-
itber gemdll Art. 60 protestiert worden ist®').

Wird der Ehrenannehmer in dieser Weise in Anspruch genommen
und zahlt er hierauf die Wechselsumme, so erfiillt er seine Wechsel-
verbindlichkeit (Art. 58 Abs. 1). Ob er auBerdem durch seine Zahlung
das Recht aus dem Wechsel (Art. 63) erwirbt, richtet sich unabhangig
von seiner Verpflichtung lediglich danach, ob er gleichzeitig den Er-
fordernmissen des Art. 59 gerecht wird. Wird er dies nicht, so hat seine
/Zahlung lediglich fiur ihn befreiende Wirkung, ohne ihm einen im
Wechselrecht zum Ausdruck kommenden Rechtsvorteil zu verschaffen.
Diese unter der Geltungsdauer der Wechselordnung feststehende
Ansicht**) wird auch fiir das Wechselgesetz festgehalten®®).

Daber 1st aber die Stellung des Ehrenannehmers als eines Ver-
pflichteten rechtsnotwendigerweise eine vollig andere als die eines frei-
willigen, nicht durch Ehrenannahme gebundenen Ehrenzahlers. Wenn
dessen ungeachtet bei der Zahlung an jenen dieselben Anforderungen
wie an diesen gestellt werden, so fiihrt dies zu véllig unbilligen FEr-
gebnissen, wie folgt:

l. Der Ehrenannehmer haftet nach Art seines Honoraten (Art. 58
Abs. 1) aber selbstindig, so daB seine Haftung auch dann besteht, wenn
die Verpflichtung seines Honoraten aus einem anderen Grunde als
wegen eines Formfehlers nichtig ist (Art. 7)*). Tritt der Ehren-
annehmer z. B. fiir einen nicht verpflichtungsfahigen Wechselverpflich-
teten ein, so 18t er zur Zahlung verpflichtet. Zahlt er bei Verfall fiir
seinen Honoraten, so kann diese Zahlung aber keine Fhrenzahlung
sein, da eine solche nur fiur eine giltige Riickgriffsschuld ;_{‘-:]cistﬁ

20) Langen ZHR S. 156 ff.; Stranz Art. 60 Anm. 3: Griinhut II S. 488:
a. M. Lenhoff S. 39 Anm. 88.

21) A. M. Lenhoif S. 77, nach dem die Haftung des Ehrenannehmers
uberhaupt erst nach Erhebung des Kontraprotestes (Art. 60) entsteht.

22) Griinhut I1 S, 492 Note 33; Goldschmidt S. 271.

23) Quassowski Art. 58 Anm. 7; Lenhoff S. 77: Langen ZHR S. 164.

24) Vgl. unten bei Note 46.
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werden kann (Art.59 Abs. 1)**). Er erlangt daher kein Wechselrecht
und hat anders als der freiwillige Ehrenzahler nicht einmal einen
Bereicherungsanspruch gegen den Inhaber, da er diesem gegeniber
seine bestehende Verpflichtung erfillt hat*®). Andererseits ist er aber
als Rickgriffspflichtiger gemall Art. 50 Abs. 1 nur gegen Aushandigung
des Wechsels zur Zahlung verpilichtet und kann diesen auch im Wege
des Einlésungsrechtes an sich ziehen. Er erlangt also somit durch die
Zahlung keine Wechselrechte, aber auf jeden Fall das Wechselpapier.
Dies beendet den Riicklauf des Wechsels und laBt ihn somit als ver-
korpertes Recht vor Erfullung der Hauptwechselschuld erléschen®?).

2. Zahlt der Ehrenannehmer nicht am dritten Werktage nach dem
/Zahlungstage (Art. 44 Abs.3, 59 Abs.3) und wird deshalb gegen ihn
rechtzeitig der Protest erhoben (Art. 60 Abs. 1), so bleibt er auf die
Wechselsumme verhaftet und kann auch sein Einlésungsrecht geltend
machen (Art.50). Der Inhaber muBl ihm gegen seine Zahlung den
Wechsel aushandigen. Da aber die Frist des Art. 59 Abs. 3 verstrichen
Ist, kann diese Zahlung keine Ehrenzahlung sein. Der zahlende Ehren-
annehmer erlangt den Wechsel (wie oben 1.), ohne die Wechselrechte
aus Art. 63 Abs. 1 zu erwerben®). Dieser hort wie dort auf, Trager des
Rechts zu sein, obwohl die Hauptwechselschuld noch nicht bezahlt
worden 1st.

3. Hat der Ehrenzahler nach vorangegangener Teilannahme (Art.
20 Abs. 1) den Wechsel wegen des Restes zu Ehren angenommen und
zahlt der Bezogene bel Vertall auch den von ithm angenommenen Teil
der Wechselsumme nicht, so kann der Inhaber, der deshalb wegen der
vollen Summe den Riickgriff ausiibt, von dem Ehrenannehmer eine
Zahlung, die dessen Schuld erfillt, obwohl sie an der Wechselsumme
gemessen nur eine Teilzahlung®®) darstellt, trotz der Vorschrift des
§ 20060 BGB nicht zurickzuweisen. Der Ehrenannehmer erwirbt aber
dennoch durch diese Zahlung keine dem Betrag entsprechenden Wechsel-
rechte, da sein Honorat infolge voélliger Zahlungsverweigerung bel
Verfall nunmehr die volle Wechselsumme im Riuckgriff schuldet und
nur eine Zahlung, die den vollen vom Honoraten geschuldeten Betrag
umfalt, gemalB Art. 59 Abs.2 als Ehrenzahlung gilt.

25) Vel. unten bei Note 38.

26) Langen ZHR S. 186.

27) Die Zahlung des Ehrenannehmers ist immer nur die Zahlung eines
Riickerifisschuldners: RGZ Bd. 70 S. 351.

28) So ausdriicklich Langen ZHR S. 1641, u. 5. 184,

29) Der Ehrenannehmer nach vorangegangener Teilannahme haitet nur
in Hohe des nicht angenommenen Teils, da diesfalls nur insoweit die Vor-
aussetzungen fiir eine Ehrenannahme gegeben sind (Art. 56 Abs. 1), vgl. des
Niheren unten bei Note 81.
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In anderen Fallen einer Teilehrenannahme®), in denen die Ehren-
annahme zugunsten eines Teilwechselbiirgen oder Indossanten mit aus-
driicklicher Summenbeschrankung erfolgt ist), erwirbt dagegen der
Teilehrenannehmer, der den von ihm geschuldeten Teilbetrag der
Wechselsumme fristgemdB zahlt, das dem Betrag entsprechende an-
teilige Wechselrecht gemaB Art. 63 Abs. 1. Seine Zahlung ist gemif
Art. 59 Abs.2 Ehrenzahlung, obwohl sie gemessen an der Wechsel-
hauptschuld nur eine Teilzahlung darstellt. Denn nach Art.59 Abs. 2
mul3 die Zahlung des zu Ehren Eintretenden nicht auf jeden Fall den
vollen 1im Wechsel verkorperten Anspruch decken, um Ehrenzahlung
sein zu konnen, sondern lediglich den Betrag umfassen, den der Honorat
zahlen multe. Dieser vom Honoraten geschuldete Betrag umfaBt aller-
dings in der Regel die volle Wechselsumme, er kann aber auch nur
emen leil derselben ausmachen, wie bei dem Teilwechselbiirgen und
Indossanten mit Summenbeschriankung. FEine zu Gunsten solcher
Honoraten im Umfang ihrer Teilverpflichtung erfolgende Zahlung ist
zwar eine leilzahlung gemessen an der vollen Wechselsumme, aber
eine Vollzahlung gemessen an der Schuld des Honoraten und deshalb
Ehrenzahlung gemalB Art.59 Abs. 2, weil sie ,,den vollen Betrag um-
taBt, den der Wechselverpflichtete, fiir den sie stattfindet, zahlen
mubte™. Demgegentiber soll jedoch nach dem bisherigen Schrifttum
zum Wechselgesetz der Inhaber auf Grund von Art. 59 Abs. 2 eine
Teilzahlung schlechthin zuriickweisen kénnen). Die Maglichkeit einer
Teilehrenzahlung wird lediglich anerkannt fir die Fille, in denen der
Anspruch aus dem Wechsel entweder zur Zeit oder fiir immer nur mehr
cinen Teil der urspriinglichen Wechselsumme umifaBt, also vor Verfall
nach Teilannahme (Art. 26 Abs. 1) und nach Verfall nach Teilzahlung
des Annehmers (Art. 39 Abs. 2)*), Dagegen sollen in Fillen, in denen
wie oben die Teilehrenzahlung nicht die jeweils aus dem Wechsel
geltend zu machende Summe, sondern nur die Teilverpflichtung des
Honoraten deckt, solche zu FEhren erfolgende Teilzahlungen nicht
moglich sein*). Dies entspricht zwar dem in Genf fiir die Abfassung

30) Dartiber, dall entgegen der allgemeinen Ansicht eine ['eilehren-
annahme nach dem Wechselges. zulidssig und moglich ist, vegl. unten bei
Note 89,

31) Vgl. unten bei Note 82,

32) Rilk S. 258; Kefller Art. 59 Anm. 2: Quassowski Art. 59 Anm. 6;
Grinberg S. 82; Denkschrift 1932 S. 134 zu Art. 59: nach Hupka S. 194
Note 1 und Langen ZHR S. 174 gegen Stranz Art. 59 Anm. 8 soll der
Inhaber auch freiwillig nicht eine Teilehrenzahlung mit deren gesetzlichen
Wirkungen (insbes. Art. 63) annehmen kinnen.

33) Langen ZHR S. 175; Hupka S. 194,

34) Hupka S. 194,




des Art. 59 maBgebenden Grundsatz, Teilehrenzahlungen nicht zuzu-
lassen®). Jene Rechtsmeinung 1aBt sich aber gegeniiber dem ein-
deutigen Inhalt des Art. 59 nicht aufrecht erhalten. Denn da das Gesetz
einerseits den Umfang der Ehrenzahlung nicht von der Wechselsummnie
an sich, sondern, ausdriuicklich von der Hoéhe der Honoratenschuld ab-
hiangig macht und andererseits Honoraten zuldaBt, die nur einen Teil
schulden (z.B. nach Art.30 Abs. 1), so sind in diesen Fillen Teil-
ehrenzahlungen moglich.

Verlangt man also wie die h. M. fiir die Zahlung des Ehren-
annehmers die strenge Erfiilllung des Art. 59, so ergibt sich eine kaum
zu rechtfertigende unterschiedliche Behandlung der Teilehrenannehmer.
Denn von ihnen erwerben auf Grund der ihrer Verpflichtung entspre-
chenden Zahlung nur der fir Teilwechselbiirgen oder Indossanten mit
Summenbeschrankung eintretende die Rechte aus dem Wechsel, nicht
aber der nach vorangegangener leilannahme aufgetretene LEhren-
annehmer, wenn der Annehmer tberhaupt nichts zahit.

An diesen Beispielen zeigt sich, daB der tiefgreifende Unterschied
zwischen einer Ehrenzahlung auf Grund gultiger Wechselverpflichtung
zufolge Ehrenannahme und einer solchen auf Grund freiwilligen Ein-
tritts sich auf jeden Fall rechtlich und praktisch auswirken muls, auch
wenn er vom Gesetz nicht beachtet wird®). Die oben dargestellten
Frgebnisse sind nicht nur rechtlich unmoéglich (Vernichtung des Rechts
aus dem Wechsel vor Erloschen der Hauptschuld), sondern auch vollig
unbillig. Dies zeigt der Vergleich mit dem Wechselbiirgen. Dieser
erwirbt die Wechselrechte gemalB Art.32 Abs. 3, sofern er seine
Wechselschuld ordentlich erfiillt. Dabei spielt es keine Rolle, wann die
Erfitllung geschieht, ferner ob die Wechselsumme aut einen hoheren
Betrag lautet als seine eigene Wechselverbindlichkeit, und schlie3lich
ob die Wechselverpflichtung dessen, fiir den er sich verbiirgt hat, aus
einem anderen Grunde als wegen eines Formfehlers nichtig ist. Da
aber die Stellung des Ehrenannehmers der des Wechselbtuirgen gleicht
— beide tibernehmen eine Garantie zugunsten eines anderen Wechsel-
verpflichteten, beide werden durch ihre Erklarung zunachst nur
verpflichtet —, ist nicht einzusehen, weshalb der Ehrenannehmer
schlechter gestellt werden miiBBte als der Wechselburge und den einzigen
Riickgriffspflichtigen darstellen sollte, der nach Zahlung seiner Rick-
griffsschuld seinerseits nicht weiteren Riickgriff nehmen konnte.

35) Vel, Hupka S. 194 Note 1; Quassowski Art. 59 Anm. 6.

36) Dieser Unterschied macht sich iiberall geltend, so dall in dieser
Arbeit fast durchgehend fiir den gezwungenen und den freiwilligen Ehren-
zahler getrennte Darstellungen gegeben werden miissen.
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Man wird deshalb, will man Ergebnisse wie die obigen, die der
Absicht des Gesetzes keineswegs entsprechen dirften, vermeiden, die
Bestimmungen iiber Ehrenzahlung erweiternd dahin auslegen miissen,
dall man ihnen den Satz hinzugefiigt denkt: Ungeachtet des
Art. 59 ist Ehrenzahlung auBerdem jede Leistung,
diedieErfiullungeinerfalligen Wechselverpflich-
tung aus Ehrenannahme darstellt?).

§ 4. Die fallige Verpflichtung als Grundlage
der Zahlung.

st auf dem Wechsel ein Wechselbiirge oder Ehrenannehmer vor-
handen oder tritt ein Dritter freiwillig als Ehrenzahler auf, so tritt der
durch ihre Zahlung bewirkte Rechtserwerb nur ein, wenn jener eine
fallige Wechselverpflichtung zu Grunde liegt. Dieses folgt fiir den
freiwilligen Ehrenzahler aus Art. 59 Abs. 1, nach dem Ehrenzahlung
nur fir den Fall erfolgen darf, daB der Honorat auf die Riickgritfs-
summe in Anspruch genommen werden kann, also aus dem Wechsel als
Riickgriffsschuldner wirksam verpflichtet ist. Die Zahlung | fiir"
diesen (vgl. den Wortlaut der Art. 59 Abs. 2, 62 Abs. 1, 63 Abs. 1 u. 2)
1Ist also nur dann Ehrenzahlung, wenn sie dessen bestehende Rick-
grittsschuld dem Inhaber gegenuber tilgt. Ist die Wechselverptlichtung
des Honoraten ungtltig (mangelnde Geschaftsfahigkeit, Falschung),
so 1st keine Ehrenzahlung geleistet, sondern eine Nichtwechselschuld
bezahlt, die der vermeintliche Ehrenzahler nach den Vorschriften tiber
die Herausgabe einer ungerechtfertigten Bereicherung zuriickfordern
kann). -

im Gegensatz zu dem freiwilligen Ehrenzahler, dessen Zahlung
also aut Grund einer wirksamen Riickgriffsschuld des Honoraten er-
folgen mub, sind Wechselbiirge und Ehrenannehmer selbstandige
Wechselverptlichtete. Zahlt der Ehrenannehmer unter solchen Uin-
standen, die gegen die Bestimmungen des Art. 59 verstoBen, dennoch
aber die ordentliche Erfillung seiner Verpflichtung aus Ehrenannahme
bewirken, so erwirbt er nach der hier vertretenen Meinung ebenfalls
die Wechselrechte gemdB Art. 63 (s. oben). In diesem Falle kommt

i) Stranz Art. 39 Anm. 10: ,Die Zahlung des Ehrenannehmers ist
immer Ehrenzahlung®. Dieser Satz wird von Stranz allerdings nur fiir die
gegeniuber der Frist des Art. 59 Abs. 3 verspitete Zahlung des Ehren-
annehmers ausgesprochen.

38) RGZ Bd. 70 S. 350: Langen ZHR S. 185.
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es fir den Ehrenannehmer ebenso wie fiir den Wechselbiirgen darauf
an, ob sie selbst im Zeitpunkt der Zahlung zu ihr verpflichtet sind.
Zahlen sie), obwohl ihre Wechselschuld noch nicht fallig oder bereits
erloschen ist, so erwerben sie keine Wechselrechte kraft Gesetzes. Denn
auber dem in der Form des Art. 59 durch Zahlung zu Ehren Eintre-
tenden, gibt es im Wechselrecht keinen auBerhalb des Wechsels
Stehenden, der durch bloBe Zahlung Wechselrechte erwerben kénnte.
Die Zahlung eines Wechselbiirgen oder eines Ehrenannehmers, die nicht
auf Grund einer falligen Verpflichtung geschieht, steht aber der eines
WechselauBenstehenden gleich. Denn es besteht weder ein praktischer
noch ein rechtlicher Unterschied zwischen einem nichtverpflichteten
Wechselbiirgen oder Ehrenannehmer und einem sonstigen Dritten.
Drdangen sie sich dennoch dazu, die Wechselsumme zu bezahlen. so
konnen sie Wechselrechte nur in derselben Weise wie ein Wechsel-
aubenstehender erwerben, also in der Regel durch Indossament, Ab-
tretung oder formgerechte Ehrenzahlung gemaB Art.59. Fs wider-
sprache auch der Absicht des Gesetzes, wenn der die Riickeriffssumme
standig erhohende und deshalb nach Madéglichkeit zu verkiirzende
Wechselriicklauf (Zulassung des Sprungriickgriffs in Art. 47 Abs. 2)
dadurch erweitert werden wiirde, daB sich Wechselbiirge und Ehren-
annehmer durch eine Zahlung, die nicht in der Form des Art. 59
geschieht, einschalten, ohne hierzu verpflichtet zu sein und ein
Erlosungsrecht zu haben (Art. 50).

Es sind dies dieselben Erwdgungen, aus denen heraus in der fiir
das Wechselgesetz wie fiir die Wechselordnung streiticen Frace das
weitaus tiberwiegende Schrifttum®) entgegen dem Reichsgericht und
den 1thm Beigetretenen'') dem Indossanten, der trotz Fehlens seiner
Verpflichtung den Wechsel einlést, das Riickgriffsrecht aus Art. 490
(Wechselordnung Art.51) versagt. Aber selbst, wenn man sich hier
dem Reichsgericht anschlieBt, kann dies fiir den Ruckgriffsanspruch
des Wechselbiirgen und des Ehrenannehmers zu keinem anderen
Crgebnis fithren. Denn der Indossant ist nach dem Reichsgericht als
solcher schon Wechselglaubiger, bevor er den Wechsel im Riicklauf

39) Im folgenden wird eine vom Ehrenannehmer celeistete Zahlunz.
diec den Umstianden entsprechend, unter denen sie erfolet (z. B. Zahlung
nach Ablauf der in Art. 59 Abs. 3 bestimmten Frist). nicht ohne weiteres
als formgerechte Ehrenzahlung gem. Art. 59 gelten und deshalb nur durch
ordentliche Erfiilllung der Ehrenannahmeschuld rechtserzeugende Wirkung
haben kann, gemeinsam mit der Zahlung des Wechselbiireen dargestellt.

40) Stranz Art. 49 Anm. 3; Langen Verbindlichk. S. 65if.: Lenhofi
S. 46; Canstein S. 357; Jacobi ZHR Bd. 72 S. 360: Griinhut II S. 428

41) RGZ Bd. 77 S. 185; Quassowski Art. 49 Anm. 2: KeBler Art. 49
Anm. 1; Michaelis Art. 51 Anm. 4.
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erwirbt, ,.es fehlt ihm nur solange die Moglichkeit, sein Glaubigerrecht
oeltend zu machen*)“. Der nichtverpflichtete, den Wechsel im Riick-
lauf einlosende Indossant steht also nach dem Reichsgericht deshalb
nicht einem wechselauBenstehenden Dritterwerber gleich, weil er
Wechselberechtigter ist. Dagegen werden Wechselbiirge und Ehren-
annehmer durch ihre Erklarung nur verpflichtet. Folglich i1st eine
Zahlung durch sie bei Hinféalligkeit ihrer Verpflichtung weder die eines
Wechselberechtigten noch eines Wechselverpflichteten. Sie kann daher
nur die Wirkung der Zahlung eines WechselauBBenstehenden haben.

Somit folgt, daB der Wechselbiirge oder Ehrenannehmer, der vor
Fallickeit (Verfall bzw. Eintritt des Riickgriffstalls) zahlt, Wechsel-
rechte nur durch hinzutretendes Erwerbsrechtsgeschaft (z. B. Indossa-
ment, Art. 11 Abs.3) erlangt und keinesfalls aut Grund der bloBen
Zahlung kraft Gesetzes. Es ist daher irrig, wenn Stranz*) annimmt,
daB der vor Falligkeit zahlende Wechselbiirge das Recht aus dem
Wechsel durch die Zahlung gemdB Art. 32 Abs.3 erwerbe und sich
lediglich zum Zwecke der Legitimation den Wechsel gleichzeitig in-
dossieren lassen miisse. Vielmehr kann der Wechselburge das Recht
aus dem Wechsel hier nicht kraft Gesetzes, sondern wie jeder andere
Dritte nur auf Grund Rechtsgeschaftes erwerben, so dall das In-
dossament also zum Rechtserwerb und nicht nur zur Legitimation er-
forderlich ist. Miissen sich aber Wechselbiirge und Ehrenannehmer,
die vor Falligkeit zahlen, um Rechte zu erwerben, den Wechsel in-
dossieren lassen, wie dies mit der angegebenen abweichenden Begrun-
dung auch Stranz fir nétig hélt, so ist es nicht noch auBerdem
erforderlich (wie Stranz a.a.O. annimmt), daB sie gemaB Art. 40
Abs. 2 an den materiell Berechtigten zahlen, da sie dann das Recht
unter dem Schutz des Art. 16 erwerben*).

Ebensowenig erlangen Wechselbiirge und Ehrenannehmer aut
Grund ihrer Zahlung die Wechselrechte krait Gesetzes, wenn sie zwar
bei Filligkeit, d. h. nach Eintritt von Verfall bzw. Ruckgrifistall, aber
in einem Zeitpunkt erfolgt, in dem die Verpflichtung des Wechselbiirgen
oder Ehrenannehmers bereits erloschen ist.

Die Erloschungsgriinde konnen sich fiir Wechselbiirgen und Ehren-
annehmer, aus dem Wesen ihrer Garantieverpflichtung folgend, nicht
nur aus ihrem eigenen Rechtsverhdltnis zu dem Wechselberechtigten,
sondern auch aus dem ihres Erstverpflichteten zu jenem ergeben. Hierzu
muB zunachst das Verhiltnis zwischen Erstschuld und Garantieschuld

12) RGZ Bd. 77 S. 190,
13) Art. 32 Anm. 8: ebenso Bockelmann 5. 45.
14) Kelller Art. 40 Anm. 1.
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klargestellt werden*). Die Verpilichtung des Wechselbiirgen und des
Chrenannehmers besteht entsprechend dem das Wechselrecht beherr-
schenden Grundsatz der Selbstindigkeit aller Wechselverpflichtungen
(Art. 7) unabhidngig von der Tatsache, ob der Wechselschuldner, fiir
den sie eingetreten sind, aus seiner Erklarung verpflichtet ist. [hre
Haftung setzt vielmehr lediglich eine formell genugende Erstverpflich-
tungserklarung voraus, wahrend deren materielle Wirksamkeit fiir sie
unerheblich ist. Diese fiir den Wechselbiirgen in Art. 32 Abs. 2 be-
sonders getroffene Bestimmung ergibt sich fiir den Ehrenannehmer
ohnehin aus der allgemeinen Vorschrift in Art. 7). Durch diese
Regelung wird aber ihrem Inhalt und Wortlaut nach der Wechselbiirge
und der Ehrenannehmer lediglich unabhangig gestellt von der Ent-
stehung der von ihnen begiinstigten Erstverpflichtung, nicht von
deren weiterem Schicksal, sofern sie entstanden ist Es kann ihr des-
halb nichts dariiber entnommen werden, auf welche Weise die Verpflich-
tung des Wechselbiirgen und des Ehrenannehmers durch spateres
Lrloschen oder Getilgtwerden der zunichst wirksam entstandenen Frst-
verpilichtung ihres Begiinstigten beeinfluBt wird+").

Die Frage des Verhiltnisses der einmal entstandenen Erstverpflich-
tung in threm weiteren Schicksal zur Garantieverpflichtung wird aber
auch nicht von den Bestimmungen in den Art. 32 Abs. 1 und 58 Abs. 1
geregelt. Diese Meinung wird jedoch vertreten*). Sie beruht auf einer
zu weiten Auslegung der genannten Artikel. Darin wird nur bestimmt,
dal der Garant |in der gleichen Weise* wie der Crstverpilichtete
whaftet®)“. Nach ihrem Inhalt und Wortlaut regeln sie also lediglich
Art und Umifang der Haftung des Garanten. Sie sind notwendig zur
Bestimmung, fiir was und als was (ob nach Art eines Ruckgriffs-

schuldners oder eines Annehmers) der Wechselbiirge und FEhren-

annehmer haftet, und dienen dem gleichen Zweck wie die Art. 15 28
und deren sonstige Ergénzungen fiir die anderen Wechselschuldner.

45) Die Wechselverpflichtung, zu deren Gunsten die Wechselbiirgschaft
oder Ehrenannahme erfolgt, wird im folgenden mit Erstverpflichtuneg und
die Verpilichtung des Wechselbiirgen und Ehrenannehmers mit dem gemein-
samen Ausdruck Garantieverpilichtung bezeichnet.

46) Langen ZHR S. 135; KeBler Art. 58 Anm. 1: Quassowski Art. 58
Anm,. 3; Stranz Art. 58 Anm. 3.

47) Es ist deshalb irrig, anzunehmen, die Vorschrift in Art. 32 Abs. 2
decke auch Erlischensfille, wie dies Lenhoifi S. 71 und KeBler Art. 32
Anm, 1 tun, vgl. auch unten Note 58

45) Insbesond. von Langen ZHR S, 154, 161 ff.. Verbindlichkeit S. 131,
158; jedoch auch von Stranz und Quassowski (s. u. Note 51). so dal man
von einer herrschenden Meinung sprechen kann.

49) Nach dem Genfer Text: ,est tenu de la méme maniére*.
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Hierzu bestimmen die Art. 32 Abs. 1 und 58 Abs. 1, daB Wechselbiirge
und Ehrenannehmer, sobald sie ihre Erkliarung abgeben, kiinftig so
hatten, wie in diesem Zeitpunkt der Erstverpflichtete haftet oder haften
wiirde, falls seine formell geniigende Unterschrift materiell nicht ver-
pilichtet'). Die Garantiepilicht wird also von der Erstpflicht abhingig
gemacht, aber nur von deren Art und Umfang, nicht von deren Fort-
bestehen, so daBl in Art.32 Abs.1 keineswegs die wechselrechtliche
Parallele zu § 767 BGB gesehen werden kann. Dagegen wird aber von
der gekennzeichneten herrschenden Meinung daraus, daB der Garant
in der gleichen Weise haftet, geschlossen, er hafte demnach .nur so
lange eine wechselmiaBige Haftung des Honoraten besteht™)* oder mit
anderen Worten ,nicht mehr, wenn dessen wechselmaBige Verpflich-
tung erloschen ist™)*“. Demnach ware die Garantiepflicht abhiangig vom
Fortbestehen derErstpflicht, also von deren jeweiligem Bestand (§ 767
BGB). Dies entspricht aber, wie dargelegt, weder dem Inhalt noch
der Absicht des Gesetzes.

Die herrschende Meinung fiithrt, wenn auch nicht zu abweichenden
Lrgebnissen, so doch zu unrichtigen Begriundungen.

o wird allgemein angenommen®®), der Ehrenannehmer werde frei,
sofern die Verpilichtung des Honoraten wegen Sidumnis des Wechsel-
inhabers gemaB Art. 60 erlésche: denn mit dessen Haftung entfalle
gemall Art. 58 Abs. 1 auch seine. Diese Begriindung ist irrig, weil
Art. 58 Abs.1 keine Erléschensgriinde ergibt. Allerdings muB zur
Crhaltung der Haftung des Ehrenannehmers der Protest gemalB Art. 60
gegen 1hn erhoben werden®). Im Zeitpunkt, in dem die Ehrenannahme-
erklarung erfolgt, wandelt sich die Haftung des Honoraten von de:

49) Haitet der Erstverpflichtete noch nicht und zibt der Wechselbiirge
seine Erkldrung in blanco ab, so haftet er in der Weise, wie die Verbind-
lichkeit spiiter fiir den Erstverpilichteten zur Entstehung kommnt. Eine
Blancoehrenannahme gibt es nicht, da die Ehrenannahme eine bereits be-
stehende Haftung voraussetzt.

ol)) Langen ZHR S. 155 oben.

51) Langen ZHR S, 162 Mitte: ebenso Stranz. der, obwohl er zunichst
Art. 32 Anm. 3, 58 Anm. 3 ausfithrt, diese Artikel betriifen Art und Umfang
der Garantenhaftung, sodann in Art. 58 Anm. 4 ausspricht: ,,Wird aber der
Honorat irei, so erlischt gemidl Art. 58 Abs. 1 auch die Haftung des Ehren-
annenmers 5 rerner Quassowski Art. 58 Anm. 4: _Nach dem Grundsatz des

Art. 58 Abs. 1 erlischt die Haftung des Ehrenannehmers, wenn dije Haftung
= Honoraten nachtriglich wegTallt®,

52) Lenhoff S. 77: Quassowski Art. 60 Anm. 8: lLangen ZHR S. 162:
otranz Art. 60 Anm. 7: Griinberg S, 81: Hupka S. 188; Denkschriit 1913
S, 84 zu Art. 57.

23) a. M. allein Rilk S.251. der aber anscheinend von dem Zustand
inter der Wechselordnung beeinfluBlt ist, da er keine Protesterhebung, son-
dern nur fsistgemiBe Vorlegung fordert vel, Art. 60 WO).
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eines gewohnlichen Riickgriffsschuldners in die eines solchen, fur den
ein Ehrenannehmer eingetreten ist, so daBl er unter den besonderen Vor-
aussetzungen des Art. 60 haftet. Diese gewandelte besondere Haftung ist
es, die der Ehrenannehmer als zugleich mit seiner Erklarung entstehend
hinsichtlich des Honoraten antrifft und gemalB Art. 58 Abs. 1 iiber-
nimmt. Deshalb wird er bei Versaumung der Frist des Art. 60 frei,
aber nicht, weil sein Honorat dadurch frei wird, sondern weil er kraft
eigener Rechtsstellung zu denen gehort, deren Haftung nur durch
Erfillung der Voraussetzungen des Art. 60 erhalten werden kann.

Fbenso wird der Wechselbiirge bei Versdumung der Fristen des
Art. 53 vom Protesterlall abgesehen — nicht deshalb frei, weil da-
durch zugleich der Verbiirgte befreit wird. Vielmehr tritt die Haftungs-
befreiung fiir den Wechselbiirgen eines Rickgriffsschuldners selb-
standieg aus Art. 53 ein, da er unter die dort genannten ,,anderen
Wechselverpflichteten fallt. Dagegen haftet der Annahmebiirge ohne
Protest™), aber nicht weil der Verbiirgte forthaftet, sondern weil er bel
Abgabe seiner Erklarung eine Haftung {bernommen hat, die eine
Jerufung auf Art. 53 ausschliel3t.

Demnach ergibt sich fiir die Auslegung der Art.32 Abs. 1, 58
Abs. 1 zusammengefaBt, daBl sie nur festlegen, eine wie ausgestaltete
Haftung der Garantiepflichtige jeweils tbernimmt, dall sie also dem
weiteren Schicksal der so entstandenen Garantieverpilichtung zwar die
Richtung geben, es aber im iibrigen den jeweils fiir sie in Betracht
kommenden wechselrechtlichen Vorschriften selbstandig uberlassen.
[nwieweit die Garantiepflicht von den Verdnderungen der einmal
entstandenen Erstpflicht beeintluBBt wird, regelt sich emnzig gemab
Art. 47 durch die Vorschriften iiber die gesamtschuldnerische Hattung™).

Uber das Verhdltnis von Garantieverpflichtung zur LErstverptlich-
tung ergibt sich insgesamt das Folgende:

. Die Garantieverpflichtung entsteht nur auf Grund einer auf dem
Wechsel vorhandenen Erstverpflichtung, die jedoch materiell nicht
verpflichtend zu sein braucht (Art. 32 Abs. 2, Art. 7);
der Inhalt der Garantieverpflichtung bestimmt sich nach Art und
Umfang der Haftung des Erstverpilichteten, wie sie tur diesen im
Zeitpunkt des Entstehens der Garantieverptlichtung gegeben 18
(Art. 32 Abs. 1, 58 Abs. 1);

3. das weitere Schicksal der Garantieverpflichtung bestimmt sich
selbstindig nach den Regeln, die fiir die jeweilig ibernommene

I
.

54) Stranz Art. 32 Anm. 3; Kelller Art. 32 Anm.

S. 1093: Arndt JW 1936 S. 2045; Bockelmann >. 31; O

Anm. 2: Langen Verbindlichkeit S. 27; a. M. Lenhoif 5. 35.
55) Ebenso Rilk S. 165: Bockelmann S. 39 fi.

- Rilk |JW 1936

p
uassowski Art. o2



Haftungsart gelten, und wird von dem Bestand der Erstver-

pilichtung nur nach den Bestimmungen der gesamtschuldnerischen

Haftung berithrt (Art. 47, §§ 421 ff. BGB).

Hieraus folgt, daB Wechselbiirge und Ehrenannehmer frei werden,
sofern die Lrstverpilichtung erfillt wird, sei es durch Leistung, sei es
LIlII’L‘]i Leistung an Erfillungsstatt, Hinterlegung oder Aufrechnung

(§ 422 BGB). Allerdings kann die Bestimmung des § 422 BGB aut
die I eistung eines Ruckgriffspflichtigen — ein solcher ist ja der Erst-
verpthichtete immer auBer im Fall des Annahmebiirgen — nicht un-

mittelbare Anwendung finden, da diesem seine Vorménner ja verhaftet
bleiben sollen®*). Jedoch muB sich die in § 422 BGB enthaltene Rechts-

regel ber der Zahlung eines Riickgriffspflichtigen — abgesehen von
deren sonstigen hier nicht in Frage stehenden Wirkungen — zumindest

insoweit durchsetzen, als durch eine solche Zahlung auf jeden Fall dem
Inhaber gegeniiber die Verbindlichkeit aller Wechselverpflichteten er-
lischt. Da somit Wechselbiirge und Ehrenannehmer durch Zahlung des
Erstverpilichteten dem Inhaber, also ihrem derzeitigen Glaubiger gegen-
uber befreit werden, ein anderes Wechselrecht gegen sie aber nichi
wirksam werden kann, weil das Recht aus dem Wechsel nunmehr dem
zahlenden t'|'~ah't|'11f1i+;‘hlﬂten zusteht, dem sie nicht haften, werden sie
endgiiltig frei®).

Criolgt die Tilgung der Erstverpflichtung durch ErlaB, so befreit
sie. Wechselbtirgen und Ehrenannehmer nur, wenn damit zugleich
deren Schuld erlassen werden sollte (§ 423 BGB).

Crlischt die Erstverpflichtung aus einem sonstigen Grunde oder
wird ihre Geltendmachung beeintrachtigt (Verjahrung), so beriihrt das
die Verpflichtung des Wechselbiirgen und Ehrenannehmers nicht (§ 425
BGDB); vielmehr sind solche Erloschens- und Verjihrungsgriinde fiir
diese selbstandig in ihrer Person zu priifen, je nach der Haftungsart,
die sie ubernommen haben. Fiir den Fall des FErléschens infolge der
wechselrechtlichen Formvorschriften gemiB den Art. 53 und 60 ist
dies oben dargelegt worden. Fiir die Falle der Verjahrung der Erst-
verptlichtung wird dies unter Berufung auf Art.71 auch von denen
geschlossen, die im ubrigen die Garantiepflicht nach den Art. 32 Abs. I
08 Abs. 1 vom Bestande der Erstverpflichtung abhangig machen™)

¥

20) Stranz Art. 47 Anm. 9: Langen Verbindlichkeit S. 158.

57) Ebenso Bickelmann S, 40, Dagegen fithrt Langen Verbindlichkeit
S. 158 nach seiner Meinung folgerichtig das Freiwerden von Wechselbiirge
und Ehrenannehmer durch ordentliche Lahlung des Erstverpilichteten aui
die Art. 32 Abs. 1 und 58 Abs. 1 zuriick.

o8) Stranz Art. 32 Anm. 3; Langen ZHR S. 163: Verbindlichkeit S. 17
hingegen ih.nu Lenhoff S. 71 und KeBler Art. 32 Anm. 1 die L'Ili]‘.I]HII”JL.' T.
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Diese Stellungnahme ist aber nicht folgerichtig, denn wenn der
Garantiepflichtige nur haftet, ,solange eine wechselmaBige Haftung
des Honoraten besteht®)*, welche durch die Verjahrung erlischt (Art.
80) oder zumindest nicht mehr verwirklicht werden kann, so mulite sich
der Garant auch auf die in der Person seines Erstverpflichteten ein-
getretene Verjahrung berufen kénnen. Dieses Ergebnis kénnte auch
nicht mit dem Hinweis darauf verhindert werden, dafl Art. 71 eine die
sonstigen Rechtsfolgen der Art.58 Abs. 1, 32 Abs. 1 durchbrechende
Sonderregel darstelle. Dieser Artikel stellt lediglich eine Erganzungs-
bestimmung zu der in Art. 47 ausgesprochenen gesamtschuldnerischen
Haftung der Wechselschuldner dar und entspricht dem § 425 BGB*)
st aber das Verhaltnis zwischen Erstschuld und Garantieschuld kein
gesamtschuldnerisches, sondern ein solches, das die Garantiepflicht
vom jeweiligen Bestand der Erstpflicht abhangig macht und somit nicht
unter die §8 421 ff. BGB fallt, wie die herrschende Meinung aus den
Art. 32 Abs. 1 und 58 Abs. 1 schlieBt, so kann sie sich auch nicht aut
Art. 71 als Sonderregel berufen. Hier zeigt sich deshalb besonders die
Angreifbarkeit der herrschenden Meinung.

Als hauptsdchliche Griinde fiir das Erloschen der Verpflichtung
des Wechselbiirgen und des Ehrenannehmers vor deren Zahlung
ergeben sich daher:

1. Tilgung der Erstverpflichtung durch Erfuallung, Leistung an

Erfiillungsstatt, Hinterlegung und Aufrechnung (§ 421 BGDB);

S

2. Versaumung der Fristen der Art.53 und 60 dem Wechselburgen
und Ehrenannehmer gegentiber.

Bezahlen Wechselbiirge oder Ehrenannehmer den Wechsel, obwohi
ihre Verpflichtung auf diese oder sonstige Weise vorher erloschen ist, so
{ritt fiir sie der Rechtserwerb kraft Gesetzes, wie oben dargelegt worden
ist, nicht ein. DaB die uneingeschrankte Anwendung dieses Satzes zu
ProzeBverzogerungen fithren kann, 1dBt sich nicht vermeiden. Dies ist
moglich, wenn die Verpflichtung des Wechselbiirgen oder des Ehren-
annehmers nicht durch die leicht erweislichen Tatsachen der Praju-
dizierung und Verjahrung erloschen ist, sondern durch Tilgung der
Erstverpflichtung. Hat hier der tilgende Erstverpflichtete aus irgend
einem Grunde den Wechsel nicht erlangt und 1st dieser spater vom
Wechselbiirgen oder Ehrenannehmer eingelost worden, so kann sich

der Garantieverpilichtung von der in der Person des Erstverpilichteten
eingetretenen Veridhrung aus Art. 32 Abs. 2 her, was also auf den Satz
hinausliauft: Veridhrung ist gleich Nichtigkeit, vgl. oben bei Note 47.
59) Langen ZHR S. 155.
60) Denkschrift 1932 S. 136 zu Art. 70, 71.



ithnen gegenuber ein Vormann des Erstverpflichteten auf dessen schuld-
tilgende Leistung berufen. Dies ist aber nur scheinbar ein Einwand aus
dem Rechte eines Dritten. In Wahrheit betrifft er das vom Wechsel-
biirgen oder Ehrenannehmer geltend gemachte Recht selbst und leugnet
dessen Entstehung®').

Ist die Verptlichtung des Ehrenannehmers oder des Wechselbiirgen
vor der Zahlung in ihrer Person verjahrt, so beeintrachtigt das ihren
Rechtserwerb nicht. Denn die Verjahrung 1dBt ihre Verpflichtung nicht
erloschen, sondern gibt thnen nur ein Leistungsverweigerungsrecht®).
/Zahlen Wechselbturge oder Ehrenannehmer dennoch, so verzichten sie
damit auf ithr Verweigerungsrecht, so daBl ihre Zahlung auf Grund
einer wirksamen Verpflichtung erfolgt und demzufolge die Wechsel-
reclite tur sie entstehen lalbt™), Daber spielt es keine Rolle, ob die ihnen
auf diese Weise haftbar Werdenden sich ihrerseits ebenfalls auf Ver-
jahrung berufen konnen. Dies berithrt lediglich die praktische Frage,
inwieweit die so erlangten Wechselrechte verwirklicht werden kdénnen.

§ 5. Erfullungswirkung der Zahlung.

Die Zahlung darf in keinem Falle die Wirkung haben, die Haupt-
wechselschuld zu erfiilllen. Denn damit erlischt das im Wechsel ver-
korperte Recht. Dieses soll aber gerade durch die Zahlung erworben
werden. Deshalb erfolgt die Zahlung des Ehrenannehmers und des
Wechselbiirgen, auch wenn letzterer sich fiir den Annehmer verbiirgt

61) Langen Verbindlichk. S. 69; RGZ Bd. 77 S. 190 cegen Bernstein
S. 223 tir den gleichgelagerten Fall, daBl dem Indossanten. der den weiteren
iiickgrifi geltend macht, eingewendet wird, er habe den Wechsel eingelist.
cbwohl seine Pilicht hierzu vorher erloschen gewesen sei.

~ 62) Stranz Art. 70 Anm. 4; Langen Verbindlichk. S. 179; Quassowski
Vorbem, zu Art. 70, 71 Anm. 1 u. 2: Rilk S. 272: dariiber, daB der Wort-
laut des Art. 89 dieser dem deutschen Recht entsprinecenden Auffassung
nicht entgegensteht, da die Frage der Veriihrungswirkung in Geni ofien-
gelassen worden ist, vgl. inshes. Hupka S. 222,

63) Stranz Art. 32 Anm. 8: andererseits kommt er aber sich wider-
sprechend lir den Indossanten, der nach ihm (Art. 49 Anm. 3) das Riick-
gritisrecht ebenso wie der Wechselbiirge nur durch Zahlune auf Grund
emer wirksamen Einlosungspilicht erlangt. zu dem entecegencesetzten Fr-
zebnis. Fiir ienen soll, soweit er nach Veridhrung zahlt. ein Riickerifisrecht
nicht entstehen, denn: ,Wer als Riickgrifisschuldner den Wechsel trotz ein-
getretener Veridhrung einlost, tut dies ohne Verpilichtune, da er berechtigt
war, die Leistung zu verweigern Art. 70 Anm. 10,
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hat, nach dem Willen des Gesetzes nur zur Erfiilllung der eigenen
Verbindlichkeit®'). Ebenso geht das Gesetz davon aus, daB der frei-
willige, nicht durch Ehrenannahme gebundene Ehrenzahler durch seine
Zahlung nicbt die Hauptwechselschuld, sondern nur die Verbindlichkeit
seines Honoraten, wenn auch nicht endgiiltig — denn dessen Haftung
soll 1a dem LEhrenzahler gegeniiber bestehen bleiben —, so doch dem
derzeitigen Wechselberechtigten gegeniiber erfiillt. Ein bei der Zahlung
von dieser Voraussetzung des Gesetzes abweichender Wille der Beteilig-
ten ist méglich, nimmt aber der Zahlung ihre Wesensart als solcher
eines Wechselbiirgen oder Ehrenzahlers. Fiir letzteren folgt dies bereits
aus Art. 55 Abs. 2.

Bei der Erfillungswirkung der Zahlung des Wechselbiirgen oder
Chrenzahlers handelt es sich also lediglich um eine solche, die die
Hauptwechselschuld unberithrt 148t und nur die eigene Verbindlichkeit
des Wechselbiirgen oder Ehrenannehmers bzw. des Honoraten eines
iretwilligen Ehrenzahlers seinem derartigen Wechselglaubiger gegeniiber
tilgt. Diese Erfillungswirkung mul3 aber eintreten, damit die Zahlung
den Rechtserwerb bewirkt. Denn so lange Wechselbiirge und Ehren-
annehmer dem Inhaber haften, konnen sie nicht statt seiner ihrerseits
Wechselberechtigte sein, und sofern der Honorat des freiwilligen Ehren-
zahlers seinem bisherigen Wechselgliaubiger noch verhaftet ist, kann nicht
der Ehrenzahler selbstindig an dessen Stelle treten. Dies gilt auch in dem
Falle, in dem die Erfullungswirkung deshalb nicht eintreten kann, weil
die Zahlung nicht an den wahren Berechtigten erfolgte. Zwar tritt der
zahlende Wechselbiirge und Ehrenzahler nicht in die Rechte des bezahlten
Inhabers ein. Sie erwerben vielmehr selbstindige Rechte, so dal3 es bei
der Zahlung nicht darauf ankommt, ob der Inhaber der wahre Berech-
ticte ist. Der Rechtserwerb ist somit zwar nicht von der Rechtsstellung
des Inhabers abhidngig, aber von der befreienden Wirkung der Zahlung.
Denn ohne diese bleibt das Recht bei dem wahren Berechtigten und
kann somit fur den Wechselburgen und Ehrenzahler nicht entstehen®).
s fragt sich daher, inwieweit Fehlzahlungen des Wechselbiirgen und
Lhrenzahlers unter Zahlungsschutz stehen.

Die Frage, inwieweit eine ber Falligkeit an einen unberechtigten
Inhaber erfolgende Zahlung befreiende Wirkung hat, wird in Art. 40
Abs. 3 geregelt. Trotz der Stellung dieser Bestimmung innerhalb des

64) Dies geschieht entgegen Art. 47, § 422 BGB aui Grund der be-
sonderen Bestimmungen der Art. 32 Abs. 3, 63 Abs. 1, ebenso wie bei den
Zahlungen ruckgriffspilichtiger Indossanten auf Grund von Art. 49: Langen
Verbindlichk. 5. 158, Stranz Art. 17 Anm. 57 d.

65) Vgl. fiir den parallelen Fall der Fehlzahlung eines riickgriffspilich-
tigen Indossanten Quassowski Art. 48 Anm. 8§ Abs. 2.
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die Zahlung des Hauptwechselschuldners betreffenden Abschnittes gilt
sie, wie Wortlaut und Inhalt ergibt, fiir die Zahlung jedes Wechsel-
verpflichteten, also auch fur die des Wechselbirgen und des LEhren-
annehmers®). Fur die Zahlung des freiwilligen, nicht durch LEhren-
annahme gebundenen Ehrenzahlers gilt dagegen Art. 40 Abs. 3 nicht
unmittelbar, da dieser nur Zahlungen betriift, die einer zur Befreiung
von ,,seiner Verbindlichkeit* leistet. Seine entsprechende Anwendbar-
keit auf solche freiwillige Zahlungen ist aber anzunehmen, da sie der
aus dem Gesetz erkenntlichen Absicht, Fehlzahlungen mdglichst zu
vermeiden, entspricht und ein billiges Ergebnis bewirkt®). LEine Harte
tur den wahren Berechtigten lhiegt darin nicht. Er verliert sein Recht
auf jeden Fall, wenn der Honorat unter dem Schutz des Art. 40 Abs. 3
zanlt. Warum sollte er besser gestellt sein, wennn an dessen Stelle ein
anderer zu Ehren zahlt?

Die Zahlung des Wechselbiirgen und des Ehrenzahlers steht daher
in jedem Falle unter dem Schutz des Art. 40 Abs. 3.

Daraus, dald die rechtserzeugende Zahlung des Wechselbiirgen und
des Ehrenzahlers Erfillungswirkung haben muf3, ergibt sich sowohl die
Zahlungsart als auch deren Umfang. So muB der Wechselbiirge, der
den Wechsel ,bezahlt*, nicht den reinen im Wechsel verzeichnelen
Betrag zahlen, sondern eine Summe, die seine Wechselverpflichtung
voll ertullt. Diese kann geringer sein als der reine Wecheelbetrag
( leilwechselbiirgschaft s. u.), in der Regel aber wird sie hoher sein.
Denn der Wechselbiirge haftet gemalh Art. 32 Abs. 1, Art. 43, 28 Abs. 2
neben der Wechselsumme, an deren Stelle bei weiterem Riicklauf der
vorl Vormann bezahlte Betrag tritt, auf Zinsen, Kosten und Vergiitung
(Art. 48, 49). Hieraus bestimmt sich der jeweils vom Wechselbiirgen
zu zahlende Betrag. Dasselbe gilt fiir den Ehrenzahler, der ebenfalls
n der Regel Wechselsumme bzw. Riickeriffssumme nebst Zinsen, Kosten
und Vergutung zahlen muB. Dies gilt fiir den durch Ehrenannahme
verptlichteten Ehrenzahler bereits aus den Art.58 Abs. 1, 55 Abs. 2.
18, 49, da er so leisten muB, wie sein Honorat, der immer ein Riick-
griftspilichtiger ist. AuBerdem ist dies fiir beide Ehrenzahler, sowohl

66) Langen Verbindlichk. S. 49f.: Lenhoffi S. 49: KelBler Art. 40
Anm. 2b; Hupka S. 47; ebenso im Ergebnis Stranz Art. 40 Anm. 12 und
Quassowski Art. 48 Anm. 8: sie nehmen nicht zine unmittelbare Geltune,
sondern nur eine entsprechende Anwendung des Art. 40 Abs. 3 auf die
nichthauptwechselschuldnerischen Zahluneen an.

07) Langen Verbindlichk. S. 52: Hupka S. 47: KeBler Art. 40 Anm. 2 b:
flr deutlich erkennbar die Stellungnahme Lenhoffs S. 50, der anscheinend
icht Art. 40 Abs. 3, sondern Art. 16 Abs. 2 entsprechend auf den freiwilli-
zen Ehrenzahler anwenden will.




fiir den durch Ehrenannahme gezwungenen als auch den freiwilligen,
noch besonders in Art. 59 Abs.2 mit Art. 55 Abs. 2 bestimmt. Damit
1st festgelegt, daBl die Ehrenzahlung nicht nur wie unter der Wechsel-
ordnung zugleich Zinsen und Kosten enthalten muB®). sondern eni-
gegen dem dortigen Zustand auch die Vergiitung (Art. 48 Abs. 1 Nr. 4.
49 Nr. 4)%).

Die Erfillung braucht nicht durch Barzahlung zu geschehen,
sondern kann ebenso durch andere schuldaufhebende Leistungen be-
wirkt werden, also insbesondere durch Aufrechnung, Hinterlegung™)
oder dadurch, daB sich die Beteiligten bei der Tilgung iiber eine son-
stige andere Art der Befriedigung einigen™). Nimmt der Inhaber
Riickgriif durch Ziehen eines Riickwechsels, was ihm auf den Wechsel-
burgen und Ehrenannehmer moglich ist (Art.52), so liegt darin, da8
diese den Ruckwechsel bezahlen, zugleich die Erfiillung ihrer Verpflich-
tung aus dem urspriunglichen Wechsel. Sie erwerben daher durch Be-
zahlung des Riickwechsels die Wechselrechte aus dem urspriinglichen
Wechsel, auch wenn dieser ihnen bei der Zahlung nicht ausgehindigt
wird. Selbstverstindlich konnen sie als Folge ihres Rechtserwerbs und
Voraussetzung fir die Geltendmachung desselben die nachtrigliche
Aushandigung des Wechsels verlangen.

Ist der Wechsel gemalB3 Art. 64 in mehreren Ausfertigungen aus-
gestellt worden, so erléschen grundsitzlich die Rechte aus allen Aus-
tertigungen, sofern nur eine derselben bezahlt wird (Art.65). Dies
gilt von der Zahlung des Bezogenen bzw. Annehmers, denn nur diese
bewirkt das Erloschen des Wechselrechts™). Entsprechendes muB aber
auch von der Zahlung eines Riickgriffsschuldners gelten. Demnach
tritt der seiner Zahlung eigene Erfolg, der dahin geht, daB seine Riick-
gritisschuld sowie die seiner Nachmanner getilgt wird und sein Wech-
selrecht entsteht bzw. wieder auflebt mit Wirkung fir alle Ausferti-
gungen ein, wenn eine eingeldst wird. Dies wird vom Gesetz voraus-
gesetzt, wenn es in Art. 65 Abs. 2 den die Ausfertigungen trennenden
Indossanten und seine Nachmanner ausnahmsweise aus allen unter-
schriebenen Stiicken haften 148t. Denn haftet sonst der Indossant trotz
mehrtacher von ihm unterschriebener Ausferticungen nur fiir ein-

68) Ulrich S. 40; Griinhut II S. 504: Staub WO Art. 60 Anm. 3.

69) Lenhoif S.80; Stranz Art.59 Anm.6; Quassowski Art.59 Anm.5;
Langen ZHR S. 173.

70) Dariiber, daB eine zur Hinterlegcung berechticende UngewilBlheit
trotz des weitgehenden Zahlungsschutzes in Art. 40 Abs. 3 denkbar ist,
vgl. Langen Verbindlichkeit S. 53. _

71) Langen Verbindlichkeit S. 41{.;: Boickelmann S. 40.
72) Stranz Art. 65 Anm. 2.




malige Zahlung, so mubB er durch die Bezahlung nur eines Stiickes
betreit und zugleich unter Befreiung seiner Nachminner wechselberech-
tigt werden™). Dies entspricht auch der Billigkeit; denn entsprechend
dem Wesen und Zweck der Ausfertigung ist der Riickgrifisschuldner
zur Zahlung verpflichtet, wenn ihm auch nur eine von mehreren Aus-
tertigungen nebst Protest ausgehidndigt wird™). Haben also Wechsel-
biirge eines Riickgriffspilichtigen und Ehrenannehmer ihre Erklidrung
auf mehrere Ausfertigungen gesetzt™), so haften sie dennoch nur auf
einmalige Zahlung. Deshalb tritt Erfiilllungswirkung und dement-
sprechend der Rechtserwerb kraft Gesetzes hinsichtlich des in den samt-
lichen Ausfertigungen verkorperten Wechselrechtes ein, auch wenn sie
bei der Zahlung nicht alle Stiicke erhalten.

Dagegen haftet der Wechselbiirge eines Annehmers, wenn er seine
Crklarung auf mehrere Ausfertigungen setzt, aus jeder derselben, die
er bei der Zahlung nicht zuriick erhalt, weiter (Art.32 Abs.1. 65
Abs. 1 Satz 2). Er kann deshalb aus einem seine Erklarung tragenden,
ithm bei seiner Zahlung nicht zuriickgegebenen Stiick nochmals in An-
spruch genommen werden, jedoch nur, sofern dieses vom Bezogenen
angenommen worden ist oder eine andere dessen Annahme tragende
Ausfertigung gleichzeitig mit ausgehandigt wird™).

Ebenso haften Ehrenannehmer und Wechselbiirge, die fiir einen
Indossanten eingetreten sind, der die mehreren Ausfertigungen an ver-
schiedene Personen tbertragt, wie dieser aus jedem Stiick, das ihre Fr-
kldrung tragt und ihnen bei der Zahlung nicht zuriickgegeben wird
(Art.32 Abs. 1, 58 Abs. 1, 65 Abs. 2).

Wer auf diese Weise aus den Ausferticungen mehrfach in An-
spruch genommen werden kann, darf dennoch seine Zahlung nicht von
der Aushandigung samtlicher von ihm unterschriebener Ausfertigungen
abhangig machen. Nur wenn der Inhaber die vollzahlige Herausgabe
verweigert, obwohl er dazu in der Lage ist, kann ihm dies im Wege
der Arglisteinrede entgegengehalten werden?). Denn die Weiterhaf-
tung aus den nicht zuriickerlangten Ausfertigcungen gemiB Art. 65
Abs. 1 Satz 2 und Abs.2 besteht nur gegeniiber dem redlichen FEr-
werber solcher Ausfertigungen™).

73) Stranz Art. 65 Anm. 3; Quassowski Art. 65 Anm. 2
74) Stranz Art.65 Anm. 3; Hupka S. 205§,
(3) Ob sie hierzu ebenso wie die Indossanten verpilichtet sind (Art. 64

Abs. 3), ist streitig: dafiir Stranz Art 64 Anm. 9 gegen Lenhoff S.84:
Hupka 8. 204: Quassowski Art. 64 Anm. 1 1.

76) Stranz Art. 65 Anm. 5.

17) Hupka S. 205; Quassowski Art. 65 Anm. 4.

(8) Quassowski Art. 65 Anm. 3—5: Stranz Art. 65 Anm. 4.




Aus dieser moglichen mehrfachen Haftung des Wechselbiirgen
und des Ehrenannehmers ergibt sich auch ein mehrfacher Rechtser-
werb. Da jede vom Bezogenen angenommene, nicht zuriickerlangte
Ausferticung ithm gegeniiber als selbstandiger Wechsel zu gelten hat,
so erlangt sein Wechselbiirge aus jedem Stiick, das er gemdll seiner
Verpilichtung bezahlen mull, das Wechselrecht kraft Gesetzes gegen
den Annehmer. Ebenso sind die an verschiedene Personen indossierten
Ausfertigungen vom Zeitpunkt der Irennung an als selbstindige
Wechsel aufzufassen. Miissen Wechselbiirge und Ehrenannehmer auf
Grund ihres Eintretens fir den trennenden Indossanten mehrere Aus-
ferticungen bezahlen, so erlangen sie aus jeder das Wechselrecht kraft
Gesetzes gegen den Verburgten bzw. den Honoraten. Ein bewuBter
Frwerb zum Nachteil des Erstverpflichteten kann ihnen nicht entgegen-
ovehalten werden (Art. 17), wenn sie zur Einlosung der mehreren Aus-
fertigungen verpflichtet sind™).

§ 6. Teilzahlung.

Nach dem Wortlaut des Wechselgesetzes erwirbt der Wechselburge
die Rechte aus dem Wechsel nur gegen Zahlung der vollen Summe,
auf die der Wechsel lautet. So heil5it es in Art. 32 Abs. 3, der Rechts-
erwerb trate ein fur den Burgen, der ,,den Wechsel bezahlt. Fur den
Ehrenzahler schlieBt die herrschende Meinung aus Art. 59 Abs. 2, dab
seine Zahlung den vollen Wechselbetrag umfassen mul3*). Wie verhalt
es sich hiernach in den Fallen, in denen von Wechselburgen und Ehren-
zahlern nur ein Teil der Wechselsumme bezahlt wird? Hierbei ist zu
scheiden in die Falle, in denen die Leistung des Zahlenden zwar nicht
die Wechselsumme, wohl aber seine wechselmaBige Verpflichtung voll
erfiillt, da er sich als Biirge oder Ehrenannehmer nur fiir einen Teil
der Wechselschuld verpflichtet hat, sowie in die Falle der gewohn-
lichen Teilzahlung, die sowohl die Wechselsumme als auch die Ver-
pflichtung des Biirgen oder des Ehrenannehmers nicht erfiillt. Far den
Biirgen ist das Recht, seine Verpflichtung auf einen leil der Wechsel-
summe zu beschranken, jetzt ausdriicklich in Art. 30 Abs. 1 ausge-
sprochen worden.

Die Mdoglichkeit einer Teilehrenannahme ergibt sich aus Art. 20
Abs. 1 Halbs. 2, 43 Abs.2 Nr. 1, 56 Abs. 1, also im Falle der Teilan-
nahme, da hier eine erfolgte Ehrenannahme nur den nichtangenomme-

79) Vel. unten bei Noten 156, 157.
Vzl. oben bei Note 32.




nen Teil der Wechselsumme umfaBt*). Ein weiterer Fall der Teil-
ehrenannahme ergibt sich aus Art.30 Abs.1, 55 Abs.1, 58 Abs. 1.
also wenn die Ehrenannahme zugunsten eines Teilwechselbiirgen er-
tolgt, ferner bei Ehrenannahme zugunsten eines Indossanten, der seine
Haftung auf einen Teil der Wechselsumme beschrinkt hat*). Dartber
hinaus soll aber der zu Ehren Annehmende kein Recht haben, seine Er-
klarung ebenso wie der Annehmer (Art.26 Abs. 1) der Summe nach
zu beschranken®).

Dieser Ansicht von der Unzulissigkeit der Teilehrenannahme ist
msoweit beizustimmen, als der Inhaber eine der Summe nach be-
schrankte leilehrenannahme auBer in den obigen drei Fallen auch von
emnem gemab Art. 56 Abs.2 Berufenen zuriickweisen kann. Denn da
die Ehrenannahme nicht als Unterart der Annahme angesehen werden
kann™), ist eine entsprechende Anwendung des Art. 26 Abs. 1 auf die
Chrenannahme ausgeschlossen. Nach der oben dargelegten allgemeinen
Ansicht soll aber auch dann, wenn der Inhaber von seinem Zuriick-
weisungsrecht keinen Gebrauch macht und die summenmalig be-
schrankte Ehrenannahme freiwillig entgegennimmt, eine in allen Punk-
len wirksame Chrenannahme nicht eintreten®).

Da aber das Gesetz selbst, wie oben dargelegt, in drei Fillen (Teil-
annahme, leilblirge und Teilhaftungsindossant als Honorat) die Ent-
stehunig einer summenmaBig beschrinkten Ehrenannahme bewirkt, in
welchen Fallen der Inhaber diese Teilehrenannahme (soweit berufen)
und ebenso die bei Verfall im Umfang der Teilverpflichtung erfol-
gende Teilzahlung nicht zuriickweisen kann. so is gegen eine weitere,
aus Areiwilliger Entgegennahme entstehende Teilehrenannahme aus
dem Gesetz nichts herzuleiten. Insbesondere kénnen die beiden Ge-
sichtspunkte™), daB einerseits auf diese Weise Schwierigkeiten ent-

81) Stranz, Art. 56, Anm. 3, auch wenn die Ehrenannahmne unbeschrankt
erklirt worden ist; Langen ZHR. S.144: Lenhoff S.79 Anm. 179;: a. M.
Hupka S.192, der eine Ehrenannahme. die nur aui einen leil der Wechsel-
suniine verpilichtet, in jedem Fall durch Art.59 Abs. 2 fiir ausgeschlossen
halt, vgl. hierzu unten bei Note 88

82) Das Recht des Indossanten zur summenmabigen Beschrinkung
seiner Haftung wird daraus hergeleitet. daB er seine Haftung ganz aus-
schlielen kann (Art. 15), Stranz, Art. 15 Anm. 7* Bernstein S. 101,

83) Langen ZHR. S.143; Quassowski Art. 56 Anm. 12: Stranz, Art. 57
Anm., 3; Hupka S. 192,

54) Stranz Art. 56 Anm. 2; ebenso fiir die WO. RGZ. Bd. 70 S. 351.

85) Langen ZHR. S.142f, Stranz. Art.57 Anm.3 halten eine solche
beschriankte Ehrenannahme nur fiir verpilichtend im Umfang ihrer Erklirung
entsprechend Art. 26 Abs. 2 Satz 2, sprechen ihr aber sonst alle Wirkungen
einer Ehrenannahme ab; a. M. Hupka S. 192, nach dessen Ansicht die Teil-
ehrenannahme iiberhaupt keine rechtliche Wirkung haben soll.

56) Vgl. Langen ZHR. S. 143.
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stiinden, wenn beispielsweise der Wechselinhaber wegen des nicht zu
Ehren angenommenen Teils Rickgriif nehmen und wegen des zu Ehren
angenommenen Teils ein Einlosungsberechtigter sein Einlésungsrecht
oeltend machen wollte, und weiter daBB die bei Vertall erfolgende Er-
fiilllung der Teilehrenannahmeverpflichtung gemdB Art. 59 Abs. 2 als
Fhrenzahlung nicht angesehen werden konne, nicht durchschlagen.

Die nach dem ersten Gesichtspunkt auftretende Schwierigkeit ent-
steht auch im gesetzlichen Falle der Ehrenannahme zugunsten eines
Teilbiirgen, wird also vom Geseiz in Kauf genommen. Der zweite Ge-
sichtspunkt wird widerlegt durch die hier vertretene, oben begriindete
Ansicht, daB ohne Ricksicht auf Art. 59 die Erfiilllung der giiltigen
Verpflichtung aus Chrenannahme durch den CEhrenannehmer immer
als Ehrenzahlung angesehen werden muB. Hierzu kommt aber noch,
daB wie oben der herrschenden Meinung entgegengehalten wird —
Art. 59 ein Gebot, daB Ehrenzahlung immer Vollzahlung sein miubte,
itberhaupt nicht enthalt. Nach dieser Bestimmung mull der zu Ehren
Fintretende lediglich die vom Honoraten geschuldete Summe zahlen.
Dall dessen Schuld betragsmaBig eine Wechselvollschuld sein miil3te,
wird in Art. 59 keineswegs gefordert. Im ubrigen ist es aber auch
wenig folgerichtig, die gewohnliche leilehrenannahme abzulehnen,
weil sie zu der vermeintlich unzulassigen Teilehrenzahlung fiihre,
andererseits aber eine Ehrenannahme nach vorangegangener Teilan-
nahme wegen des nicht angenommenen Teils zuzulassen®). Denn zahlt
der Teilannehmer bei Verfall auch den von ihm angenommenen Teil
nicht, so geht die Rickgriffssumme auf den vollen Wechselbetrag, die
Verpflichtung des Ehrenannehmers aber nur auf einen leil derselben.
Damit ist aber gerade der mit Art.59 Abs.2 vermeintlich nicht zu
vereinbarende Zustand eingetreten, zu dessen Vermeidung die Teil-
ehrenannahme in den sonstigen Fallen unzuldssig sein soll®™). LEs 1st
deshalb nicht einzusehen, warum der Gedanke, daBb auch eine summen-
maBig beschrinkte Garantie die Sicherheit des Wechsels erhoht und
somit zu fordern ist (Art. 30 Abs. 1), sich nicht auch be1 einem not-
leidenden Wechsel auswirken konne, wenn der Inhaber bereit 1st, gegen
die wenigstens fiir einen Teil der Wechselsumme erlangte Sicherheit
einer Ehrenannahme seinen Riickgriff insoweit gegen Ionoraten und
Nachméanner aufzugeben®).

87) Vel. Langen oben bei Note 81.

88%) Hupka S.92, der deshalb von seinem Standpunkt aus folgerichtiz
auch die nach Teilannahme wegen des Restes erfolgende Ehrenannahme
nicht zulalit.

80) Im englischen Wechselrecht wird die auf einen Teil der Wechsel-
summe beschriinkte Ehrenannahme ausdriicklich fiir zulidssig erkldrt: Bills
of Exchange Act 1882 § 65 Abs. 2.
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Es ergeben sich somit folgende Fille, in denen die Verpilichtung
des Wechselbiirgen und des Ehrenannehmers nur auf einen Teil der
Wechselsumme lautet:

. Teilbiirgschaft nach Art. 30 Abs. 1,

2. Ehrenannahme nach einer Teilannahme, Art.26 Abs.1 Halb-
satz 2, 43 Abs.2 Nr.1 mit 56 Abs. 1,

3. Ehrenannahme zu Gunsten eines Teilwechselbiirgen oder In-
dossanten mit summenmaBig beschrankter Haftung;

4. Teilehrenannahme auf Grund freiwilliger Entgegennahme durch
den Inhaber.

In diesen Fallen der Teilverpflichtung wird der um Zahlung an-
gegangene Biirge oder Ehrenannehmer lediglich den seine Verptlich-
tung deckenden Teilbetrag der Wechselsumme leisten. Der Wechsel-
inhaber muB3 die Zahlung annehmen. Denn der Teilbiirge oder Teil-
ehrenannehmer erbringt damit die von ihm geschuldete Leistung in
voller Hohe und nicht etwa eine Teilleistung (§ 266 BGB.). Dall der
Inhaber hierdurch noch keine volle Befriedigung erlangt, da der in
seinen Handen befindliche Wechsel iiber eine héhere Summe lautet,
andert hieran nichts.

In diesen Fallen erwerben die Zahlenden das Recht aus dem Wech-
sel in Hohe ihrer Zahlung®). Hierdurch wird allerdings der das
Wechselrecht beherrschende Grundsatz von der Unteilbarkeit des im
Wechsel verkorperten Rechtes, wie es im Art. 12 Abs. 2 zum Ausdruck
kommt, weiter zu Gunsten praktischer Bedurinisse durchbrochen. Ls
st dies aber die zwingende Folge aus der vom Gesetz zugelassenen
Wechselteilverpflichtung des Teilbiirgen und des Teilehrenannehmers.

Fiir den nicht durch Ehrenannahme gebundenen, freiwillig durch
/Zahlung zu Ehren Eintretenden gilt Art. 59 ebenfalls in der oben ge-
gebenen Auslegung®).

Neben diesen Fallen sind fiir Wechselbiirgen und Ehrenannehmer
noch die Falle der gewohnlichen Teilzahlung denkbar, d. h. Falle, in
denen die Zahlung weder ihre eigene noch die Wechselschuld insgesamt
deckt. DalB der Inhaber eine solche Teilzahlung zuriickweisen kann,
folgt ohne weiteres aus § 266 BGB. Der Art. 39 Abs. 2 durchbricht
diese Bestimmung des biirgerlichen Rechtes nur zu Gunsten des Haupt-
wechselschuldners und seines Wechselbiirgen (Art. 32 Abs. 1), nicht
aber fiir die iibrigen wechselmaBigen Verpflichtungen®). Damit ist

00) Stranz Art. 32 Anm. 12: Bickelmann S.46; fiir den Ehrenannehmer
vegl. oben bei Note 37.

01) Vgl. oben bei Note 32,

02) Stranz Art.39 Anm. 9; Quassowski Art.39 Anm. I,
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aber nicht ausgesprochen, daB der Inhaber eine solche Teilzahlung
nicht freiwillig annehmen kénnte. Ebenso wie von einem ruckgrifts-
ptlichtigenn Indossanten muB er auch von dem fiir einen solchen ein-
getretenen Wechselbiirgen und dem Ehrenannehmer Teilzahlungen an-
nehmen konnen. Erscheint dies fiir den Riickgriffswechselbiirgen selbst-
verstandlich, so bestehen hinsichtlich der Teilerfiillung einer FEhren-
annahme umi des Teilzahlungsangebots eines freiwillig fiir einen Voll-
verpflichteten zu Ehren Eintretenden Bedenken mit Riicksicht auf die
klare Fassung des Art. 59 Abs. 2. Nach Langen®) hat eine freiwillig
angenommene Teilehrenzahlung nur die Wirkung, daB der Inhaber in-
sowelt das Ruckgriffsrecht verliert. Die weiteren Wirkungen der Ehren-
zahlung konnten nicht eintreten, da sich die Parteiwillkiir iiber das
Mul des vollen Betrages nicht hinwegsetzen kénne™). Nach Stranz®)
soll dagegen im Fall der freiwillig angenommenen Teilehrenzahlung
der Zahlende wechselberechtigt im Umfang der leilzahlung nach
Art. 63 Abs. 1 werden. Trotz des Wortlautes von Art. 59 Abs. 2 diirfte
dies der Absicht des Gesetzes nicht widersprechen. Der Inhaber soll
berechtigt, nicht aber gezwungen sein, eine leilehrenzahlung abzu-
lehnen. I1r letzteres ware ein Grund auch nicht einzusehen: denn der
Gesichtspunkt, das Gesetz habe damit die bei Teilehrenzahlung nach
Art. 03 Abs. 1 eintretende Spaltung des Wechselrechtes verhindern
wollen, kann nicht durchschlagen, da das Gesetz eine Spaltung des
Wechselrechtes auch in anderen Falien in Kauf nimmt (s. 0.).

I's ist somit aus dem Gesetz nichts dagegen herzuleiten, dafB eben-
so wie der Vollwechselbiirge auch der Ehrenzahler, oleichgiiltig ob aus
unbeschrankier Ehrenannahme oder auf Grund freiwilligen Eintritts
tir einen Vollverpflichteten im Einverstindnis des Inhabers Teilzah-
lungen leisten kann mit den dem Teilbetrag entsprechenden Wirkungen
emer Vollzahlung, ]Il'-%ht‘*-;mldi_‘i't’ mit dem h‘iiEnt:-;p]'w}wmim Rechtser-
werb aus den Art. 32 Abs. 3 und 63 Abs.

Es sind daher insgesamt die folgenden Fille mdoglich, in denen
die Wechselrechte des Wechselbiirgen und des Ehrenzahlers nur in
Hohe eines Teilbetrages der Wechselsumme entstehen:

a) die Falle, in denen sie auf Grund von Vollzahlungen fii1
Teilverpflichtungen entstehen (Teilbiirge, Ehrenan-
nahme nach Teilannahme, Ehrenannahme zu Gunsten von Teil-

03) ZHR S. 174.

94) Dariiber hinaus ist n; Hupka S.194 und Quassowski Art. 59
Anm, 6 eine Teilehrenzahlung wechselrechtlich villig unwirksam.

95) Stranz Art. 59 Anm. 8.
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biirgen oder summenmabig beschriankten Indossanten, Teilehren-
annahme auf Grund freiwilliger Entgegennahme);

b) die Fille, in denen sie auf Grund von freiwillig angenommenen
Teilzahlungen fiur Vollverpflichtungen ent-
stehen




[11. Inhalt,

§ 1. Die Wechselschuldner des berechtigten
Wechselbiirgenunddes Ehrenzahlers.

I. Ist das Wechselrecht des Wechselbiirgen und des Ehrenzahlers
entstanden, so erhebt sich die Frage, gegen wen es gerichtet ist. Fiir
die einlosenden Indossanten ergibt sich der Rang ihres Rechtes aus ihrer
Stellung innerhalb der Reihe der Wechselberechtigten. Wechselbiirge
und Ehrenzahler sind aber vor der Zahlung nicht wechselberechtigt.
Deshalb muB das Gesetz, das ihnen das Wechselrecht durch Zahlung
verschatft, zugleich dessen Rang festlegen, wie es in den Art. 32 Abs. 3
63 Abs. 1 geschieht®).

¥

Hiernach geht das Recht gegen den Verbiirgten bzw. den Hono-
raten sowie die Personen, welche ihm haften, iiber. Das sind — sofern
er Indossant ist — seine Vormdnner nebst den fiir sie eingetretenen
Wechselbiirgen und Ehrenannehmern sowie der Annehmer. Diese
mhatten** dem Verbiirgten bzw. dem Honoraten im Sinne der Art. 32
Abs. 3, 63 Abs. 1, obwohl ihre Haftung zur Zeit der Zahlung durch
den Wechselbiirgen oder Ehrenzahler dem Verbiirgten bzw. dem Hono-
raten gegenuber ruht bzw. erloschen ist und erst wieder auflebt bzw.
neu entsteht®), wenn der Verbiirgte bzw. der Honorat den Wechsel ein-
10st. Der Wechselbiirge des Annehmers erwirbt das Recht gegen diesen.
Erfolgt die Ehrenzahlung fiir einen Wechselbiirgen, so geht das Recht
nicht nur gegen diesen, sondern ebenso wie oben im Falle der Indos-
santenhonorierung gegen alle {iber, die dem Wechselbiirgen durch
dessen Zahlung haftbar werden. Dasselbe gilt von dem Recht des
Wechselbiirgen, der fiir einen Ehrenannehmer eingetreten ist. Es wirkt
gegen die Ehrenannehmer und alle, die diesem durch seine Zahlung
verhaftet werden koénnen.

96) Der bloBe Rechtserwerb wiirde sich fiir Wechselbiirgen und Ehren-
annehmer bereits aus Art, 47 Abs. 3 ergeben: Lenhoif S. 47; Langen Verbind-
lichkeit S. 59,

07) Je nachdem, welcher Meinung von der Stellung des Indossanten im
Riicklauf des Wechsels man sich anschlieBt: vgl. oben bei Noten 12 fi.
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Dagegen geht das Wechselrecht des Wechselbiirgen nicht gegen
seme fir den gleichen Wechselverpflichteten eingetretenen Mitbiirgen®).
Ebenso geht das Recht des einlésenden Wechselbiirgen nicht gegen
einen fiir seinen Verbiirgten eingetretenen Ehrenannehmer und das
Recht des Ehrenzahlers nicht gegen den etwaigen Wechselbiirgen
seines Honoraten”). Denn nach den Art.32 Abs.3, 63 Abs.1 wird
das Recht nur gegen den Verbiirgten und den Honoraten sowie gegen
solche Personen erlangt, die ihnen haften. Der Wechselbiirge haftet
aber seinem Verburgten nicht und der Ehrenannehmer nicht seinem
Honoraten.

[st der Wechselbiirge oder Ehrenzahler zugleich Indossant, so er-
wirbt er zwar das Recht auch gegen diejenigen, denen er als solcher
selbst verhaftet ist. Der Geltendmachung desselben steht aber die
Arglisteneinrede entgegen'®).

2. Diese haften aber nicht immer samtlich. Sondern in manchen
I"allen fallen einige von ihnen oder auch alle als Schuldner weg, so
dably letzterenfalls der Rechtserwerb wirkungslos ist.

a) Das tritt einmal ein bei Protestversaumung.

Sind Wechselbiirge oder Ehrenannehmer fiir einen solchen Riick-
grittsschuldner eingetreten, der den Protest erlassen hat, so kénne
sie in die Lage kommen, einen unprotestierten Wechsel einlésen zu
mussen, da sie wie jener haften''). In diesem Falle geht das von ihnen
erworbene Recht nur gegen ihren Erstverpflichteten, der infolge
seines Protesterlasses ebenso wie sie durch die Protestversiumung nicht
befreit worden ist, den Annehmer sowie gegebenenfalls gegen solche
Rickgriffspflichtige, die ihrerseits ebenfalls auf Protesterhebung ver-
zichtet haben. Ist andererseits der Protest nur vom Wechselbiirgen
oder Ehrenannehmer'”®) allein, nicht aber vom Erstverpflichteten er-
lassen worden, so erlangen sie durch Bezahlung des unprotestierten
Wechsels iiberhaupt keine Wechselrechte. Denn der Erstverpflichtete
sowie alle anderen nur nach Protesterhebung Haftenden sind frei oe-
worden. Aber auch gegen den Annehmer und die infolge persionlichen

98) Rilk S. 165; Bockelmann S. 48: Quassowski Art. 32 Anm. 9.
09) a. M. Stranz Art. 63 Anm. 3.
100) Stranz Art. 63 Anm. 4: Rilk S. 166.
101) Der personliche ProtesterlaB des Indossanten erstreckt sich trotz
les Wortlautes in Art.46 Abs.3 auch auf die Haftung des Wechselhiirgen
ind des Ehrenannehmers gemill den Art. 32 Abs. 1. 58 Abs. 1: Langen, Ver-
bindlichkeit, S. 131; a. M. Stranz Art. 46 Anm. 9: Bickelmann S. 35.

102) Der Ehrenannehmer ist zwar in Art.46 Abs.1 nicht mit genannt.
)a er aber ebenfalls nur nach Protest mangels Zahlune haftet (s. 0.). muR
er diesen wie andere Wechselverpflichtete erlassen kénnen: Stranz Art. 46
Anm.7; a.M. Lenhoff S.39: Langen Verbindlichkeit S. 131.
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Protesterlasses nicht befreiten vorgehenden Riickgriffsschuldner geht
das Recht dann nicht, wenn man sich der Ansicht anschlieBt, daBl die
im Riucklauf erworbenen Anspriiche gegen vorgehende Riickgriffs-
ptlichtige und den Annehmer eine Einlésung auf Grund Einlésungs-
ptlicht voraussetzen'™). Denn dann ware der durch Protestversiumung
befreite Erstverpflichtete mangels einer Einlosungspflicht nicht in der
Lage, durch Einlosung Rechte gegen nichtbefreite Vormanner und den
Annehmer zu erlangen. Diese ,haften ihm also nicht im Sinne der
Art. 32 Abs.3, 63 Abs. 1, so daBl sie auch nicht Schuldner seines
Wechselburgen oder Ehrenzahlers werden').

Dasselbe kann sich fiir den Ehrenzahler aus Art. 60 Abs. 2 ergeben,
falls der Wechsel Notadressen von solchen und Ehrenannahmen'®) zu
Gunsten solcher Riickgriffsverpflichteter tragt, die seinem Honoraten
vorgehen. Denn die Adressanten und Honoraten der vorgehenden Not-
berufungen und Ehrenannahmen werden zugleich mit ihren Nach-
mannern frei bei Versaumung der in Art. 60 Abs. 1 vorgeschriebenen
Proteste. Diese Befreiung tritt nach Fristablauf endgiiltigc nicht nur
gegenuber dem Inhaber, sondern auch dann ein, wenn der Wechsel in-
zwischen aut einen den Berufungen nachgehenden Ehrenzahler tiber-
gegangen ist. Wird deshalb trotz vorgehender Berufungen zu Ehren
gezahlt, so ist zwar die Ehrenzahlung giiltig, da die Begiinstigten
jener 1m Zeitpunkt der Zahlung, also wahrend des Laufs der Protest-
frist, noch verhaftet sind. Das Recht des Ehrenzahlers wird aber nur
mit der Beschrankung erworben, daBl die vorgehenden Begilinstigten
samt Nachmannern mit Ablauf der Frist frei werden. Das bedeutet
aber, dalB in diesem Falle Wechselschuldner fir den Ehrenzahler uber-
haupt nicht vorhanden sind. Denn sind vorgehende Berufungen vor-
handen, so gehort der Honorat des Ehrenzahlers zu den Nachmannern
der Beglinstigten jener; er wird also zusammen mit diesen frei (Art. 60
Abs. 2). Wird er aber frei, so kann er mangels Einlosungspilicht
(s.0. FuBnote 104) durch Einlésung auch gegen die Vormanner der
vorgehenden Begilinstigten und den Annehmer kein Recht auf weiteren
Rickgriff erlangen, so daB3 ihm also niemand mehr ,haftet” im Sinne
des Art. 63 Abs. 1. Der Ehrenzahler erwirbt daher in diesem Falle die
Wechselrechte weder gegen den Honoraten noch gegen dessen nicht-
befreite Vormanner und den Annehmer.

103) Vgl. oben bei Note 40,

104) Langen Verbindlichkeit S. 131.

105) Dariiber, dal nach dem Wechselgesetz mehrere Ehrenannahmen
zuldssig sind, vel. Stranz Art. 56 Anm. 15; Lenhoif S. 82; Kelller S. 110; Rilk
S5, 245; Quassowski Art. 56 Anm. 17; a. M. Langen ZHRK 5. 136.
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Der freiwillig zu Ehren Zahlende wird daher in dieser Weise erst
eintreten, wenn der Inhaber die erforderlichen Proteste gegen vor-
gehende Berufungen eingeholt hat. Aber moglicherweise ist er dem
nachstehenden Honoraten zur Ehrenzahlung zivilrechtlich verpflichtet
sowie als Notadressat berufen und mochte deshalb einen ihn betreffen-
den Verweigerungsprotest vermeiden. Er befindet sich daher bei Vor-
legung eines gegen vorgehende Berufungen nicht protestierten Wechsels
in der Zwangslage, entweder gegen seine Zivilrechtspflicht zu verstoBien
oder gegen seine Zahlung ein wirkungsloses Wechselrecht zu erwerben.
Dies trifft noch mehr fir den Ehrenannehmer zu, der auch wechsel-
malbig zur Zahlung verpflichtet ist'"). In diesen Fallen fragt es sich,
ob der Notadressat oder Ehrenannehmer verlangen kann, daB der In-
haber zunachst die ihm vorgehenden Berufungen angeht und gegebenen-
falls protestiert, ehe er ihn in Anspruch nimmt. Danach miite der
Inhaber verpilichtet sein, bei dem Vorhandensein mehrerer Notadressen
bzw. Ehrenannahmen dieselben in der Reihenfolge anzugehen, daB der
Wechsel jeweils dem Ehrenannehmer oder Notadressaten zuerst vor-
zulegen ware, der zum Eintritt fiir einen Honoraten oder Notadressan-
ten berufen ist, der demjenigen eines weiteren Ehrenannehmers oder
Notadressaten vorgeht.

Das Gesetz fordert aber in Art. 60 Abs. 1 lediglich, daB der In-
haber den Wechsel allen am Zahlungsort wohnenden, zur Ehrenzah-
lung Berufenen vorlegt. Die Einhaltung einer Reihenfolge hierbei ist
iur den Inhaber nicht vorgeschrieben'™). Abweichend hiervon wird
aber eine solche Pflicht angenommen'). Diese soll sich nicht aus-
wirken, sofern der Inhaber Zahlung erhilt oder diese schlechthin ver-
welgert wird. Sie soll vielmehr nur in dem Fall wirken, daB die Zah-
lung unter Hinweis auf vorgehende Berufungen verweigert wird. Hier-
bei ware zu fragen, ob die Weigerung darum geschieht, weil der Ehren-
zahler nicht Rechtsverluste durch die unterlassenen Proteste aus Art. 60)
Abs. 2 erleiden will, oder weil ihm Beschrinkungen aus Art. 63 Abs. 3
arohen. Nach der angegebenen Meinung miiBte die Weigerune unter
Hinweis auf Art. 63 Abs. 3 erfolgen: denn unter Berufung auf diese

107) Seme Wechselverpilichtung geht allerdings nur auf Zahlune. nicht
darauf, diese fiir den Honoraten der Ehrenannahme zu leisten (Quassowski
>.399; Langen ZHR S. 164). Er kann also von einer etwaigen zivilrecht-
:

lichen Bindung abgesehen wechselmidlig den vollicen Rechtsverlust aus
Art. 60 Abs. 2 umgehen, indem er fiir einen Vormann des ersten Honoraten
bzw. Notadressanten zahlt und auf diese Weise die Rechte wenigstens
gegen diesen und dessen Verhaftete erwirbt.

LUS) Quassowski Art. 60 Anm. 9: Michaelis Art. 62 Anm. 2.
10Y) Stranz Art. 60 Anm.4; Langen ZHR S.192: Lenhoff S.83: Griin-
hut 1l 5. 529 fi.
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Bestimmung wird die Reihenfolgepflicht des Inhabers hinsichtlich des
Angehens der Berufungen gemdB Art. 60 Abs.1 behauptet''?).

Das geschieht in Verkennung des Inhalts des Art. 63 Abs. 3.
Nach dieser Bestimmung erwirbt ein Ehrenzahler zwar das Wechsel-
recht. Dieses erfahrt aber durch die Zahlung zugleich eine Beschrin-
kung, sofern er durch sie einen zahlungsbereiten, besseren, d. h. mehr
Wechselverpflichtete befreienen Ehrenzahler wissentlich verdriangt. In
diesem Fall ,verliert'"')* der Ehrenzahler den Riickgriif gegen die-
jenigen, die der verdriangte bessere befreit hatte. Demnach mubB ein
Zahlungsangebot vorliegen und der schlechtere Ehrenzahler hiervon
Kenntnis haben. Was ein Zahlungsangebot ist, kann nicht zweifelhaft
sein. Um die harten Folgen des Art. 63 Abs.3 zu rechtfertigen, muf3
eine tatsachlich sonst auf jeden Fall erfolgte Ehrenzahlung verdrangit
worden sein. Demnach geniigt zu einem wirksamen Zahlungsangebof
nicht eine ,,platonische* Erklarung, man wolle zu Ehren zahlen, son-
dern es muBl ein tatsdchliches Anerbieten zur Zahlung , mit dem Gelde
in der Hand* vorliegen''?). Daraus folgt, daB z. B. die bloBe Ehrenan-
nahme ohne im Zeitpunkt des Verfalls hinzutretendes wirkliches Zah-
lungsanerbieten auf keinen Fall das Angebot einer Ehrenzahlung im
Sinne von Art. 63 Abs.3 sein kann''®). Ferner ist es deshalb gleich-
gultig, ob das Angebot von einem berufenen oder unberufenen Ehren-
zahler ausgeht, und nicht einzusehen, weshalb nur , fur die ungeruiene
Ehrenzahlung das Angebot einer Leistung ein tatsichliches Angebot
(§ 294 BGB)* sein soll'*). Denn an diesem fiir die Wechselordnung
feststehenden Begriff eines Zahlungsangebotes hat sich auch fir das
Wechselgesetz nichts geandert. DalBl die Form der Kenntnisnahme hier-
von geandert worden 1st, macht nicht, wie dies Stranz annimmt, zwel-
felhaft''®), was ein Angebot ist. Denn ein Zahlungsangebot wird da-
von nicht beriihrt, auf welche Weise man von ihm Kenntnis erlangt.
Es bleibt stets dasselbe, einerlei ob man von ihm durch den Wechsel

—

110) Langen und Stranz a.a. 0.

111) Im Genfer Vertragstext ..il perd”. Dieser Ausdruck ist nicht richtig:
denn der Ehrenzahler erlangt das Recht aus dem Wechsel und somit Riick-
erifisrechte erst durch die Zahlung. Diese ist aber gleichzeitig der Grund,
weshalb er das Riickgriffsrecht gegen gewisse Riickgritispilichtige nicht
haben, oder wie das Gesetz sagt, verlieren soll. Man kann aber nicht zu
gleicher Zeit ein Recht erwerben und verlieren. Das Gesetz wiirde daher
besser dahin lauten, daB der wissentlich verdriangende Ehrenzahler die
Rechite aus dem Wechsel gegen dieienigen, die der bereite bessere Ehren-
zahler beireit hitte, ,nicht erwirbt" anstatt ,,verliert™.

112) Quassowski Art.63 Anm. 6; Michaelis Art. 64 Anm. 4; Rilk 5. 250.

113) a. M. Stranz Art. 63 Anm. 12, der dies als zweifelhaft ofien laft.

114) So Stranz Art. 63 Anm. 12 2. Abs.

115) Stranz Art. 63 Anm. 12.




oder Protest (WO Art. 64 Satz 2) oder auf sonstige Weise (WG Art.
063 Abs. 3 Satz 2) erfiahrt.

Der Ehrenzahler muB in Kenntnis von einem solchen Angebot ge-
zahlt haben. Kenntnis bedeutet positive Kenntnis, d. h. kennen ist nicht
kennen miissen. Andernfalls hitte das Gesetz dies zum Ausdruck brin-
gen mussen'®). Es schadet also dem Ehrenzahler nur, wenn er wirk-
lich von einem bestimmten Zahlungsangebot weil3, nicht aber, wenn er
ein solches aus noch so schliissigen Griinden annehmen konnte'?). Es
1st deshalb irrig, wenn angenommen wird'*®), daB der Ehrenzahler,
sofern die bloBe Mdglichkeit einer besseren Ehrenzahlung aus dem
Wechsel (Notadresse oder Ehrenannahme) ersichtlich ist, sich erst ver-
gewissern miiBBte, ob jene die Zahlung angeboten haben. , Anderen-
falls wiirde sich der Ehrenzahler der Gefahr aussetzen, den Riickgriff
gegen die Personen zu verlieren, die durch die Zahlung des anderweit
Berufenen befreit wiirden'®).“ Hierdurch wire die fahrlissige Un-
kenntnis der positiven Kenntnis in Art. 63 Abs. 3 Satz 2 gleichgestellt.
Denn nur dann kann man von einer Ge f a h r sprechen, die nur darin
liegen konnte, daB sich nach der Ehrenzahlung herausstellt, eine
bessere Ehrenzahlung, mit deren Eintreten infolge Berufung zu rech-
nen war, sei tatsachlich angeboten worden, so daBB nun fiir den Ehren-
zahler wegen fahrlassiger Unkenntnis eine der Kenntnis entsprechende
Folge aus Art. 63 Abs. 3 Satz 2 eintriate. Schadet aber nur die positive
Kenntnis, so gibt es keine Gefahr, d. h. ein als méglich erscheinender
Schade. Denn entweder der Ehrenzahler ist unwissend, dann trifft ihn
uberhaupt kein Nachteil, und wenn noch so viel bessere Berufene tat-
sachlich angeboten haben, oder aber er hat Kenntnis, dann setzt er sich
damit bei der Zahlung dem auf jeden Fall eintretenden Nachteil aus
und nicht einer bloBen Gefahr.

Aus dieser Verkennung des Art.63 Abs.3 schlieBt Stranz (a.a
O.), der schlechtere Ehrenzahler konne nur dann wirksam gemil
Art. 60 Abs.1 angegangen werden, mit der Folge, dall seine Weige-
rung den Protest auslose, wenn ihm nachgewiesen werde, daB der
bessere Berufene seinerseits nicht zahlen wolle. Dieser Nachweis
braucht aber nach Stranz nicht in der Form des Kontraprotestes gegen-
uber dem besseren Berufenen gefithrt zu werden. Demnach soll der
schlechtere Berufene, der den Protest gegen sich vermeiden will, einen
nicht gemall Art. 60 Abs.1 gegen den besseren kontraprotestierten

116) Vgl. BGB 8 122 Abs. 2 im Gegens. zu § 1699 Abs. 1.
117) Ebenso Rilk 5. 255.

118) Stranz Art. 60 Anm. 4,

119) Stranz a. a. O,
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Wechsel bezahlen miissen, sofern ihm nur versichert wird, der Bessere
wolle nicht zahlen. Das ist ein weiterer Mangel der Stranzschen An-
sicht. Denn damit wird der schlechtere Ehrenzahler vor Nachteilen ge-
schutzt, die thm gar nicht drohen (kennen ist nicht kennenmiissen).
wahrend er dagegen den aus Art. 60 Abs. 2 bestimmt eintretenden
Nachteilen ausgesetzt bleibt. Diese sollten gerade vermieden und des-
halb die Pfilicht des Inhabers begriindet werden, die Aufsuchung nach
Art. 60 Abs. 1 der Reihe nach vorzunehmen. Braucht der Inhaber die
besseren Berufenen aber nur vorher aufzusuchen, um ihren Zahlungs-
willen zu erforschen, ohne gegen sie gegebenenfalls protestieren zu
mussen, so hat die Rethenfolgepflicht fiir den schlechteren Berufenen
keinen Nutzen, da so der durch Protestsiumnis des Inhabers aus
Art. 00 Abs. 2 fiir ihn entstehende Rechtsverlust nicht verhindert wird.

Deshalb fordert Langen (a.a.0.'*)) folgerichtig, dall der In-
nhaber nicht nur der Reihenfolge nach vorlege, sondern auch pro-
testiere'*'). Lr begriindet diese Reihenfolgepflicht nicht nur wie Stranz
aus Art. 63 Abs. 3, sondern auch aus Art. 60 Abs.2, denn .einem
spateren Berufenen kénne infolge der Rechtsfolgen aus Art. 60 Abs. 2
,die Ehrenzahlung ohne Protest gegen den vor ihm Berufenen nicht
zugemutet werden'™*)*. Allein dem zur Ehrenzahlung wechselmaBig
Verpilichteten (dem Ehrenannehmer) ist die vorgehende Berufung, da
aut dem Wechsel stehend, bereits bei Eingehung seiner Verpflichtung
bekannt, so daB er etwaige Nachteile aus Art. 60 Abs. 2 voraussehen
konnte; und der nur zivilrechtlich als Notadressat Verpflichtete wird
nur dann zu Ehren zahlen, wenn er vom Adressanten gegen etwaige
Nachteile aus Art. 60 Abs. 2 geschiitzt wird. Eine Reihenfolgepflicht
des Inhabers kann daher auch nicht auf eine durch Art. 60 Abs. 2
etwa notige Billigkeitsregel gestiitzt werden.

In diesem sowie in dem oben dargelegten Falle, daB der ohne
Protest mangels Zahlung haftende Wechselbiirge oder Ehrenannehmer
eimen nicht gegen den Bezogenen protestierten Wechsel einlost, fragt
es sich, ob die unter solchen Umstanden Zahlung Leistenden ihrerseits
an Stelle des Inhabers die fir die Wirksamkeit ihres Rechtes fehlenden
Proteste erheben konnen, sofern die Frist noch lauft. Diese Frage ist
aus der Art ithres Rechtserwerbs ohne weiteres zu bejahen. Die Be-
rechtigung, Protest zu erheben, gehdrt zu der Rechtsstellung des In-

120) Vgl. oben Note 109,

121) Ebenso Griinhut 11 S.527f. mit der aus dem Gesetz nicht zu
entnehmenden Begriindung, der Inhaber eines Wechsels mit rangersicht-
lichen Berufungen habe mit dessen Erwerb die Pilicht zu reihenfolge-
maliigem Vorgehen ibernommen.

122) Langen ZHR S. 194,
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habers. Diese erlangen aber Wechselbiirge und Ehrenzahler uneinge-
schrankt (GegenschluB aus Art. 63 Abs. 1 S. 2; s. u.). Demnach kénnen
sie innerhalb der Frist sowohl gegen den Bezogenen als auch gegen
etwaige vorgehende zur Ehrenzahlung Berufene Protest erheben. Die
ohne Protest haftenden Wechselbiirgen und Ehrenannehmer sowie die
nach anderen zur Ehrenzahlung Berufenen konnen auf diese Weise
die ihnen aus der Schuldbefreiung ihrer Erstverpflichteten bzw.
Honoraten drohenden oben geschilderten Nachteile (Art. 53, 60 Abs. 2)
dadurch abwenden, dall sie den Wechsel innerhalb der Protestfristen
an sich zu bringen streben und sodann die fehlenden Proteste ihrer-
seits nachholen.

b) Aubler in den Féllen der Protestversaumung ergeben sich fiir
den Ehrenzahler besondere Beschriankungen seines Rechtes hinsichtlich
der Schuldner aus Art. 63 Abs. 3. Inhalt und Auswirkung dieser Be-
stimmung sind oben bereits dargestellt worden. Sie ist streng von
Art. 000 zu scheiden. Der Inhaber, der eine Ehrenzahlung von einem
gemals Art, 63 Abs. 3 schlechteren Zahler entgegennimmt, weist damit
nicht ein im gleichen Zeitpunkt vorliegendes besseres Zahlungsangebot
zuruck™). Er ist an die Reihenfolge nicht gebunden. Deshalb kann
er gegen eine Notadresse den Kontraprotest erheben, falls diese unter
Hinweis auf ein ihr bekanntes besseres Angebot Zahlung ablehnt.
Und weiter kann er den ihm zur Ehrenzahlung wechselmiBig verpilich-
teten Ehrenannehmer in Anspruch nehmen, ohne sich von diesem auf
ein besseres, diesem bekanntes Angebot verweisen lassen zu miiszen'®).
Dennoch bleibt die Zahlung des Ehrenannehmers in diesem Falle eine
verdrangende, auch wenn sie gegen seinen Willen durch Klage erzwun-
gen wird. Insoweit eine der Billigkeit entsprechende Ausnahme von
Art. 63 Abs.3 Satz 2 zuzulassen, ist umsoweniger erforderlich, als
praktisch wohl niemals der Inhaber den Ehrenannehmer verklagen
wird, wenn er von einem anderen sofort Zahlung erlangen kann'’).

S 2. Die wechselmaBigen Befugnisse des

berechtigtenWechselbiirgenunddes Ehrenzahlers.

Durch den Rechtserwerb kraft Gesetzes werden Wechselbiirge un
Ehrenzahler unbeschriankte Wechselglaubiger. Als solche kénnen sie
Proteste erheben, sofern die Frist noch laufig (s.o0.), Ausferticungen

123) Langen ZHR S. 189.
124) Quassowski Art. 63 Anm. 7 und Michaelis Art. 64 Anm. 4.
125) a. M. Quassowski und Michaelis a. a. O,




unter den Voraussetzungen des Art. 64 Abs.3'*) fordern und Ab-
schriften herstellen (Art. 67 Abs. 1). Von den ihnen Verhafteten kénnen
sie alles das verlangen, was einem im Riicklauf einlésenden Wechsel-
schuldner gemal3 Art. 49'*7) zusteht einschlieBlich der Vergiitung (Art.
49 Nr. 4'*)). Hierbei sind sie an die Reihenfolge ihrer Wechselschuld-
ner nicht gebunden und kénnen Sprungriickgriff nehmen in unmittel-
barer (Ehrenannnehmer, Wechselbiirge) oder entsprechender (freiwilli-
ger Ehrenzahler) Anwendung von Art. 47 Abs. 3.

Sie stehen aber nicht innerhalb der Indossantenkette. Es ist deshalb
fraglich, ob sie den Wechsel indossieren kénnen. Die Frage, wer zum
Indossament befugt ist, wird verschieden beantwortet. Nach der einen
Meinung kann schlechthin jeder materiell berechtigte Wechselglaubiger
den Wechsel wirksam indossieren'®), nach der anderen nur ein geméif
Art. 16 formell ausgewiesener Indossatar®). Das Gesetz geht an-
scheinend von der ersteren Meinung aus, nach der auch der einldsende
Wechselbiirge und der Ehrenzahler zum Indossament berechtigt wire.
Deshalb bestimmt es zur Vermeidung dieser ihm unerwiinschten Folge
tir den Ehrenzahler ausdriicklich, daB ihm das Recht zur Indossierung
nicht zusteht (Art. 63 Abs. 1 S. 2). Diese Bestimmung ist aber fiir den
Chrenzahler in der Regel iiberfliissig, da er gewdhnlich nur einen
solchen Wechsel erwirbt, der gemdB Art. 20 zum Indossament untaug-
lich ist. Nach richtiger Auslegung dieser Bestimmung ist ihrem Grund-
gedanken entsprechend nicht nur der mangels Zahlung vor (Art. 43
Abs.2) oder nach Verfall, sondern auch der mangels Annahme pro-
testierte Wechsel zum Indossament unbrauchbar'®'). Der vom Ehren-
zahler erworbene Wechsel mul3 aber in der Regel gemal3 Art. 50 Abs. |
den Protest mangels Zahlung, oder wenn er zu Ehren angenommen und
aut Protest verzichtet hat, zumindest den Protest mangels Annahme
enthalten (Art.56 Abs.1). Das Indossament eines so erworbenen
Wechsels kann daher gemaB Art. 20 Abs. 1 Satz 2 stets nur die Wir-
kungen einer gewohnlichen Abtretung haben. Zu einer solchen biirger-
lich-rechtlichen Verwertung seines Rechtes ist aber der Ehrenzahler be-
fugt. Deshalb ist sein Indossament, soweit es dem Regelfall ent-

126) Unmittelbarer Vormann im Sinne von Art.64 Abs. 3 ist hier der
Verbiirgte bzw. der Honorat.

127) Dies gilt gemdll Art. 28 Abs. 2 auch fiir den Anspruch des Wechsel-
biirgen des Annehmers gegen diesen.

128) Stranz Art.63 Anm.5, Art. 32 Anm.9; Bockelmann S.45; Quas-
sowski Art. 63 Anm. 4, 32 Anm. 8.

129) Stranz Art. 14 Anm. 3a; Langen ZHR S. 1791.

130) RGZ Bd. 114 S. 367 f.: Griinhut 11 S. 108 {f.

131) Stranz Art. 20 Anm. 6.

44



sprechend nur die Wirkungen eines Nachindossaments gemifB Art. 20
hat, giiltig!?*).

Nur wenn die Ehrenzahlung zu Gunsten eines ohne Protest haften-
den Riickgriffspflichtigen erfolgt und der Ehrenzahler so einen véllig
unprotestierten Wechsel erwirbt und innerhalb der Protestfrist indos-
siert, 1st ein Anwendungsfall des Art. 63 Abs. 1 S.2 gegeben und das
Indossament ungiltig.

Fir den Wechselbiirgen fehlt eine gleichlautende Bestimmung.
Daraus ist nicht zu schlieBen, daB das Gesetz hier das ebenso wie beim
Ehrenzahler vorauszusetzende Recht zum Indossament im Gegensatz zu
dort habe gewahren wollen. Denn eine solche unterschiedliche Behand-
lung ware bei der vollig gleichartige Stellung des zur /Zahlung gekom-
menen Wechselbiirgen nicht zu rechtfertigen. Folglich ist diesem die
Indossierungsbefugnis ebenfalls zu versagen'®) in entsprechender An-
wendung des in Art.63 Abs.1 S.2 zum Ausdruck kommenden Ge-
setzeswillens. Demnach ist das Indossament eines Wechselbiirgen, der
auf Protest verzichtet hat oder fiir den Annehmer eingetreten ist, dems-
gemall einen unprotestierten Wechsel erworben und innerhalb der Pro-
testirist indossiert hat, ungiiltig, wahrend ein als Nachindossament
gemal Art. 20 wirkendes Indossament wie oben beim FEhrenzahler eine
gultige Abtretung bewirkt.

132) Langen ZHR S.180; Stranz Art. 63 Anm.8&: Quassowski Art. 63
Anm. 5; dagegen hilt Hupka S. 196 auch ein als Nachindossament wirkendes
Indossament des Ehrenzahlers fiir ausgeschlossen und fordert zur Bewir-
kung der zuldssigen Rechtsiibertragung eine lediglich nach birgerlich-recht-
lichen Formen erfolgende Abtretung.

133) Langen Verbindlichkeit S. 35 Note 82.
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V. Geltendmachung.

§ 1. Die Legitimation des berechtigten
Wechselbiirgen und des Ehrenzahlers.

Der wechselberechtigte Wechselbiirge und der Ehrenzahler kann
sich nicht gemab Art. 16 als rechtmaBiger Inhaber ausweisen. Fur
seine Legitimation geniigt es, daB die Tatsache seiner Zahlung als
Wechselbiirge oder Ehrenzahler in wechselmaBiger Form ersichtlich ist.

Der Wechselbiirge ist demnach geniigend ausgewiesen, wenn er den
protestierten Wechsel besitzt'**). Denn daraus ergibt sich zusammen
mit der auf dem Wechsel stehenden Burgschaftserklarung, dalb er 1hn
beim Eintritt des Riickgriffsfalls seiner Verpflichtung entsprechend
bezahlt hat. Dasselbe gilt bei Besitz des unprotestierten Wechsels fir
den Annahmebiirgen sowie einen sonstigen Ruckgriftspflichtigen, wenn
letzterer ihn auf Grund eines von ithm, vom Verbiirgten oder vom Aus-
steller herrithrenden Protesterlasses erworben hat. Denn hier ergibt sich
die Tatsache, daB die Einlosung, obwohl ohne Protest, dennoch pthcht-
oemal erfolgte, aus dem auf dem Wechsel stehenden ErlaBvermerk'’).
Daneben bedarf der Wechselbiirge noch der quittierten Rechnung zum
Nachweis des Umfanges seines Anspruchs gemall Art. 49 Nr. 1. Diese
Mittel seines wechselmaBigen Ausweises verschafft sich der Wechsel-
biirge durch Ausitibung seines Rechtes aus Art. 50 bzw. 39 Abs. 1. Dem
Wechselbiirgen in entsprechender Anwendung von Art. 50 Abs. 2 das
Recht zuzuerkennen, seine Biirgschaftserklarung und die Indossamente
der Nachmanner desjenigen, fiir den er gebiirgt hat, auszustreichen),
ist iiberfliissig und zwecklos. Denn der Wechselbiirge kann durch ein
solches Ausstreichen nicht wie der Indossant seine frithere Legitima-
tion wieder herstellen.

In allen Punkten dasselbe gilt fiir den zur Zahlung gekommenen
Fhrenannehmer. Er bedarf ebenfalls nur des gegebenenfalls protestier-

134) Stranz Art. 32 Anm. 11; Bockelmann 5. 45.

135) Ein aulerhalb des Wechsels erfolgter Erlall hat nach der positiven
Bestimmung in Art. 46 keine wechselrechtliche Wirkung: Stranz Art. 46
Anm. 4: Quassowski Art. 46 Anm. 10; a. M. Langen ZHR S, 125.

136) So Stranz Art. 32 Anm. 11.
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ten Wechsels und einer quittierten Rechnung, welche beide ihm wie dem
Wechselbiirgen bereits nach Art. 50 zustehen. Fr bedarf insbesondere
nicht einer auf den Wechsel gesetzten Quittung, die seine Zahlung
ausdriicklich als Ehrenzahlung bezeichnet (Art. 62 Abs. 1); denn hat
der Lhrenannehmer den Wechsel im Besitz, so ergibt sich die Tat-
sache seiner Ehrenzahlung und sein Honorat genugend sicher aus dem
im Wechsel enthaltenen Ehrenannahmevermerk!7).

Dagegen wird der ungerufene Ehrenzahler nur ausgewiesen, wenn
er den Wechsel mit ausdriicklicher Ehrenzahlungsquittung nebst etwai-
gem Protest besitzt, worauf er gemaB Art. 62 einen Anspruch hat.

Hat sich der Wechselbiirge, was der Ehrenannehmer nicht kann'®),
gemall Art. 67 Abs. 3 auf einer Abschrift des Wechsels verpilichtet, so
bedarf er zur Geltendmachung seines Rechtes gegen solche Vormanner,
die nur das Original unterschrieben haben, dieser Urschrift. Er kann
sie daher auf Grund seines durch Einlésung der Abschrift entstandenen
Wechselrechtes gemdB Art. 68 Abs.1 Satz 2 herausverlangen oder
gegebenenfalls gemaB Art. 68 Abs. 2 vorgehen.

2. Besonderheiten bei entstandenen Teilrechten.

ALY

Leisten Wechselbiirge oder Ehrenzahler eine Teilzahlung (s.o0.),
s0 spaltet sich wie dargelegt — das Recht aus dem Wechsel in den
bezahlten Teil der Wechselsumme, den der Zahlende erwirbt, und in
den Restbetrag, der bei dem Inhaber verbleibt. Die Wechselurkunde
kann nicht in gleicher Weise geteilt werden. Obwohl sie von beiden
Berechtigten zur Ausiibung des Teilrechtes benétigt wird, kann sie nur
in der Hand eines von beiden sein. Nach dem Wechselgesetz verbleibt
das Wechselpapier bei dem Inhaber bis zu dessen vollstiandiger Be-
friedigung. Der teilzahlende Wechselbiirge oder Ehrenannehmer hat
selbst in den Fallen, in denen die Annahme seiner lellzahlung fir den
Inhaber geboten ist (s.0.), keinen Anspruch auf Aushindigung des
Wechsels, sondern lediglich in entsprechender Anwendung des Art. 39
Abs. 3 auf Quittung seiner Teilzahlung auf dem Wechsel™). Insoweit
kann von den Vorschriften der Art. 50 Abs. 1, 39 Abs. 1 und 62 Abs. ?2
mit 59 Abs. 2, nach denen nur der vollbezahlte Wechsel an den zahlen-
den Rickgriffsschuldner, Bezogenen bzw. Annahmebtirgen und Ehren-
zahler auszuhandigen ist, nicht abgewichen werden. Denn das Interesse

137) Quassowski Art. 62 Anm. 2.
138) Lenhoff S.88: Stranz Art. 57 Anm. 2; a. M. Langen ZHR S. 140.
139) Stranz Art. 32 Anm. 12: Bickelmann S. 46.




des nur zum Teil befriedigten Inhabers an der Einziehung des Wechsel-
restbetrages geht dem des Teilzahlers an der Verwirklichung seines er-
wachsenen Teilwechselrechtes vor. Demnach raumt das Gesetz dem teil-
zahlenden Wechselbiirgen oder Ehrenzahler Wechselrechte ein (s.o0.),
versagt ihm aber die Moglichkeit, dieselben geltend zu machen. Denn
da ihm der Wechsel nicht ausgehdndigt wird, kann er sich weder aus-
weisen noch die Verpflichteten, die nur gegen Ubergabe des Wechsels
leisten missen (Art.39 Abs. 1, 50 Abs. 1) zur Zahlung zwingen.

Es ist offensichtlich, daB dieses Ergebnis der Absicht des Gesetzes,
dem Wechselbiirgen und dem Ehrenzahler wegen seiner Zahlung weit-
gehenden Riickgriff zu sichern, nicht gerecht wird. Der besonders auf
die praktischen Bediirfnisse des Verkehrs abgestellten Grundhaltung
des Wechselgesetzes entspricht es vielmehr, nur solche Rechte zu ver-
cchaffen, die sich verwirklichen lassen. Der Weg hierzu ergibt sich aus
der gemeinsamen Betrachtung dieser Falle mit den Teilzahlungen der
im Wege des Riickgriifs in Anspruch genommenen Indossanten, die bei
freiwilliger Entgegennahme durch den Inhaber méglich sind'"). Denn
die bei Indossantenteilzahlung in derselben Weise wie bei der Teil-
zahlung des Wechselbiirgen und des Ehrenzahlers aus der Spaltung
des Wechselrechtes in mehrere, verschiedenen Glaubigern zustehende
Teile entspringende schwierige Rechtslage ist bereits untersucht worden.

Art. 51 kann als eine Sonderbestimmung fir einen ganz bestimm-
ten Fall zur Losung dieser Frage nicht herangezogen werden'''). Viel-
mehr wird sie auf folgende Weise gefunden.

1. Die eine Meinung bescheidet sich damit, daB8 der Teilzahler,
solange der Inhaber noch nicht restlos befriedigt ist und somit den
Wechselbrief noch inne hat, auf keinen Fall seinen Teilriickgriff bereits
oeltend machen kann. Sie untersucht die Méglichkeit der Geltend-
machung des der Teilzahlung entsprechenden Teilrechts erst fiir den
Zeitpunkt, in dem der Wechsel vom Inhaber infolge seiner restlosen
Befriedigung durch die Restzahlung des letzten Teilzahlers auszutol-
gern ist. Die Frage ist dann lediglich, wem von den verschiedenen
Teilzahlern der Wechsel zusteht, und wie man dabei den Belangen der
anderen am Wechselpapier leer ausgehenden Teilzahler gerecht wer-
den kann. Die Antwort hierauf ist dreifach. Einmal soll der Inhaber,
sobald er die letzte Restzahlung auf den Wechsel erhalten hat, diesen
an den Teilzahler ausfolgern, der die meisten Vormanner hat, damit
jenem nicht der Riickgriff gegen diese durch Aushiandigung des

140) Langen Verbindlichkeit S. 166; Stranz Art. 39 Anm. 11.
141) Lenhoff S.48: Langen Verbindlichkeit 5. 166.
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Wechsels an sie abgeschnitten wird'*). Oder es soll den Wechsel der
letzte Teilzahler, also der, der den Rest bezahlt, bekommen'**). Schliel3-
lich soll der Inhaber den Wechselbrief bei Gericht hinterlegen und die
Teilzahler den Ausfolgerungsanspruch untereinander im Rechtsstreit
austragen lassen'*t).

Der letzte Weg erscheint iiberaus unpraktisch. Aber auch die
beiden anderen bemiihen sich vergeblich, den Belangen der Teilzahler
gerecht zu werden. So kann der papiermaBig letzte Teilzahler, dem
nach der ersten Ansicht der Wechsel mit Riicksicht auf die Erhaltung
seiner Ruckgriffsrechte zusteht, seinerseits das Teilriickgriffsrecht der
anderen ihm vorgehenden Teilzahler abschneiden, indem er bei
deren Vormdnnern Sprungrickgriff nimmt. Wird aber andererseits der
Wechsel dem zeitmaBig letzten Teilzahler, also dem Zahler des Restes,
ausgehandigt, so verlieren die ihm wechselmadBig nachstehenden Teil-
zahler ihren leilruckgriff. Denn der Teilriickgriffsberechtigte, der den
Wechsel nicht in der Hand hat, kann auch dann seinen Vormann nicht
in Anspruch nehmen, wenn dieser das Wechselpapier bereits inne hat,
sel es als der vorgehende Restteilzahler, sei es als ein Vormann, der
es inzwischen im weiteren Riicklauf eingelost hat. Dies wird jedoch fiir
moglich gehalten'*®) unter Berufung auf die Rechtsprechung des
Reichsgerichts'*®). Nach dieser ist aber ein solcher SchluB nicht zu
rechtfertigen. Es ist darin lediglich folgendes ausgesprochen: befindet
sich der Wechsel bereits bei dem daraus in Anspruch zu Nehmenden,
so kann der Berechtigte, auch ohne den Wechsel inne zu haben, gegen
thn vorgehen, sofern ihm gegen den in Anspruch zu Nehmenden ein
Herausgabeanspruch nach den §§ 812, 985 BGB auf den Wechsel
zusteht. Damit will das Reichsgericht mit Recht vermeiden, daBl der
Berechtigte gezwungen sein soll, vor Geltendmachung seines Wechsel-
rechtes erst seinen Herausgabeanspruch im Rechtsstreit durchzusetzen.
Voraussetzung ist aber eben, daBl der Berechtigte den Wechsel von dem
in Anspruch zu Nehmenden herausverlangen kann oder mit den Worten
des Reichsgerichts: | Fur eine derartige Klage aber gehort es zur Sach-
legitimation des Klagers, daB ihm der Anspruch auf Herausgabe des
Wechsels — der hier die eigene korperliche Innehabung ersetzt — zur

142) Langen, Verbindlichkeit S. 167; Lenhoff S. 48: Bernstein Art. 54
Anm. 2.

143) Stranz _-\]'[..F“FH] Anm. 11.

144) Urteil des Osterreichischen Obersten Gerichtshofes in Zivilsachen
v, 200 10, 1931 in Jurist. Bliatter, Wien 1932 S. 157.

145) Stranz Art. 50 Anm. 11 u. 32; Langen Verbindlichk. S. 167 Note 377.

146) Insbes. Urteil v. 5. Juli 1902 in JW 1902 Beil. S.263 Nr. 187 und
Urteil v. 3.10. 1912 in ,,Recht” 1912 S. 3431 oder Leipz. Ztschr. 1913 S. 62.
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Seite steht*'*”). Diese Voraussetzung liegt aber hier nicht vor, denn
der Vormann des Teilberechtigten hat den Wechsel auf Grund seiner
Teilzahlung und des sich so fiir ihn ergebenden Teilwechselrechtes
sowohl redlich als auch mit rechtlichem Grunde inne, so daB der
Wechsel von ihm nicht gemaB den §§ 812, 985 BGB herausverlangt
werden kann. Aber auch wenn die Rechtsprechung aus Billigkeits-
ricksichten einer solchen Klage'*®) des wechsellosen Teilberechtigten
gegen seinen den Wechsel bereits innehabenden Verpflichteten zulassen
sollte, wiare der so fiir den Teilzahler gefundene Weg zur Verwirk-
lichung seines Teilriickgriffes im Ergebnis unbefriedigend. Schon aus
der ungelosten Frage, wie der Teilriickgriffsberechtigte von dem Ein-
tritt seiner Zugriffsmoglichkeit, also von der Tatsache, daB der Wechsel
an emen thm Verpflichteten gelangt ist, erfahren soll, ergeben sich
Schwierigkeiten. Dartiber hinaus aber folgt daraus, daB hier der Teil-
ruckgriff auf jeden Fall erst nach vélliger Befriedigung des Inhabers
moglich ist, eine unerquickliche Abhéangigkeit des Teilberechtigten vom
Inhaber, die bei Lissigkeit desselben in der Beitreibung des Restes
durch eine Verjahrung, die inzwischen eintreten kann, sich fiir den
Teilberechtigten als Verlust zahlungsfahiger Riickgriffspflichtiger
moglicherweise sehr ungiinstig auswirkt.

2. Deshalb ist die andere Meinung bestrebt, den Teilzahler vom
Inhaber unabhdngig zu stellen, ihm also die Riickgriffsgelegenheit un-
mittelbar nach seiner Teilzahlung zu er6ffnen mit der Moglichkeit, sich
unter seinen Vormannern selbst den in Anspruch zu Nehmenden aus-
zusuchen, auch wenn der Inhaber zu dieser Zeit fiir den Rest der
Wechselsumme noch keine Beiriedigung erlangt hat.

-~ ]

Dies wird ebenfalls wieder auf zwei verschiedenen Wegen ver-
sucht. Dem einen folgend soll der leilzahler berechtigt sein, sich vom
Inhaber vor dessen restloser Befriedigung den Wechsel mit Neben-
papieren auszuborgen'*), um sich fir seinen Teilruckgriff ausweisen
zu konnen. Die Verpflichtung des Inhabers, den Wechsel insoweit zur
Verfiigung zu stellen, wird auf allgemeine Rechtsprinzipien'®) und
entsprechende Anwendung der Bestimmungen der §§ 810f BGB¥)
oestiitzt. Ist schon die rechtliche Begriindung insoweit zweifelhaft und

147) Urteil v. 5. Juli 1902 in JW 1902 Beil. S. 263 Nr. 187.

148) Diese konnte allerdings nur im ordentlichen und nicht im Wechsel-
nrozel erhoben werden (88 602, 592 if. ZPO).

149) So fiir die WO die Praxis der preull. Obergerichte, vgl. Sieben-
aaars Archiv Bd. 12 S. 51 §f., 156 fi.; fiir das Wechselges. Meyer in JW 1936
S. 2043.

150) So die preull. Praxis a. a. O.

151) So Meyer a. a. 0O,
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ferner das ,,Ausborgen* mit so erheblichen praktischen und rechtlichen
Schwierigkeiten verkniipft'®®), daBl die Durchfiihrung des Teilriickgritis
auf diesem Wege den Bedirfnissen des Verkehrs schwerlich entspricht,
so tritt hierzu noch, daB der Teilzahler mit dem so ledigiich auf Zeit
erhaltenen Wechsel sich zwar fuar sein Teilruckgriffsrecht und die
Cmplangnahme einer freiwilligen Leistung legitimieren, nicht aber eine
Zahlung erzwingen kann. Denn wenn der Inhaber aulBler der einen
leilzahlung noch keine weitere Befriedigung erlangt hat, so sind
dessen samtliche Vormanner und somit auch diejenigen des Teilberech-
tigten noch auf die ganze Wechselsumme verhaftet. Der Teilberechtigte
kann daher nicht von ihnen Teilzahlung gegen bloBfe Quittungs-
leistung aul dem Wechsel verlangen, wenn sie dagegen nur zu Voll-
zahlung gegen Aushdndigung des Wechsels (Art. 390 Abs. 1, 50
Abs. 1) bereit sind, worauf allein ihre Verpflichtung gerichtet ist.
Dieser Weg ist daher sowohl in der praktischen Durchfithrung als auch
im Erfolg fiir den Teilzahler unzureichend.

Die samtlichen im vorangegangenen aufgefiihrten Schwierigkeiten
vermeidet der andere, ebenfalls auf einen Teilriickgriff vor restloser
Inhaberbefriedigung bedachte Weg durch den Versuch, die Teilung,
aer das verbriefte Recht unterliegt, auf das Papier zu erstrecken. Dies
geschieht dadurch, dall dem Teilzahler neben der Quittung auf dem
Originalwechsel das Recht auf eine beglaubigte Abschrift des Wechsels
emscihlieblich des Protestes zugleich mit dem weiteren Recht einge-
raumt wird, aut Grund dieser Abschrift mit derselben Wirkung wie
mit der Wechselurschrift Rickgriff in Hohe seiner Teilzahlung zu
nehmen'”). Die Vorméanner des Teilzahlers und der Annehmer, gegen
die so mittels zweier Wechselpapiere (Urschrift und Abschrift) ge-
trennt Rickgriff genommen werden kann, werden gegen doppelte In-
anspruchnahme geschutzt durch den auf die Urschrift aufzunehmen-
den Vermerk entsprechend Art. 39 Abs. 3, daB Teilzahlung und Ab-
schrifterteilung zum Zwecke des Teilriickgriffs erfolgt sind.

Im Vergleich mit den anderen erscheint diese Lisung als die ein-
zige den praktischen Belangen gerecht werdende'). Da das Gesetz
aber leilrechte entstehen laBit (s. 0.), so muBl die Gesetzesliicke hin-
sichtlich der Geltendmachung derselben ausgefiillt werden. Dies ge-
schieht auf dem angegebenen Wege wie dargelegt — am besten.

152) Vgl Rilk in JW 1936 S. 2044,
153) LG, Bielefeld Urt. v. 11.12.1935 in JW 1936 S.959 mit der
Besprechung von Rilk daselbst; ebenso fiir die WO schon Kammergericht
Urt.v. 14.9. 1859 in Siebenhaar Bd. 12 S.49; vgl. hierzu auch ALR Teil 2
litel 8 8§ 1070 und 1071.

154) Deshalb schligt z. B. Biockelmann S.47 de lege ferenda die Ein-
rugung einer dahingehenden Bestimmung in das WG vor,
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Damit ist die hier zur Untersuchung stehende Frage nach der
Geltendmachung des Teilwechselrechtes des Wechselbiirgen und des
Ehrenzahlers entschieden. Soweit der Wechselinhaber von diesen eine
Teilzahlung entgegennehmen muB (s. o0.), ist ihnen mit dem Beginn
der Maoglichkeit ihrer Inanspruchnahme ein Recht auf die zum Riick-
griff taugliche beglaubigte Wechselabschrift gegen Leistung ihrer
Teilzahlung einzurdumen, also ein den besonderen Umstinden ihrer
Teilzahlungspflicht entsprechend abgewandeltes Einlésungsrecht ent-
sprechend dem des Vollriickgriffsschuldners nach Art. 50 Abs. 1. So-
weit Wechselbiirge und Ehrenzahler eine gewohnliche Teilzahlung,
also emne, die dem Inhaber nicht aufgezwungen werden kann, leisten
wollen, wird der Inhaber, wenn er iiberhaupt zur Annahme bereit ist,
auch die gewtnschte Abschrifterteilung nicht verweigern. Dariiber
hinaus durtte er sogar nach Treu und Glauben verpflichtet sein, so-
weit er freiwillig eine Teilzahlung entgennimmt, dem Teilzahler auf
dessen Kosten die dessen Riickgriff erdffnende Abschrift zu ver-
schaffen. Der Riickgriff des Teilberechtigten wird dann entsprechend
dem Vollruckgritf durchgefiihrt mit dem einzigen Unterschied, daB an
die Stelle des Wechsels dessen beglaubigte Abschrift tritt.

§ 3. Einreden gegen die Wechselrechte des
Wechselbiirgen und des Ehrenzahlers.

1. Da Wechselbiirge und Ehrenzahler das Recht selbstandig und
nicht vom Recht des Vormannes abgeleitet erwerben, konnen ithnen
Einwendungen nur in der durch Art. 17 beschrankten Weise entgegen-
oehalten werden.

Der Schutz des Art. 17 steht demjenigen zu, der das Recht aus
dem Wechsel auf Grund wechselrechtlichen Erwerbs erlangt hat. Ein
solcher Erwerb wird nicht nur durch Indossament bewirkt, sondern
kraft ausdriicklicher gesetzlicher Bestimmung ebenso durch die Zah-
lung des Wechselbiirgen und des zu Ehren Eintretenden. Die Anwend-
barbeit des Art. 17 auf das Recht des Wechselbiirgen und des Ehren-
zahlers ergibt sich daher nicht nur entsprechend'*), sondern unmittel-
bar. Demnach konnen ihnen solche Einwendungen, die dem jeweils in
Anspruch Genommenen personiich gegen den bezahlten Inhaber zu-
standen, nur entgegengehalten werden, sofern sie bei dem Erwerb be-

155) So Stranz Art. 32 Anm.7 und Art. 63 Anm. 2; Bockelmann 5. 45;
weil Art. 17 infolge seiner Stellung im Abschnitt ,.Indossament” nur fir
dieses unmittelbar gelte, Stranz Art. 17 Anm. 9.
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wuBBt zum Nachteil des Schuldners handelten. Wechselbiirge und
Ehrenannehmer erwerben aber nicht freiwillig, sondern auf Grund
threr Verpfilichtung. Thre Zahlung erfolgt daher in der Regel zur Er-
fiullung ihrer Verbindlichkeit und nicht ,zum Nachteile des Schuld-
ners, auch wenn ihnen Einreden gegen den zu bezahlenden Inhaber
bekannt sind. Nur, wenn zur Zahlung noch besondere Umstande treten,
die die Absicht der Einredebeschrankung erkennen lassen, kann in der
pilichtgemaBen Erfillung der Verbindlichkeit des Wechselbiirgen und
des Ehrenannehmers ein bewuBBt zum Nachteil des Schuldners bewirkter
Erwerb im Sinne von Art. 17 gesehen werden. Dies ware z. B. dann
der Fall, wenn der Wechselbiirge oder der Ehrenannehmer den Wechsel
in Ausiibung seines Einlésungsrechtes (Art. 50 Abs. 1) an sich zieht,
obwohl der Inhaber zunachst gegen den Einredeberechtigten vorgehen
will, und der Wechselbiirge oder der Ehrenannehmer sowohl diese Tat-
sache als auch dessen Einredebefugnis kennt'*®).

Neben diesen Fallen, in denen die Benachteiligung in der Zahlung
selbst liegt, kann sich ein bewuBt nachteiliges Handeln auch bereits
aus der Ubernahme der Verpflichtung ergeben, wenn sie allein zu
dem bereits in diesem Zeitpunkt vorhandenen Zweck erfolgt, dem Ein-
redeberechtigten durch den spateren Erwerb des Wechsels seine Ein-
reden abzuschneiden. Hierzu wird aber immer ein arglistiges Zusam-
menwirken (Kollusion) zwischen Wechselbiirgen bzw. Ehrenannehmer
und dem von ihm zu bezahlenden Wechselinhaber nétig sein'®).

Unschadlich ist es dagegen, wenn ein solches Zusammenwirken
nicht vorliegt, der Wechselbiirge oder der Ehrenannehmer aber bei
Ubernahme der Verpilichtung Kenntnis von solchen persénlichen Ein-
wendungen hat, die einem ihm moglicherweise haftbar Werdenden
gegenuber dem Wechselglaubiger zustehen, mit dessen Wechselinhaber-
schatt im Zeitpunkt der Biirgen- oder Ehrenzahlung zu rechnen ist.
Denn zum bewuBt benachteiligenden Handeln gemiB Art. 17 gehort
nicht nur ,,die Kenntnis der Tatsachen, die persénliche Einwendungen
gegen den fritheren Inhaber begriinden, vielmehr muB ,,zu der Kennt-
nis das BewuBtsein des Erwerbers, den Schuldner zu benachteiligen,
hinzutreten*). Das sichere BewuBtsein der Benachteiligung hat aber
der sich verpflichtende Wechselbiirge oder Ehrenannehmer nicht: denn
in diesem Zeitpunkt steht es fir ihn nicht fest, ob er zur Zahlung
gelangt. Der Wechsel kann bei Verfall vom Bezogenen, dem er auch
bei ProtesterlaB des Wechselbiirgen und des Ehrenannehmers vorgelegt

156) Vgl. das weitere Beispiel bei Bockelmann S. 46.

15/) Stranz Art. 17 Anm. 15,

158) Denkschriit 1932 S.121 zu Art. 17.




werden muB3'*?), bezahlt werden oder von einem anderen vorgehenden
Riickgrifispflichtigen (Verbiirgter bzw. Honorat und deren Vormianner)
in Austibung seines Einlosungsrechtes zuriickerworben werden. AuBer-
dem kann der Inhaber, demgegeniiber die Einreden bestehen und mit
dessen Bezahlung der Wechselbiirge oder Ehrenannehmer rechnet, bis
zur Zahlung den Wechsel weiter indossieren, so daB3 der spatere Erwerb
des Wechselbtirgen oder Ehrenannehmers unschédlich ist, da die Ein-
reden bereits durch das vorherige Indossament abgeschnitten worden
waren'). Im Zeitpunkt der Erklarungsabgabe ist daher weder der
spatere Rechtserwerb noch eine etwa damit verbundene Benachteiligung
des Einredeberechtigten als sicher eintretend anzunehmen. Dieser Er-
tolg 1st vielmehr nur als moglich vorauszusehen. Selbst, falls der
Wechselbturge oder Ehrenannehmer diese Moéglichkeit von vornherein
fur den Fall ihres Eintrittes billigt, handelt er dennoch nicht im Be-
wubBtsein der sicheren Benachteiligung, sondern lediglich in einer
Schuldart, die in der Strafrechtswissenschaft unter der Bezeichnung
,bedingter Vorsatz* herausgebildet worden ist, hier aber nach dem
oben Gesagten nicht ausreicht. Zahlt ein solcher Wechselbiirge oder
Fhrenannehmer, so handelt er also beim Erwerb nicht bewuBt zum
Nachteil des Schuldners.

2. Die wechselmaBigen Anspriiche des Wechselbiirgen und des
"hrenzahlers verjahren wie die aller Wechselberechtigter gemal
Art. 70. Demnach steht ihrem Anspruch gegen den Annehmer und
dessen Wechselbiirgen nach ,drei Jahren vom Verfalltage die Ein-
rede'™) der Verjahrung entgegen (Art. 70 Abs. 1). Diese Frist lauft
oegen sie, auch wenn sie den Wechsel nicht besitzen und geltend machen
konnen. Das versetzt den Wechselburgen und den Chrenannehmer in
die ungunstige Lage, den Wechsel womoglich in einem Zeitpunkt be-
zahlen zu missen, in dem die Frist so kurz vor ihrem Ablauf steht,
dal3 eine Unterbrechung der Verjahrung nicht mehr moéglich ist. Schutz
hiergegen bietet ithnen der rechtzeitige Gebrauch ihres Einldsungsrech-
tes sowie gegebenentalls eine die Verjahrung unterbrechende Iest-
stellungsklage, die ihnen =zuzubilligen ist'®®). Die Anspriiche des
Wechselbiirgen und des Ehrenzahlers gegen den Indossanten und den
Aussteller sowie deren Wechselburgen und Ehrenannehmer verjahren
in 6 Monaten von dem Tage, an dem sie den Wechsel bezahlt haben

159) Stranz Art.46 Anm. 12; Rilk S. 199,

1600)) Anders bei Kollusion mit dem zu bezahlenden Inhaber (s. 0.), wo
dieser den Wechsel auf jeden Fall dem Wechselbtirgen bzw. Ehrenannehmer
unmittelbar zuschieben wird.

161) Vgl. oben bei Note 62.

162) Quassowski Art. 70 Anm. 2: Michaelis Art. 77 Anm. 4,
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oder er ithnen gegenuber (bei Wechselbiirgen und Ehrenannehmer) ge-
tichtlich geltend gemacht worden ist (Art. 70 Abs. 3). Die Vorschrift
des Art. 70 Abs. 2 kann auf sie keine Anwendung finden. Darin han-
delt es sich allein um den Anspruch des letzten Indossatars. Wechsel-
biirge und Ehrenzahler erlangen aber durch ihre Zahlung eine Rechts-
stellung wie der riickgriffspilichtige Indossant nach der Einlosung
(s. 0.). Deshalb ist auf ihre Anspriiche, soweit sie nicht gegen den
Annehmer gehen, die Verjahrungsvorschrift des Art. 70 Abs. 3 anzu-
wenden'"),

L

| 163) Langen Verbindlichkeit S. 172; Rilk S. 274: Bickelmann >. 46:
Ouassowski Art. 63 Anm. 4 und Art. 32 Anm. 8: Stranz Art. 63 Anm. 7.







