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Hand nehmen wolle, so sei: vielleicht zweckméssig zu er-
srtern, ob man nicht ein Consortium’ zu diesem Zwecke
susammenbringen konne,  Herrn von Langsdorf schiene
die Sache ziemlich aussichtsvoll, dass ein Consortium zu
finden sei, welches mit dem Landesobstbauverein in Be-
ziehung tritt und letzterer dann die Vermittelung mit dem
Ministerium Ubernimmt.

Der Vorsitzende weisst darauf hin, dass der Landes-
obstbauverein als solcher zur Zeit infolge seiner Organisa-
tion nicht in der Lage sei, dieses Unternehmen der Kultur-
aminderung fiir sich auszufiihren, da der Verein nicht die

Rechte einer juristischen Person besitze; andererseits sel

keine Aussicht vorhanden, dass der Laadesobstbauverem
die geniigende Garantie fir Aufbringung des Kapitals biete.

Rittergutsbesitzer - Degenkolb, als Baumschulbesitzer,
tritt dieser Ansicht bei und bemerkt, dass. wenn aus pri-

vatem Kreise diese Sache in die Hand genommen ywiirde, |

con dieser Seite die Baumschulartikel zur Anpflanzung
auch so verkauft wiwrden, dass ein Nutzen erzielt werde,
wihrend wenn der Landesobstbauverein diese Sache 1in
gedachter Weise durchfithren wolle, durch die in Aussicht
gestellte kostenlose Ablassung des Pflanzmaterials den Baum-
schulenbesitzern eine Schidigung erwachse. '
Betreffs einer allgemeinen Umwandlung der Weinkultur
in der Lossnitz erwahnt der Vorsitzende noch, dass nach dem
bisherigen Verhalten der Privatweinbergsbesitzer iberhaupt die
Miglichkeit in Frage gestellt sei, ob eine einheitliche Durch-
fiihrung dieser Kulturverandernng zu stande kommen und
eine Unterstiitzung durch Prémien von Seiten des Minis-

teriums noch zu erwarten sei, da eine derartige Unter- |

stiitzung (vielleicht 30 Pfg. per Stock) bei der grossen An-

zahl der Weinstocke in der Lossnitz (1600000 Stiick) nur |
~dann zu erwarten sei, wenn dadurch die Verpilichtung eines

weiteren Ersatzes fiir das Ministerium aufgehoben - wird.
Die Bildung eines Consortiums sei auch seinerseits schon
ansgesprochen und angeregt worden, doch bei den getheil-
ten Ansichten der Privatbesitzer bis “jetzt ohne . jeglichen
Erfolg geblieben.

Amtshauptmann Kirchner erkldrt, dass es nach seinen
Ansichten bei der Anregung des Landesobstbauvereins —
behufs Ueberfilhrung anderer Kulturarten in der Lossnitz
— sein Bewenden haben miisse, zumal die Verhandlungen
des  Regierungs- Kommissars in dieser Beziehung keinen
Erfolg bei den Privatbesitzern bisher erzielt haben.

Oekonomierath von Langsdorf ist der Ansicht, dass
das Direktorium des Landesobstbauvereins in dieser Ange-
legenheit noch weiter gehen konne und gibt zu erwigen,
ob das Ministerium des Innern mit den Privatbesitzern nicht
einen Abkauf der Weinstocke herbeifithren konne, sodass
letztere “entfernt werden miissten und Wein nicht wieder
gepflanzt werden diirfte. Wenn von der Staatsregierung
7. B. zugesichert wiirde, dass dem Consortium, welches die
Umwandlung der Kultur in der Lossnitz in die Hand nimmt,
die Verglinstigung zu theil werde, dass jeder auszuhauende
Weinstock entschidigt wird, so sei dadurch schon ein Theil
des zu anderen Kulturen erforderlichen Kapitals in Aussicht
restellt.

line weitere Aufgabe erblickt Herr von Langsdort
fiir [fHH‘Dll‘E'k’[ﬂl'illm darin, einen Entwurf zur Bildung eines
Consortiums auszuarbeiten, zumal es in Dresden nicht schwer

fallen diirfte geeignete Personen fiir diese versprechende

Idee zu gewinnen. Ks werde dadurch eine Griindung in
Aussicht gestellt, welche eine hohere Rentabilitidt verspricht
als so manch andere Grindung, wozu Geld hergegeben
worden ist. Er empfiehlt, dass das Direktorium diese An-
gelegenheit nicht aus den Augen lassen solle, damit der
Entwurf zur Bildung eines solchen Consortiums gefertigt
werde und man mit einem Gesuche an die Staatsregierung
gehen konne — behufs Verstdndigung der zu entschiadigen-
den Rebstocke, sowie zum Zwecke der Verhandlungen — unter

welehen Bedingungen die Weinberge der Hoflossnitz dem
Consortium iiberlassen werden konnen. Diese Vorarbeiten
miisste praktischerseits der Landesobstbauverein jiibernehmen,
da derselbe als solcher bereits in Beziehung mit der Staats-
regicrung steht. '

Amtshauptmann Kirchner wiinscht nicht, dass sich der
Landesobstbauverein damit befasse, da in diesem FKalle eine
cewisse moralische Garantie fiir das Gelingen dieses Planes
auf den Landesobstbauverein fallen wiirde. Derselbe stellt
den Antrag: die Sache dadurch zu erledigen, dass der Aus-
schuss des Landesobstbauvereins sich dahin erklart, dass
or mit Dank und Anerkennung Kenntniss von den bis-
hericen Bemiihungen und Bestrebungen des Direktoriums,
beziiglich der Einfithrang einer anderen Kulturart in die
[ossnitzer Weinberge, nimmt und- der Ueberzeugung ist,
dass das Direktorium diese Bemiihung, soweit nothig,
in geeigneter Weise fortsetzen werde.

Dieser Antrag wird mit Majoritit angenommen und
<chliossen hiermit die Verhandlungen iber diesen Gegen-
stand. |

Wir bemerken hierzu, dass durch Annahme dieses
Antrags diese Angelegenheit keineswegs als génzlich abge-
schlossen fiir das Direktorium des Landesobstbauvereins
etwa zu betrachten ist und desshalo die in Vorschlag ge-
brachte Kulturinderung, fiir deren Durchfiihrung z. Zt.
noch viel Moglichkeit in Aussicht steht, die Aufmerksam-
keit der Handelsgariner, insbesondere der Baumschulen-
besitzer' verdient und zwar — in Bezug auf die Form der
Ausfithrung besagter Kulturumwandlung als auch in Bezug
auf das zu diesem Zwecke moglicher Weise erforderliche
Pflanzenmaterial.

Zur Beobachtung iiber die Entwickelung der

Reblaus in Deutschland.

Ausgehend von dem Gedanken, dass behufs Vertil-

oung der Reblaus man In erster Linie die Entwickeiunga-'

geschichte derselben genau kennen miisse, stellte Herr
Oekonomierath von Langsdorf in Dresden bel der am
27. Januar d. J. daselbst stattgefundenen Ausschussver-
sammlung des Landesobstbauvereins den Antrag: ,das
Ministerium zu bitten Veranlassung geben zu wollen, dass
von zustindiger Seite das Auftreten der Reblaus und ihre
Entwickelung zu weiterer Forschung- benutzt werde.”

Der Antragsteller sprach sich zur Begriindung dieses
Antrags dahin aus, dass wohl bereits ziemlich umfassende
Kenntnisse hieriiber vorliegen, insbesondere nach den aus-
gedehnten Untersuchungen in Klosterneuburg bei Wien,
doch konnten dieselben z. Z. noch nicht als vollstindig
anerkannt werden. Es ist z. B. in Deutschland die ge-
fligelte Form der Phylloxera noch nie vorgefunden
worden, wihrend man dieselbe in Klosterneuburg beob-
achtet~hat. Bei den diesbezliglichen Arbeiten in der Livss-
nitz bei Dresden sind wohl die, der gefltigelten Generation
vorhergehend sollenden sogenannten Nymphen zahlreich
angetroffen worden, noch nie hat aber cine gefliigelte Reb-
laus daselbst bisher entdeckt werden konnen. Die Ver-
muthungen der Uebertragung der Reblaus durch die geflii-
oelte - Generation mangele somit der Bestitigung solange,
als man nicht weiss ob und unter welchen Bedingungen
die gefliigelte Reblaus iiberhaupt auftritt. '

Die weitere Verfolgung dieser Beobachtung sei leider
in der Lossnitz, woselbst sich Gelegenheit infolge dieses

~umfangreichen Auftretens der Phylloxera geboten haben

wilrde, noch von keiner Seite in die Hand genommen,
wenigstens keinem eingehenden Studium unterzogen worden.
- Hine .derartige Gelegenheit zur Beobachtung dieser
Entwickelungsgeschichte diirfte sich aber kaum wieder ge-
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