sitzer das relativ stiarkste Kontingent wvon Dorfwebern stellte, denn dieses
iiberragte bei weitem den Anteil, den diese Gruppe an der Zahl der Landbesitzer
liberhaupt hat.

s lal3t sich also jetzt genauer feststellen, welche Bedeutung die Produzenten der
verschiedenen Gruppen fiir die landliche Leinenproduktion gehabt haben.4® Wir
beginnen beil der Gruppe V, die iiber den grofiten Landbesitz verfiigte. In dieser
Gruppe ist die landwirtschattliche Arbeit unter allen Umstinden die Haupt-
beschiftigung des Inhabers der Bauernstelle. Diese Tatsache ist so eindeutig,
dal} es iiberrascht, aus dieser Gruppe iiberhaupt einen Dorfweber zu finden. Das
gleiche trifft — mit gewissen Abschwichungen — auch auf die Gruppe IV zu.
Aus beiden Gruppen stammen die als Richter mit besonderen Aufgaben innerhalb
der Dorfgemeinde beauftragten Bauern. Hier waren auch Miiller anzutreffen,
und einige dieser Bauern sind Besitzer von ,,Freihofen”, in dem Sinne, daB sie
keine Frondienste zu leisten hatten oder zum Brauen und Schenken eine Sonder-
berechtigung besallen.

Die beiden niichsten Gruppen, IT und III, sind die stirksten; ihr Anteil betrigt
jeweils etwa ein Viertel aller untersuchten Produzenten, zusammen bilden sie
fast die Hilfte. Ganz anders sieht es allerdings um ihren Anteil an der Zahl der
Dorfweber aus. Gruppe II stellt 319%,, Gruppe III 159, der Leineweber. Da sie
in ihren Rechtsverhdltnissen keine bemerkenswerten Unterschiede aufzuweisen
hatten, hingt alles von ihrer Belastung durch Frondienste beim Grund- oder
Landesherrn ab. Einzelheiten dariiber lassen sich nicht zu einer Gesamtaussage
vereinigen. Wir haben hier nur festzustellen, daBl bei dem gréBeren Landanteil
der Gruppe III jede Belastung durch Dienste stirker wirksam, d. h., die fiir ge-
werbliche Produktion zur Verfiigung stehende Zeit eingeschrinkt werden mubBte.
In der Gruppe 1I dagegen sind die Voraussetzungen fiir gewerbliche Produktion
besonders giinstig. Der geringe Umfang des von den Produzenten dieser Gruppe
bebauten Bodens zwang sie, sich nach einer nichtagrarischen Nebenbeschiftigung
umzusehen. Spinnen und Weben boten die besten Verdienstmoglichkeiten. Auch
waren sie In dem untersuchten Zeitraum durch feudale Handdienste nicht so
stark belastet, dal} ihre gewerbliche Produktion entscheidend behindert worden
wire. Wir werden spiter noch sehen, daB eine Verstirkung der Warenproduktion
in der feudalherrlichen Eigenwirtschaft gerade diese Inhaber von kleinen Land-
parzellen als Arbeitskrifte heranzog. Ganz anders sieht es bei der Gruppe I aus.
Girtner und Hausler benétigen zur Aufrechterhaltung ihrer Existenz neben
threm winzigen Landanteil eine zu grole Arbeitsleistung usw., die in feudalen
Verpflichtungen sowie Tagelohnerarbeit bei Grundherren und groBen Bauern
bestanden haben kann. Es ist von den Girtnern'® oft ausdriicklich bemerkt

143 Bei der Kennzeichnung der Besitzer von Bauernstellen verschiedener GriBe fasse ich
mich kurz, da die wesentlichen Merkmale ihrer Lage durch die Literatur hiufig erortert
worden sind, wiahrend die Hausgenossen eingehender zu behandeln sein werden.

Zu Gartnern und Hauslern vgl. Dame, Cai, Die Entwicklung des landlichen Wirt.
schaftslebens in der Dresden-MeiBner Elbtalgegend von der Sorbenzeit bis zum Be-
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