Berichte ete. der 1. Kammer, ¥ 30. 33

gegenftanves den Vefrag vou einbundert Marf itberfteigt, es angejeigt fer, die Verufung

. audy gegen bergjchiedsgevidhtliche Urtheile, welde nach § 82 Abfag 2 bes Gefepes vom
2. NApril 1884 endgiiltig und fofort vollftredbar find und nad § 66 nur m Reburs-
wege angefodbten werden fonnen, einjufithren.

®egen die Einfiihrung batte {id tie Koniglide Staatéregierung jdon fritber aus
Unlaf einer an bie jweite Kammer gelangten besiiglichen Petition und ernent bei Ein-
bringung ved Gefeged vom 5. Vidry 1892 erflirt.

Die erfte Deputation ter erften Kammer war vem injofern beigetreten, al8§ fie em-
pfabl, junacdit die Grirterung grundiiglider und formaler Bebenfen gegen die Einfithrung
audjufegen, vielmebr erft die Erfabrungen abjuwarten, welde man mit der Berufuny in
oen bem Neib&redt unterfiebenven gewerbegeridbtlihen Streitigfeiten maden werbe, und
paber jur Beit eine Abdnderung bed bisherigen MRedtSzuftandes nidt vorjunebmen.

Die erfte Kammer fprad tbr Cinverftdnbdniff bermit aus.

Audy die Gefeiygebungdveputation ver jweiten Kammer batte unverdnderte Annabme
ver (efesoorlage vorgefdlagen. Bei ber VBeratbung in der Kammer felbft erboben nd
jeboch von verjdiebenen Seiten Stimmen fiir die Einfithrung der Berufung,

Fm Sntereffe ves bturd Reitablanf gefdbrbeten Suftanvefommeng beé Gejesesd ijt
jdhlieRlich von weiterent Lorgeben bebufs entjpredenter Abdnderung ver Borlage abgejeben,
viefe angenommen und nur nod bejdlefjen worden, ,bie Koniglide Staatdregterung 3u
erfucben, in Grwdqung 3u iteben, ob e8 nidt angeseigt fei, die Berufung bei den Berg-
jhieb&aericbten eingufithren, und dag Crgebniff ibrer Erindqung dem nidijten Lanbtage vor
sulegen”.

Die biejjeitige Hammer trat dem Vefdluffe nidt entgegen. Lemgemak tjt m ver
Yanbtagsfdrift vom 1. Dary 1892 unter Punft 7 bas beitglihe Exjuchen an die Kinig
lihe Staatéregterung aqerichbtet worden. Das EGrgebnif ibrer Crvdgung findet fid nun-
mebr in ber mit bem Ronigliden Delret Nr. 12 ben Stiinben jugegangenen Dentjdrift
niebergeleat. Danad bat diefelbe fidh wiederbolt bafiir entfdhieben, o8 bei ver Beftimmuny
in § 82 Abjas 2 ved Gefeges vom 2. pril 1884 3u belaffen, mindeftend fei ed jur
Aeit midt anaegeigt, die VBerufung gegen die Urtbeile der BVergjdieddgerichte einjufubren.

Tie Teputation bat nad einaebender Ervdguna veg Saditanbed u einer abwetdenven
Anjdanung ebenfalld nidt selangen fonnen.

Hilt man fih an die Crfabrungen, welde bidber mut der BVerujung gegen jewerbe

+ geridhtlidhe Urtbeile gemadt worben find, jo baben nad Inbalt ver Denfjdrift unter
5264 tm Jabre 1892 bei den beftehenven 12 Gewerbegeridhten Sadiend itberhaupt
anbiingig gerworbenen Streitigfeiten fid nur 8 befunden, n welden gegen Endurtheile
Berufung eingelegt worven ijt. JNady eimer weiteren, von dem Konmiglicdhen Wiimijterium
peé Jumern ver Deputation auf Erjudben ertbeilten Anstunft it in etmem diefer Ve
rufungsfille vag Gefudy ved Kidgers um Bewilliguny ves Wrmenvedts fiir die jweite
Juftan; weaen Wnsfidtslofigfeit der Berufung vom Yandjeridte abgelebnt, in 3 Fllen
vie eingelegte Verufung wieber juvitdgenonumen, i emem die Verufung durd vas lant
gerichtliche Urtheil als unbegriindet juriidgewieien, in den beiven dbrigen fFallen endlicdh
pag qewerbeqeridbtlidhe Urtheil durdy bedingtes Cudurtheil bed Verufungsgeridhtd jwar
abgednbert worden, infolge ber Yeiftung der darin erfannten Eive aber vie jdon n erfter
Smjtang erfannte Abweijung ves Kldgers bejiebentlich Vernvtbeilung des BVellagten ein
getreten, in allen Fillen aljo thatjadlid vie Befdreitung ver toeiten Iujtan; obne Erfolg
aeblieben.

Sowobl nady diefem Ergebniffe alg nady bem BVerhialtuijfe ver Babl ver Berujungs
falle ju berjenigen der gefammien Streitfille bes Jabres wiirde die bidberige Erfabrung
ein wirflides Redisbediirhuf fiir vad Offenbalten der Verufunadinftani i begriinben
|dhwerlid geeiguet fein.
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