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Kalender

5694. Frage: Wir bitten, uns die Adresse des Fabrikanten, welcher
die in der Papier-Zeitung auf Seite 2081 abgebildeten Kalender anfertigt,
anzugeben. '

Antwort: Die an erwiihnter Stelle beschriebenen Kalender
werden vielleicht zur Zeit von Niemandem angefertigt. Die Ab-
bildungen verkorpern einen Vorschlag unseres Mitarbeiters, und
es steht Jedermann frei, danach Kalender herzustellen.

Franko oder frachtfrei?

5695. Frage: Welcher Unterschied besteht zwischen Franko-
Lieferung uud Frachtfreier Lieferung?

Antwort: Gar keiner. Franko 1st ein italienisches Wort,
das man mit »frachtfrei« verdeutschen kann. Beides bedeutet,
dall die Fracht im Kaufpreis der Ware inbegriffen ist.

Staurecht der Wassermiuhle

5696. Frage: Oberhalb unserer Fabrik befindet sich eine Anlage,
die nur tagsiiber mit einem Wasserrade arbeitet. Diese Anlage staut
nun jeden Abend nach 6 Uhr das Wasser, um am niichsten Tage mit
voller Kraft arbeiten zu k&nnen. In wasserreichen Zeiten wird nun
das Anstauen in unserer etwa 12 km_entfernt liegenden Fabrik fast gar
nicht bemerkt, wohl aber in wasserarmen Zeiten, wie wir solche jetzt
seit 8 Wochen haben. Wiahrend dieser wasserarmen Zeit haben wir
durch das Stauen in unserer Fabrik wegen Wassermangels tiglich einen
Stillstand von 2—38 Stunden. Das obere Werk behauptet nun, zum
Stauen berechtigt zu sein:

Antwort: Wenn das stauende Werk iilter ist als das des
Fragestellers, so kann es nicht gezwungen werden, seine iltere
Gepllogenheit im Interesse einer neuen Anlage aufzugeben.
Wenn Fragesteller dltere Rechte hat, so darf ihn der oberhalb
liegende Werkbesitzer nicht schidigen.

Da die Wasserrechts-Fragen sehr verwickelt sind, und
wir noch keine dieselben regelnden Sonder-Gesetze haben,
so empfliehlt sich giitliche Verstindigung etwa mit Zuziehung
des Gewerberats.

Aneignung fremder Muster. — Unlauterer Wetthewerb?

5697. Frage: Seit einigen Jahren fertige ich als Spezialitit
imitiert Biitten-Papiere und Kartons und habe fiir diese Sorten das
Alleinverkaufsrecht der PapiergroBhandlung X iibertragen. Diese
Firma empfing nun Ende vorigen Monats von der Maschinen- und
Biittenpapier-Fabrik Y das mitfolgende Angebot, und da X in den ihr
bemustertéen Papieren eine Nachahmung meines Erzeugnisses erblickte,
iiberliel er mir solche zur Kenntnisnahme. .

Bei Empfang der Proben sah ich auf den ersten Blick, dafl der
von X bemusterte Karton mein eigenes Fabrikat ist — die Proben
sind nur mit dem Firmenstempel Y versehen — und habe daraufhin
meine Wahrnehmung sofort der Grollhandlung X unterbreitet. Diese
schrieb den in Kopie beiliegenden Brief an Y und ist ohne Antwort
geblieben.

Damit auch Sie sich von der gleichmiéfBligen Beschaffenheit der
von der Papierfabrik Y abgestempelten Proben mit meinem Erzeugnis
iilberzeugen konnen, sende ich anbei je einen Bogen und bitte, mir

efl. mitzuteilen, ob und in welcher Art ich mich gegen das Vorgehen
er Fabrik Y schiitzen kann. Wie Sie wissen, kann ich gegen Nach-
ahmungen nichts einwenden; aber dall mein Erzeugnis von einer
andern Fabrik als das ihrige angeboten wird, dagegen sollte ich doch
Verwahrung einlegen kénnen?

Antwort: Nach Vergleichung der Proben kommen auch wir
zu der Ueberzeugung, dall die von Y als eigene Erzeugung ange-
botenen Papiere aus der Papierfabrik des Fragestellers Z stammen.
Wenn dies zweifellos nachgewiesen werden kann, und wenn
die Sorten einem grioferen Kreis von Personen angeboten
wurden, so kiénnte ein Vergehen gegen das Gesetz zur Be-
kimpfung des unlauteren Wettbewerbs vom 27. Mai 1896 vor-
liegen. Nach § 1 dieses Gesetzes ist strafbar: »wer in Mit-
teilungen, welche fiir einen grileren Kreis von Personen be-
stimmt sind, iiber die Herstellungsart von Waren unrichtige
Angaben tatsdchlicher Art macht, welche geeignet sind, den
Anschein eines besonders giinstigen Angebots hervorzurufen.«

Der Umstand, dall die Papierfabrik Y die Proben einer
anderen Fabrik als eigene ausgegeben hat, kann geeignet sein,
den Anschein eines besonders giinstigen Angebots hervorzu-
ruten. Jedenfalls liegt in dem Angebot der Firma Y unlauterer
Wettbewerb im Sinne von Treu und Glauben, wenn auch eine
Verurteilung auf Grund des (Gesetzes schwer zu erwirken sein
diirfte. Es wird auch geniigen, daB der Papierfabrik Y durch
gegenwirtige Aussprache das Unrichtige ihrer Handlungsweise
zum Bewubltsein gebracht wird, um sie zu veranlassen, ihren
Beamten die Absendung von Angeboten wie das uns vor-
liegende zu verbieten.

Abschreibung ¢ Dis
5698. Frage: 1. Ist man berechtigt, bis zu 5 pUt. oder E‘:?fd' die
zu welcher Hohe auf Fabrikgebdude zu amortisieren, und_ wi aB
Steuer-Behorde dies anerkennen miissen? Wir sind der M'emuﬂcgr -
ein niedrigerer Prozentsatz zu gering wire, und wenn Wik ha,‘lln poch
geben, daB ein Fabrikgebiude in den meisten Fillen in 20 Ja rﬂr
nicht verschlissen ist, bleibt es meistens doch nicht so lange unve dabl s
stehen, denn in vielen Fillen wird es allmihlich derart um&ffﬂba;uf’werdgn
doch als vollstiindig neu erstanden zu betrachten 1st. Hauf*%ﬂig neueé
sogar die Geb#ude niedergerissen und an deren Stelle 1"«'01}_5‘33(1“1‘ Rilanz?
und groBere gesetzt. Wie beriicksichtigt man letzteren k all 1n A€ massive
3. Nach einem ErlaB des Finanz-Ministeriumssollen fUf ¥ oen
Wohngebiude 1/, bis 1/, pCt. des Bauwertes fiir Abnutzuig g*eg pinem
werden., Dies trifft doech wohl bei Arbeiter-Wohnungen, 4 wievi
groferen Verschlei unterworfen sind, nicht zu, und bis 28
Prozent kann man hier amortisieren; ist 8 pCt. zu hoch? (it abzu”
8. Bin ich berechtigt, bei siimtlichen Maschinen rund 10 u'nd der
schreiben, und kann ich es begriinden, dall b pCt. zu W‘?-‘nhgrn.e_wﬁhﬂ‘
Tag- und Nacht-Betrieb, besonders der letztere, einen ﬂ%te o uf alle
lichen Abnutzungsprozentsatz erfordert und deshalb 10 pYt
Maschinen gerechtfertigt sei?
4. Was kann man auf Dampfkessel, die sehr stark bea
als hochsten Prozentsatz abschreiben, ist 20 pCUt. nicht zZu g qW. 1
b. Bel der elektrischen Beleuchtungsanlage, Akkumulatore E_Werkﬂ
20 pCt. wohl nicht zu hoch, und schreiben dies die Elektrizl
nicht auch ab? Geriﬂhtg
Antwort: Eine Entscheidung des {_}hewerwﬂltuﬂgs'ﬂ 1902
itber Besteurung der Abschreibungen ist 1m Jahrg® gteuer&
Seite 3080 in Nr. 84 abgedruckt. Danach steht €8 demu_f ihrﬁg
pflichtigen stets frei, die Gebiiude und Maschmen B 0, filr
wirklichen Wert herabzuschreiben., Iiir Maschinen 13 Epruﬁhtﬁ
stidtische Wohnhiuser 2 pCf. iiblich, fiir stark bﬂ.?:r_ﬂﬁ,uém
Kessel und elektr. Anlagen migen sich 20, fur Al'l}ﬂlﬂﬂsuhiﬂﬂﬂ
3 pCt. rechtfertigen lassen. Die fiir Geb#dude und * gﬂbuﬂht
gemachten Aufwendungen koOnnen als l-{.aparﬂ.turflfi roh 0
werden, gehen also vom Ertrag ab und werden CG&
Besteurung entzogen. . 1t gebeD;
Feste Regeln gibt es nicht und kann es 1“0}1 & (Orted
die Abniitzung gleicher Gegenstinde an xim*f:;ﬂ-h
und je nach Behandlung sehr verschieden 1st.

Ausfuhr nach Mexiko i Juﬂti u A5

5699. I'rage: I take the liberty of addressing -}Tﬂufﬂcmriﬁ‘ﬁ i
requesting you to supply me with the address of IEﬂdlﬂ% Y
your country of stationery and fine lithography work, .Euﬂt d an 8¢ 4
etc. Some factories in your country have already E-tﬂ; Etter fostere
trade in this country, but think the same could still be b€
by more active and persistent work. _ man Prices

I represent several American factories, but t,hmk'G-BI*]w at, leads H}n
easily compete with American factory prices, ill?l*_i th‘f_* % ‘N Erestﬂﬁl tﬂ
to address you, as I would like to correspond with I
increasing the exportation of their articles or introducing
this country.

Antwort: Da wir weder direkt noch durc
Geschiifte vermitteln, so konnen wir dem Krag Joid
pfehlen, durch unsere Anzeigen-Spalten Angebote dﬁ_’ﬂlge
Waren zu erbitten, wie es andere auslindische Fir

l‘iﬂ S call

iinseh
n tun.

Konkurrenz-Verbot gie eine rel{} el

5700. Frage: Im vorigen Jahr verbffentlichten en eine™ g
gerichtliche Entscheidung, laut welcher Vertrage zw'iﬁﬂ nventio? ﬂni«"‘
und einem Angestellten, wodurch diesem bei hoher B.O% Knn]mrraﬂﬂ
auf eine bestimmte Reihe von Jahren untersagt ist, w
Geschift vor Ablauf der Vertragsdauer zu tretem, U- ert 18t S ptor
der Angestellte in seinem weiteren Fortkommen gehin am den 4l
damals von Thnen angezogenen Falle handelte es sich befdl
einer chemischen Fabrik, welcher sich in einer : 1
Nachdem dies jetzt auch bei einem uns befreundeten “Joher di
ist, bitten wir Sie, uns die Nummer der Ausgabe, }“hw
erwihnte reichsgerichtliche Entseheidung verbffentlic T
geben oder zu sagen, ob nach Ihren Erfahrungen us
Erfolg angefochten werden konnen.
Antwort: Wir erinnern uns nicht,
Entscheidung der erwiihnten Art abgedr
solche konnte auch in der Allgemeinheit,
nicht ergehen, denn es hiingt in jedem Iall VO }4‘grtk0mmﬂﬂ'ttﬂﬂ
[inzelheiten ab, ob ein Konkurrenzverbot das o guten '
Angestellten iibermiifig erschwert, also gﬁg@’f, nntnis
verstoBt und nichtie ist. Nur bei genauer B© in jeder
stellungsvertrages und des I{nnktlr'l:m.lzw.f_(?:l‘bﬂtﬂdie
stimmten Fall kénnten wir eine Ansicht iiber ..

gestellte Krage Hullern. A
In Nr. 67 von 1902 Seite 2412 brachten “*-lfmliﬂhan Fra-
eines Osterreichischen Gerichts iiber emnen &

¢ Vertrig®

nckt zu

Verantwortlicher Schriftleiter Siegmund Ferenczi, Friedenau. Zuschriften nur an Papier-Zeitung, Berlin W
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