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Geschiftsstelle Berlin SW 68, Ritterstrafe 59
Generalversammlung

Mai in Weimar, Hotel
Schlufl zu Nr, 45
Antrag des Papiervereins Hamburg :
Neuwahl der Kommission zur
Vorschligen zur Bekampfung der
schlagkonvention.

Berichterstatter Herr Max Miiller, Hamburg: Die Schreib-
warenhindler fithlen sich durch den Treurabatt beschwert, denn
dieser macht es ihnen unmdéglich, bei den Aullenseitern der Briet-
umschlagkonvention zu kaufen; diese Aullenseiter aber ver-
kaufen billige Briefumschlige unter dem Preis, zu welchem die
mit der Konvention arbeitenden Schreibwarenhandler mat
Nutzen verkaufen konnen. So lieterte Rec Iner bisher an eine Firma
eine bestimmte Art von Briefumschligen zu 3 M. 20 Pi. das
Tausend, diese Firma erhalt aber 1f‘ut genau solche Briefum-
schlige fiir 2 M. 50 Pf. das Tausend, also billiger als zum Ein-
kaufspreise des Redners. Dadurch, dafl dem Redner dieser Aui-
trag entzogen wurde, hat er 35 M. Verdienstentgang zu ver-
zeichnen. Redner fiihrt ferner Fille auf, in denen Handler

am 20. und 21 Russischer Hol

Ausarbeitung
Harten der

VIl
Brietum-

- mit kleinerem Umsatz nicht mit den Handlern mit grolem Um-

Wettbewerb treten konnten, weil die Rabattsatze der
Briefumschlagkonvention nach dem Umsatz abgestuft . sind.
Es soll nun eine neue Kommission fiir die Behandlung dieser
Fragen gewidhlt werden,

‘Herr Bergmann : Ich erklarte
Kommission einzutreten, weil 1ch
dadurch abgekiirzt werden konnte. Inzwischen bin ich aus der
l&f!]]]ll]lhhlf,lﬂ ausgetreten, weil ein Mitglied dieser Kommission
an meiner Teilnahme Anstofl nahm, stellte jedoch meine Dienste

satz In

mich in Danzig bereit, in die
meinte. dal} das Vertahren

der Kommission zur Verfiigung, und war und bin bereit, den
Sitzungen ohne Stimmberechtigung beizuwohnen.

’\111 Wunsch des Herrn Haussecker wird festgestellt, wer
jetzt der Kommission angehort, und es ergibt -sich, dall Herr

Schaal infolge seiner Unpa@lichkeit zurtic keetreten ist.

Herr Dr. Biram : Der Obmann der bisherigen Kommission
berief zwar diese nicht ein, um Kosten zu sparen, sandte jedoch
Rundschreiben an. die Kommissionsmitglieder und regte schrift-
liche Aussprache an.

Herr Miiller, Hannover: Unser Vertreter steht auf folgendem
Standpunkt: Die Harte der Treurabattklausel besteht {fort,
und der Verein sollte die gesetzgebenden Korperschaiten ver-
anlassen, die Treurabattkl: 11.1511 auf gesetzlichem V\fufw un-
moglich zu machen. Die Generalversammlung moge eine ent-
“‘*]‘*ltth[‘ﬂlh Eingabe beschlieBen.

Herr Haussecker regt an, daf} bei der Neuwahl der Kommission
auch ein Herr aus Siiddeutschland darin Platz finde.

Herr Bergmann will grundsitzliche Irrtiimer in der bis-
herigen Erérterung berichtigen. Es sei sehr bedauerlich, dal
AuBenseiter vorhanden sind, aber der Treurabatt sei das einzige
Mittel, womit die Konvention die Aullenseiter bekdmpien konne.
Die Treurabattklausel konne rechtlich nicht aus der Welt ge-
schafft werden denn es sind mehrere Fille bis zum Reichsgericht
gebracht worden, und stets wurde die Treurabattklausel als
7zu Recht bestehend anerkannt. Die Schreibwarenhandler sollten
bedenken daf} ihre Interessen und diejenigen der Briefumschlag-
Konvention dieselben sind. Die Briefumschlag-Konvention

konnte wohl auBer durch die Treurabattklausel die Aullenseiter
auch dadurch bekimpfen, dall die Papierfabrikanten veranlalit
wiirden, an AuBenseiter nichts zu liefern. Jedoch wurde dieser

W\ eg bisher nicht eingeschlagen.

Dr. Biram betont gleichfalls, daB hier weder auf gericht-
lichem, noch?auf dem W ege des Gesetzes vorgegangen werden
kénne, |
. Aus der Mitte der Versammlung werden nun Vorschlage
tlir die Zusammensetzung des Ausschusses gemacht und nach

langerer Aussprache folcende Herren einstimmig in diesen Aus-
schufl gewihlt: Herr Haussecker aus Frankfurt a. M., Herr

Herr Miiller aus Hamburg, Herr Kleessen

Herr Bergmann aus Berlin.

Miller aus Hannover,
aus Berhn.

Bericht des Geschiftsfithrers Herrn Dr. Biram tber
,Reform des Patentgesetzes und der Bestimmungen uber den
Gebrauchsmusterschutz

Herr ‘Dr. Biram : Ueber diesen Gegenstand hiatte Herr
Richter berichten sollen. Leider ist er durch seinen (esundheits-
zustand daran gehindert worden. Redner- will anschliellend an
die Reform des Patent- und Gebrauchsmustergesetzes auch
einiges iiber den Schutz-von Warenbezeichnungen sagen.

Im nachsten Winter soll dem Reichstag der Entwurf einer
Abdnderung des Patentgesetzes vorgelegt werden. Bei1 Nach-
forschung des Redners 1m Patentamt wurde ihm mitgeteilt,
daB die Neuerungen h: Llll)l‘uttllht h betreffen werden:

Die lwﬂ‘]untf des Anteils der Angestellten an ihren Erfin-
dungen. IJm Fabriken, welche ihren Anrn stellten 1hre Emrich-
tungen hergeben, ermdoglichen dadurch erst die Erfindung in die
\'\ff_:;{ AN I{*m_n und haben nach dem heutigen Gesetz ein Recht
an der Erfindung des Angestellten, \ﬂlﬂllhgt_,hﬂfﬂ. dal3 diese
im Rahmen der geschiftlichen Arbeiten des Angestellten liegt.
Die Angestellten wollen solche Aenderung des heutigen -
standes, daB sie in geistiger und pekuniarer ]*iv.e:u]mnff an der
Erfindung Anteil haben. In geistiger Beziehung soll dem da-
durch entsprochen werden, dall {iu I*1tm{h1 In {1{*1‘ Patentschrift
eenannt wird, auch wenn die Firma das Patent nimmt. Eine
“ﬂhunnfrhflt liegt darin, daf in GroBbetrieben an emner Erfin-
dung oft mehrere Personen mitarbeiten, und der Anteil des Ein-
zelnen an der Erfindung sich schwer abgrenzen labt.

Ein weiterer Punkt, den die Novelle des Patentgesetzes
berithren soll, ist der Ausfithrungszwang. Dieser ist auigehoben
und durch den Lizenzzwang ersetzt worden, und wenn die Be-
nutzung einer Erfindung im offentlichen Interesse geboten er-
‘“'-Llltillt so muld sich du Patentinhaber die Mitbenutzung seimer
Erfindung gefallen lassen. Heute ist Zuriic knahme eines Patentes
wegen \uhtnuduhnmg nur moglich, wenn die Ausfithrung nur
im Ausland erfolgt. Deutschland ist in dieser Beziehung den
iibrigen Lindern vorangegangen, die Schweiz und [talien wollen
sich anschlieBen, Lna{]aml verlangt Ausfithrung jedes englischen
Patentes 1n _,nﬂ‘ldnd innerhalb duw Jahre. Diese Bestimmung
des enghischen l’atvntqowm s ist hauptsdchlich gegen die deutsche
chemische Industrie gerichtet. Auch in Deutschland besteht eine
derartige Retorsionsbestimmung (§ 11 des Patentgesetzes), von
der ;lhtl bisher kein Gebrauch ﬂ‘mnluhl worden 1st.

Eine dritte Neuerung soll darin bestehen, dal} die Gebuhren
fortan nicht so scharf von Jahr zu Jahr ansteigen sollen, wie
heute. wo die ersten Gebiithren 50 M. lnimut 1 und jede Jahres-

gebithr um 50 M. steigt.: Diese Ermafligung wird sicher ange-
nommen werden und der Industrie und den Erfindern zum

Vorteil gereichen.

Die Vorlage fiir die Aenderung des Gebrauchsmusterschutz-
Gesetzes ist noch nicht genau ausgearbeitet, die Wiinsche der
Industrie kénnen also noch in weitem U milmw daber bertek-
sichtigt werden. Vor allem sei genaue Auslegung von § 1 des
(GGebrauchsmustergesetzes notig. Auch ware die Veroffentlic hung
der ”;hr;-n_u]1-4111151{*1 (mmmln. Bisher erfolgt keine "\tu:-Hunt—
lichung, und es ist lediglich die Einsicht der Gebrauchsmuster-
rolle gestattet. Bei Veroffentlichung konnten die Mitbewerber
leichter Einspruch gegen unberechtigten Gebrauchsmusterschutz
erheben. |

Ueber das Gesefz zum
die Art. wie

Schutz der Warenbezeichnungen und
es verbessert werden sollte, hat Herr Richter im
ZentralausschuB Berliner Kaufmannischer usw. Vereme aus-
fithrlich berichtet. Heute ist derjenige zur alleinigen Benttzung
eines Warenzeichens berechtigt, der zuerst anmeldet, und {ll-
durch werden Firmen. die ein Warenzeichen benutzt und volks-
tiimlich gemacht, aber nicht angemeldet haben, schwer ge-
schadigt. Man kann aber auch nuhl out fordern, dall t;lu Firmen
1edes /t ichen anmelden sollen, weil HH‘ nicht vorher wissen konnen,
mlhlu-ﬁ sich einfithren wird, und die Anmeldung kostspiehg 1st.
Redner fithrt Beispiele an, in welcher Weise durch das heutige




