ro vsquam in libris iuris; quaefituny eft a multis et iuris
ciutlis, et Latinorum {criptorum interpretibus, an adoptio
quac fit teffamento, iure fiat, fiue genus quoddam ado
ptionis rure ciuili conflicvat? “Tractarunt hanc quaeftionem
praccipue Cufacius Lib. VIT, Cofevue. ¢. 7. Briffonius d. L
Torrentius ad Swer. Caef. ¢. LXXXIII. vterque' Huberus;
Viricus pater P. I. Digre/]. Tuftin. Lib, IT. ¢. 23. §, 2. Zachas
fias flius Lsb. TI. Diff! 1V, §. 24. Héineccius d. L Trotzius
d.c. IV, §. 1. Madernus ad Sigon. Lib. I. de Ant Tur. Ciu. Ron.
¢. 10.n. §2. Tom, V. Oper. p, 117.ac novifime Herm, Can-
negieterus Lib. IL Obferu. Tur. Rom, ¢, 20. Qui quidem vna
omnes, ct confentiente voce negant, adoptionem veram tefta-
mento fiert pofle, vho Cannegictero exécpto, qui, vt ipfi-
us verbis vtar, hoc vleus non tangit, fed in veprehendendis
dumtaxat Huberis verfatur. -~ Quibus ego etfi, quod ad
ipfam fententiam adtinet, Tubenter adfentior: non infitior
tamen, nonnullas rationes ad confirmandaa fententiam ab
illis prolatas milii paruny probari.  Namy, vt praccipuc Cu-
jacil argumenta expendamus, primam adoptioneny tefta-
miento 1are fiert negat, quia fegati verbo' i ea lege XIL
"Fabb. quae teftaimentorunw ius ct libertatem conftituit,
adoptiones non fignificentur.  Verum, vt Heineccius d A
probabile reddidit, fus adoptionum, demum poft X!1. T abb..
propter conferuationent facrorunt privatornm, decemuird-
i lege pracceptamy, apud Romanos orcuny eft,” neque adeo
decemuirt quidquam de ¢o iure caucre potuerunts: Male
igitur Cuiaciusa filentio decemuirorunt de adoptionibus in
lege




