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iranzosisches Kapital dem deutschen zu-
vorgekommen 1st, 1m Range lokaler Pro-
vinzinstitute zuriickbleiben.

Wer wird durch

,wohlerworbenen Rechten” oder ., leciti-

diesen Prozeld 1n
men Interessen” geschadigt werden? Die
\ktioniire nicht. Sie wiirden nur einen
cuten lausch machen, wenn sie fir ihre
immer mehr entwerteten Papiere deutsche
Bankaktien bekimen, fiir die sich immer-
hin giinstigere Perspektiven eroffnen, als
die -ginzlich deroutierten osterreichischen
Wirtschaftsverhiltnisse. Die Bankklientel
konnte hochst zufrieden sein, da ihren von
den Wiener Finanzinstituten gar nicht oder
nur aus dritter Hand befriedigten Kredit-
.:ui::]nrilclwn eine weiltaus potentere und
billiger funktionierende Rapitalsreserve zur
Verfiigung stiinde. Bleiben also nur die
uberflissigcen Beamten. Aber die Sorge um
die wirtschaftliche Beschaftigung so vieler
Arbeitsloser, denen heute 1n Osterreich
nur Hungertod, Selbstmord wund zirka
180 000 Mark taglicher 6ffentlicher Un-
terstitzung, die zum grofilen Teil die In-
dustrie belasten, als Auskunftsmittel zur
Verfiigung stehen, ist eine europiische, keine
osterreichische Sorge. Nur 1m Gebiete
der Weltwirtschaft, nicht jenes zufalligen
l'orsos, kann sie allmihlich gemildert wer-
den. Daf3 aber die Olignrcl-niﬂ der Bank-
Macht verlieren,
auch wohl teilweise nach Ungarn, Polen
usw. zuriuckwandern und dort neue Betii-
tigungsfelder fiir ihren gewissenlosen Di-

direktoren Glanz und

lettantismus wird suchen miissen, mag
fiur sie ein Grund zur Opposition gegen
den Anschlufl sein, fiir uns ist es nicht
der letzte, um ihn herbeizuwiinschen.

Unter idhnlichen Gesichtspunkten kann
die Frage auch fiir die osterreichische In-
dustrie beantwortet werden. Soweit sie
dem lokalen Bedarf dient und ihn be-
friedigt, kann der Anschluf3 keine wesent-
hichen Veranderungen hervorrufen, es sei
denn, daf3 er durch Eroffnung eines viel
leistungsfihigeren Rohmaterialmarktes die
Erzeugungskosten herabsetzt und damit die
Lebcnshaltung verbilligt. Soweit sie aber

fiir den Export, also fiir den Weltmarkt
arbeitet, wird sie entweder im Wettbewerb
mit der deutschen bestehen koénnen und
damit den Beweis fiir ithre Existenzberech-
tigung und 1hre rationelle Wirtschaftlich-
keit erbracht haben. Oder sie wird, des
Zollschutzes und anderer Privilegien, die
sie bisher als Glashaus gegen die rauhe
Luft aus dem Norden geschiitzt hatten,
beraubt, dahinsiechen. Man wende nicht
ein, dafd die deutsche Industrie des Zoli-
schutzes bediirfe, um gegeniiber der aus-
lindischen Konkurrenz bestehen zu kon-
nen; denn es 1st doch ein wesentlicher
Unterschied, ob eine Produktion deshalb
geschiitzt werden mufl, weil die Griinde
threr erschwerten Konkurrenz zeitlich-zu-
fallige sind, wie etwa alle jene Lasten
und Verluste, die der deutschen Industrie
durch den verlorenen Krieg und die In-
flation erwachsen sind, oder deshalb, weil
sie 1nfolge Kapitalsarmut, veralteter Pro-
duktionsmethoden, ungiinstiger gepgraphi-
scher und wirtschaftspolitischer Lage 1m
Wettbewerb gehandikapt ist. Denn schlief3-
lich ist doch eine Industrie kein Selbst-

zweck, sondern Mittel zur Bediirfnisbefrie-
digung und i1n den wirtschaftlichen Ver-
kehr nach zwei Richtungen eingeschaltet:
als Produzent und als Konsument. Eine
genauere Untersuchung dariiber, welches
Schicksal der Anschlufl jeder einzelnen
osterreichischen Industrie bereiten wird,
hiatte also einerseits zu berticksichtigen,
dal5 er den deutschen Konsummarkt fir
die Produktion &6ffnet,
auch, dald die deutsche Produktion fiir

anderseits aber

die Lieferung von Rohmaterial und Halb-
fabrikaten hérangemgen werden kann. Und
endlich kann auch das alte Manchester-
Argument von der Forderung der Pro-
duktion durch den freien Wettbewerh
nicht ganz tbersehen werden, wenn wir
auch weit entfernt davon sind, zu glau-
ben, dafy der wirtschaftliche Kampf ums
Dasein wirklich die Auslese der Tichtig-
sten zum Erfolg hat.

Ubrigens kann auch hier wiederholt
werden, daf durch Beteiligung deutschen
Industriekapitals an osterreichischen Un-




