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a Einfihrung

beit durch Ubermittlung verschiedener Angaben iiber Nachbargebiete, liber Mu-
seumsmaterial usw. nutzliche Unterlagen fiir spitere Untersuchungen geben. Der
hauptsidchliche Inhalt der Darstellung ist eine maoglichst vollstindige Erfassung
unserer Kenntnisse, ohne dall aber Vollstiindigkeit in allen Einzelangaben ange-
strebt wird; reichliche Zitierung der verwendeten Literatur soll den Weg zu wei-
terem Eindringen erleichtern. Zum Schlufl soll, um auf den Ausgangspunkt zu-
rickzukommen, eine vereinfachte, gedriangte Zusammenfassung gegeben werden,
die den eingangs geschilderten Bedirfnissen Rechnung trigt.

Wenn in der Literatur von der ,sachsischen Kreide" gesprochen wird, so versteht
man allgemein nur die Kreideablagerungen im sidchsischen Elbtalgebiet, also zwischen
den Orten Freiberg — Oberau — Hinterhermsdorf — Rosenthal. Strenggenommen wi-
ren noch die Kreidesandsteine siidlich Zittau dazu zu rechnen, doch schlielit man diese
besser unmittelbar an die nordbihmische Oberkreide an. Zur eindeutigen Bezeichnung
wird daher hier der Ausdruck ,séchsische Elbtalkreide” angewendet.

Die A rt der Darstellung ist im Sinne der Stratigraphie eine schichtenweise
Beschreibung, wobei ein und dieselbe Schicht jeweils liber das ganze Verbrei-
tfungsgebiet oder innerhalb der einzelnen Faziesbezirke im sichsischen Elbtal-
bereich verfolgt wird. Um die Einheitlichkeit eines geschlossenen geologischen
Komplexes zu wahren, wurde das Gebiet jenseits der Landesgrenze bis zum
Erzgebirgsabbruch mit in die Betrachtung einbezogen. Zweifellos wire es
richtig, die sichsische Elbtalkreide nur im Rahmen der gesamten sudetischen
Kreide zu behandeln, doch lassen die staatlichen Verhiltnisse eine Beschrankung
auf Sachsen zweckmébig erscheinen. Gegeniiber der ortsweisen Behandlung der
Kreideprofile bedingt die schichtenweise Beschreibung manche Wiederholung
der drtlichen Verhiltnisse, tragt aber zum besseren Verstindnis der Zusammen-
hange in der Horizontalen bei, auf die es in erster Linie ankommt. Jedoch mit
durchgehenden Profilen und Schichttabellen wird auch den Zusammenhingen
in der Vertikalen Rechnung getragen. Durch die Wiedergabe moglichst vieler
Profile und Kértchen wurde versucht, die Darstellung so anschaulich wie moglich
zu machen. Naturgemil handelt es sich bei der vorliegenden Arbeit in manchen
Abschnitten nur um eine kritische Zusammenfassung von Literaturangaben. Das
gilt hauptsédchlich fiir das Cenoman und die cenoman-turonen Ubergangsschich-
ten. Darin habe ich selbst nur wenige spezielle Untersuchungen angestellt, kenne
aber die meisten Vorkommen dieser Schichten aus eigener Anschauung. Im Tu-
ron ist jedoch vieles aus eigenen Untersuchungen und eigener Erfahrung beige-
steuert. Es wurde angestrebt, die Liicken und Schwiichen der bisher erarbeiteten
Kenntnisse klar herauszustellen. Wo aber bestehende Unsicherheiten, um zu
einem vorldufigen Bild der Verhiltnisse zu gelangen, einstweilen durch subjek-
tive Auffassungen ilberbrickt werden mufiten, ist dies deutlich hervorgehoben.
Im Anschlull an die stratigraphische Beschreibung dringt sich unwillkiirlich die
paldogeographische Auswertung auf. Die Behandlung des Fossilinhaltes der sich-
sischen Elbtalkreide beschriankt sich auf eine schichtenweise Kennzeichnung, ochne
dall dabei Vollstandigkeit angestrebt wird. Eine solche wire nur mit Hilfe einer
Durcharbeitung des gesamten Museumsmateriales und neuer Aufsammlungen
moglich.

Die Literatur wurde zwar moglichst umfassend aufgefihrt, es blieb aber
eine ganze Reihe, vor allem &dlterer Publikationen, deren Ergebnisse schon in der
neueren Literatur eingearbeitet sind, unberticksichtigt. Mit Hilfe der hier zitierten
Literatur und der Zusammenstellungen von PIETZSCH . Die geologische Litera-
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