die Kriti€ der beutfdhen Kommuniften beftehe, die wohl mebr
erth iff, al3 alle Siftemmadyerei, fagt uns der Profefjor nicht,
ber von fammtlichen in bdiefed Gebiet einfdlagenden Sdhriften
nur Cngeld’ Bud) uber CEngland und Weitlings ,, Barantien”
nennt. Um nur die ,, Deutfdh-fransofifhen [Jabrbirdher” zu er-
wabnen, fo bat ein Sap von Mary’ , Kritif der Hegel{dhen
Redhtapbilofophie’, fo unbeftimmt bdiefelbe audy nody iff, ober
pon Cngeld , Umriffen u einer Kritif Der -“L‘ttimmlbﬁnm}mic“
mebt Berftand, ald8 dad ganze Bud) B8, uber , Sojialismus”,
um von originellen Gedanfenn, deren Mangel er an AUnbern
ju ritgen tagf, nidt ju reden,

Sn der lesten Vorlefung fpridht Here B. von einem ,, Ver:
haltnig des Sozialidmusd ur Meligion”; er madht alfo fowol
dad allgemeine foziale al8 dasd veligiofe Prinjip ju einem Vrudy:
ftuc, aber bleibt {id) dabei doch vollig confequent, da ev nidyt
davguftellen, fondbern blod neben einander ju ffellen weif. Cr
vreifit ebenfo die Babeuf{dhe Werfdhyworung ald die ganze fran:
sofifche Mevolution aug der gefhichtlichen Entridelung, die fur
ibn nidht eriffive, heraus, und verfieht in der Literatur dafjelbe
Ame, weldhed ein Ausrufer auf denn Meffen und Fabrmarkten
hat: er ladet die Bufdhauer ein, die Merfrottrdigbeiten frembder
Melttheile zu feben, obgleicd) er die Thiere oder Sadyen eben:
forwenig fennt al8 Herr Bicdevmann, Man darf alfo an Die-
fen Eeine bobern Anforderungen ftellen — cin Sdurke, toer
mebr [eiftet, al8 er vermag.

Sulept wagt er fidh , nicht obne Aenaltlichteit’” an eine
 Rriti der fozialiffifchen Anfidhten und Veorfdhlage ,” die man
ibm aber nidht ernftlich jumuthen fann, da ev ﬁd} mit dem
Sozialidmud eben nur befdhaftige (S, 239), Lie Eritifivt
Here W.?2  Cr fagt, die prabeifdhen ,,Werfuche’ , fhienen” 3u
eng mit der Perfonlicheit verwadyfen, der religiofe Fanatidmus
fei Die Haupttriebfeder bei fritheren ,, Vetfuden’” getwefen, und

W SLUB
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