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tentia obuia: émopeuSnoay. Schol. Eradar, ériicios
cay, nvvoey. Eflet igitur TéAey noua forma pro 7é-
Acioty, duda a TéAw, tanquam primitivo. Obutum
eft éreiday pro ¢r7aAay habere; in Aug. Cod. glofla
elt, coreirayro, ::?mpfuﬁm':w. Ita ¢TeiAay, pro eoveis
Azy, et hoc pro éstetrarro. Analogiam haberent haec.
Sed exemplum nm]dum vidi. Apud Apollon.1ll, 277

f%\uq pro o ety dictum  vult Schol. fit ibi
ofoy ¢ véosg i @opBaow oirTpos TeNetTay elt pro émi-
TeeToy nuadit. cf. fup. ad 1, 122.

/

132. Sane aySeue poflint ad duo tantum- genera
renocari, arborum- et aquaticarum plantaram; melius
tamen, quod et ‘shlwarell vulmt, i #pponas polt
“e;-ﬁg;:ﬁ;:f} vt fit: 72 piv xepooSew, A7 ayrady Jev-
pewy 3’ & Udmp 0 d M meg,@w mutata orationis forma
Pro T 0¢ &70 dwwdpimy, Td ot ¢¢ Udatos. Ad v.129

1gq. praeclare difputat Gedik. V.CL

1§3. é¢o¢ 70 way {cribendum, metri auﬁ\, ditum
autem puto pro wa:ﬁfrwr;, vt alias ¢ic 7avrae. Porro
ee,u newy XaTiCe, pro sgumreizg, quae eloquutio eft

antiquis; verbis, carmine, reddenda [unt illa animi cogi-
tata. Ait {cilicet, [e adhuc multa habere, quae huic di-
greffioni [ubiungere poffit; [e enim naturae beneficio arti

lyricae natum, non fludio et vfu poetam fallum, vt alios,
qui inantbus verbis flrepant.

158. Malo cum Dawefio ftare Mifc. crit. p. §2. in
reftituendo yepvepey, et loca, in quibus dualis de plu-
ribus dictus occurrit, aut corrupta aut alirer interpre-
tanda putare: Etfi contra fentiunt viri do&i, vt Ern.
ad 1i.a, 66. Lennep. ad Greg. Cor. p. 97 Vauvill. ad
Sophocl. Antig. p.s5. Ita res {e habet in Iaudatm loco
Il 2,566. etin 11,4, 452.3., vbi moramol T UL AN
Toy occurrit, manifeftum fit poetam de duobus amni-
bus cogitaflfe. Erit fic: paSdvrec 03 (qui non ingenio
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