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Finis coronat opus.

Von verschiedenen Seiten ist uns die gleiche Kunde von
dem Besitzweehsel der Deutschen Uhrmacherzeitung zugegangen.
Fiir den Preis von Mk. 45000 ist Herr Marfels, Frankfurt a. M.,
der Eigenthiimer geworden. Es ist nieht uninteressant, mit dieser
Thatsache den in unsrer No. 24 v.J. wiedergegebenen Auszug aus
dem Programm der Probenummer der D. U.-Z. vom Dezember
1876 zu vergleichen und daraus die Nutzanwendung zo ziehen,
wie es zu machen ist, um das (Gegentheil dessen zu erreichen,
was feierlich \arﬂpmuhen wurde.

Versetzen wir uns in den Geist, welecher daz Programm
beherrscht, so stehen wir unter dem Kindruecke, dass Mannes-
wiirde und Mannesehre zu uns sprechen. Und nun dieser Aus-
gang! Wir beneiden ihn nicht, dessen Gewissen weil genug
war, um diegen Sehritt vom Wege der Moral — die Reehts-
frage lassen wir bei Seite — thun zu kdnnen; wir sind des
(7laubens, dass der Besitz des Geldes die Waageschale nieht
sinken lisst, wenn auf der anderen Seite ein heiliges Versprechen
lisgt. Um das (jewissen ist es ein eigen Ding: es lisst sich
periodisch einschlifern, aber das Erwachen folgt, und je linger,
j& mehr redet es eine unnachsichtliche Sprache und zeigt im
Spiegel das wahre Bild. Darnm miogen wir nie vergessen, dass
eine der Bitten, wie sie im GGebete des Herrn so oft gedankenlos
gesprochen werden, lautet:

. Fiihre uns nieht in Versuchung.”

Deutscher Reichstag.
Die Einfiihrung einer einheitlichen Zeitbestimmung.
II. Berathung des Gesetzentwurfs.

Auf der Tagesordnung der Sitzung vom 23. Jan. d. J. stand
dia zweite Berathung des Gesetzentwurfs, bhetreffend die Ein-
fiithrung einer einheitlichen Zeitbestimmung, dessen einziger
Paragraph lautet:

Die gesetzliche Zeit in Deutsehland ist die mittlere
Sonnenzeit des fiinfzehnten Lingengrades dstlich von Greenwich.
Dieses Gesetz tritt mit dem Zeitpunkt in Kraft, in welehem
nach der im vorhergehenden Absatz festgesetzten Zeithestim-
mung der L April 1593 berinnt.*

Die Kommission beantragte, die Vorlage uonverindert an-
zunehmen, sehligt aber folgende Resolution vor:

-Die verbiindeten Regierungen zu ersuchen, dem Reichs-
tage baldigst die Vorlage eines Gesetzes zu unterbreiten,
welches jenen Uebelstinden abzuhelfen geeignet ist, die daraus
enistehen, dass mit Einfithrung der Einheitszeit im Osten
und Westen des Reichs vielfach erhebliche Versehiebungen
gegeniiber den auf Ortszeit berechneten Zeithestimmungen
der Novelle zur Gewerbeordnung vom 1. Juli 1891 her-
vorireten.”

Iie Kommission beantragt ferner, die zu dem Geselzentwurf
eingegangene Petition des Direktors der Landwirthsehafissehule
zu Weilburg, Matzat, durch die Besehlussfassung tiber den (Gesetz-
entwurf fir erledigi zu erkliren. Berichterstatter ist der Abg,
Mialler (Natlib.).

Abg. Brandenburg (Centr.)
denken gegeniiber der Vorlage. Aber dies seien nieht die
alleinizen Bedenken, welehe ihn zur Ablehnung der Vorlage
fiihren. Er halte die Festsetzung einer Einheitszeit fiir eine
.Ueberhebung der Geselzgebung iber die Natur®. ()

Abg. Dr. Freiherr von Heereman (Centr.) spricht sich
fiir seine Person ebenfalls gegen die Vorlage aus. Der Zeit-
untersehied zwischen der Kinbeitszeit und der fritheren Ortszeit
s an den fossersten Punkten Deutsehlands ein sehr erheblicher,
er betrage mehr alg eine halbe Stunde. Fir diese Maassregel sei
kein Grund vorhanden, selbst die Kisenbahn- und Postverwaltung
konne mit der jetzigen doppelien Zeit auskommen. Fir die
Telegraphenverwaltung liega erst recht kein Anlass vor, da
der Verkehr derselben vielfach iiber die Grenze Deustsehlands
hinausgeht.

Abg. Freiherr von Stumm (Reichsp.) filrchtet, dass aus
dem (esetz eine grosse Verwirrnong entstehen wird: Eisenbahn-
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‘und Telegraphenverwaltung konnten ja fir ibren inneren Dienst

die einheitliche Zeit einfilhren. Fir das Poblikom liege durchaus
keine Nothwendigkeit dazn vor. [Die Hesolotion sei schon ein
Ausfluss der Missstinde, die sieh heransstellen werden. Die
Gewerbeordnung beziehe sich auf die Ortszeit. Wenn man diesen
Zunstand aufrecht erhalten wolle, werde man bezirksweise die Sache
ordnen milssen und dann entstebe die grosste Verwirrung und
Verschiedenheit. Die HResolution miisse vom Hause angenommen
werden, sonst miisse er gegen die Vorlage stimmen.

Staats-Minister Dr. von Boetticher: M. H.! Die Aensse-
rungen der Herren Vorredner, die sich simmtlich der Vorlage
geganiliber ablehnend verhalten haben, sind ja, wie sie selber aus-
regprochen haben, kein Symptom [ir das Sehicksal, das der
Entwurl in diesem hohen Hause finden wird. Ks scheint mir
auch das Stimmenverhiltniss, wie es bei der Berathung in der
Kommission sich gestelli hat, dafiir zu sprechen, dass die iiber-
wiegende Majoritit des Hauses dafiir sein wird, zur Einfihrong
einer Einheitszeit fiir ganz Deuntschland iiberzugehen. Ich kinnte
mich darnach jeder weiteren Bemerkung enthalten und rohig
der Abstimmung entgegensehen, wenn ich nicht das Bediirfniss
empfiinde, einige Worte noch beziiglich der Resolution zo
sagen, die Thnen zur Annahme empfohlen worden ist., und auf
deren Annahme der letzte Vorredner ganz besonders Werth legt.

Iech hiitte gewiinscht, dass diese Besolution night in so be-
stimmter Form gefasst wire, dass sie es gewissermaassen schon
anerkennt, dass Uebelstinde fir das gewerbliche Leben mit der
Einfiihrung der Finheitszeit verbunden sind, welche einer Abhilfe
dureh die Gesetzgebung bediirfen. Ich hiitte es lieber gesehen,
wenn man sich einer Fassung der Resolution zogewendet hiitte,
weleche den Regierungen empfiehlt, Ermittelungen dariiber anzu-
stellen, ob die Befirchtungen, die riicksichtlich gewisser Uesbel-
stinde bestehen, welehe sich an die Kinfithrung der Hinheits-
zeit kniipfen werden, begriindet sind, und zu priifen, ob es nicht
nothwendig sein werde, diesen Uebelstinden entgegenzuotreten.
Allein der Herr Vorredner hat ja aueh sehon seine Zweifel
dariiber geiussert, ob es den Regierungen moglich sein wird, in
dem Sinne. wie die Resolution es in Absicht nimmt, sofort vor-
gugehen, und ich entnehme daraus, dass es seine Ueberzeugung
ist, dass, was ja auch an sich in der Sache liegt, die Eegierungen
vollstindig freie Hand haben mssen, eine Pritfung vorzunehmen
iiber die Begriindung der Befiirehtungen, die ricksichtlich der
Einflisse der Einbeitszeit in Bezug auf das gewerbliche Leben
ausgesprochen sind, und dass es ihnen iberlassen bleiben muss,
demniehst vorzusehlagen, durch welche Maassregeln diesen Ucbel-
stinden entgegengetreten werden soll. Im Hinblick auf diese
Frwigung will iech mieh nieht gerade dagegen erkliren, dass
die Resolation in der Fassung zur Annahme gelangt, welche
Ihnen doreh die Kommission vorgeschlagen ist.

Was nun aber die Befiirehtungen anlangt, so halte ich die-
selben nieht fir begriindet, ich messe ihnen lediglich eine theo-
retische Bedeutung bei, wenngleich ieh volles Verstindniss dafiir
habe, dass man sich-auf den Standpunkt stelli, dass die FKin-
flhrung einer Kinheitszeit fiir ganz Deutschland an gewissen
Orten, wo in Bezug aol die biirgerliche Zeit durch diese Ein-
fithrung eine Verschiebung eintritt, gewisse Missstinde ent-
stehen.  Allein ich glaube, dass, wenn auch fir den Moment der
Einfihrong und fir die erste Zeit der Geltung der Einheitszeit
rewisse Inkonvenienzen, ein gewisses Unbebagen, gewisse Un-
bequemlichkeiten sieh herausstellen werden riieksiehtlieh einzelner
biirgerlicher (eschiifte und ricksiehtlich einzelner Zweige des
bilrgerlichen Lebens, dass dieses Unbehagen und diese Missstinde
sehr bald iiberwunden sein werden, dass man sich sehr bald
daran gewdhnen wird, mit der Zeit zu rechnen, die
fliir ganz Deutschland einheitlich eingefihrt ist, und
dass sehon nach verhiltnissmissig kurzer Frist kein
Menseh mehr daran denken wird, dass jemals eine
andere Zeit gegolten hat, als diejenige, welehe dureh dieses
Geselz vorgesehen ist.

Meine Herren, ich werde in dieser Ueberzeugung, dass die
befiirehteten Uebalstinde dbersehitzt werden, bestiirkt dorch die
Erfahrongen, die man mit der Einfihrung der Einheitszeit nicht
atwa in anderen Lindern, bei denen ich rieksichtlich der

30100/




