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Und Herr Direktor Beillard, der all dieses minder heiter
vortriigt, schliesst mit den unwilligen melancholischen Worten:
~Wie kann man sich wundern, dass bei solcher Sachlage die

Aber aueh schon in dem Satze auf Seite 24, Zeile 3 von
oben beginnend: ,Auf den besonderen Fall . . . .“ musste das

gesperrt gedruckte ,muss® mir und Jedem vollkommen die Be-
guten Arbeiter in unserer Kunst fast ganz verschwunden sind? | reehtigung zu der Annahme geben, dass der Verfasser eine

Wozn, sagen diese sich. seine Zeit opfern. seine Intelligenz diben, | direkte Unmigliehkeit fiir den ,griossten Theil der in Anker-
um diese Kenninisse und Geschicklichkeit zu erlangen, wenn | uhren ausgefiihrien Ginge" verkiinden wollte; das kann dureh
der erste beste Thiirhiiter gich Ubrmacher nennen und den an- nichts hinwegpolemisirt werden, denn die zwisehen Anfihrungs-
gemaassten Beruf mit derselben Berechtigung ausiiben darf, | zeichen stehenden Worte sind im Kalender und in meinem Artikel
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Thiirhiiter ist hart! Aber firwahr! das Wort hat mir nach-
zudenken gegeben.. Wer versichert mich, dass ich nieht im Be-
griffe bin, meinen Breguet einem Thirhiiter anzuvertrauven?
Wer schiitzt miech gegen jene Schrecken und die Kteeteras, mit
denen mich Herr Beillard bedroht hat?

An welchem Merkmal kann ich, ein armer Journalist, den
Ubhrmaeher vom Thirhiiter, den echten Spanier vom falschen
unterscheiden? Beide haben sie die gleiche Ktiguette, und ich
verstehe gar nichts vom Fach. .

Ein oder zwei Male habe ich bereits recht gut bemerkt, |
dass unsere Uhrmaecher in ihrer Kunst nicht besonders gut he—i
schlagen waren. Ieh hatte zu jener Zeit ans Amsterdam eine
jener verzierten Kuckucksuhren mitgebracht, welche in Holland |
g0 beliebt sind. Es wird Dir, lieber Leser. wohl bekannt sein, |
dass diese Dinger mit Hilfe von Gewichten gehen. Meine Uhr
war ziemlich komplizirt gebaut.

Ieh liess einen. zwei, drei Uhrmacher kommen. welehe es
nach unfruchtbaren Versuchen aufgaben, diesen Meehanismus in
Gang zu setzen.
der ohne Hinzuziehung eines Uhrmachers zum Ziele gelangte.
Er war sehr stolz und ieh ziemlich erstaunt dariiber, dass ein
Menseh, der nichts als gewandte Hiinde und Entwirrungstalent
besitzt, mit einer Uhrmacherarbeit zu Stande gekommen war, an
der Uhrmacher von Profession geseheitert waren.

Jetzt aber bin ieh wieder erstaunt, denn ieh habe den
Schliissel des (ieheimnisses erhalten: Meine Uhrmacher waren
Spanier vom Mont martre, ehemalige Thirhiiter!

Wie aber die wirklichen Uhrmacher herausfinden®? An
welechem Merkmnal sie erkennen? . . .. (,Gagne-Petit.”)

Die Entgegnung des Herrn Yrk

in voriger Nummer ist, trotzdem sie mit einer ganz zweeklosen
Erfindung beginnt, sich dureh Anzweiflungen meiner Wahrheits-
liebe hindurchwindet und in der Perhorreszirung energischer
Kritik ausklingt. durchaus dazu angethan. mich, was die Sache
selbst betrifft, mit einiger Befriedigung zu erfiillen. Ist doch die
Quintessenz der Aupsfihrungen des Herrn Y. die, dass er die
Maglichkeit der Innehaltung der Konstruktion in der Tangente
nicht bestreitet. Ob er sie wirklich niemals bestritten hat. wird
Jeder., der seinen Kalenderartikel kemnt, selbst #zu beurtheilen
vermigen.

Endlich war es mein Diener (volle Wahrheit!), | o "gyreh gie Worte ,vielleicht* und ,angeblich® in den Zeilen 31

‘dem Sinne nach die gleichen.®)

Der grosse Unbekaonte und , hervorragende Fachmann®,
den Herr Y. einige Mae ins Treffen fithrt, wird sich vielleicht
mit dem wenig beweiskriftigen Worte ,Wortklauberei® dariiber
gu tristen vermigen. doch damit wohl ébenfowenig Gegenliebe
finden, wie mit seinem Versuch, Jemanid fir sinen blinden An-
hiinger einer ,alleinseligmachenden Lehre® auszugeben, der, einem
nicht genfigend begriindeten Kompromisse abhold, einer Sache
anf den Grund gegangen wissen will.

Die Ansicht des Herrn Y., dass mein Zahlenbeispiel geeignet
sei, sein Kintreten fiir eine grossere Mittelpunktsentfernung zn
stiitzen, wird, dessen bin ich nieht minder sicher, Jedem, der
den Artikel in Nr. 3 gelesen hat, etwas kiilhn vorkommen, da
ich dort ganz unwiderleglich auseinandergesetzt habe, wie bequem
es in jenem Falle miglich gewesen wire, die tabellenmiissigen
Werthe zur Anwendung zu bringen. Aber da es Herrn Y.,
wie ieh eben sehe, nur _fast so vorkommt®, so darf ieh ihn
wohl ersuchen, zu bedenken, dass die Wandstirke jenes Ankers
selbst bei ganz pewihnlichen Uhren nur selten zu finden sein
wird. — Dieses Beispiel scheint @ibrigens dem Autor doeh un-
bequem genug zu sein, um ibhn zu dem Versuch zu veranlassen,

und 11 von unten der 2. Spalte auf 5 91 voriger Nummer mit

einem offenkundigen Apgriff anf meine Wahrheitsliebe aus der
' Welt zu sehaffen.

Die Annahme des Herrn Y, in der 1. Zeile seiner Entgeg-
nung, dass ich in memer Kritik als Mittelsperson aufgetreten
wiire, bin ich aber sehr milde zu beurtheilen geneigt, da er hier
vermuthlich einer Einflisterung zum Opfer gefallen ist. Mit um
so grisserer Entschiedenheit betone ieh daher, dass ich diese
Angelegenheit durchans aus eigener Initiative und mit
dem gehirigen Naehdrnek vors Plenum gebracht habe, mit dem
gehirigen Nachdruek und — wohlverstanden — ohne Jemandes
personliche Ehre angegriffen zo haben. —

leh glaube nicht fehl zu gehen, wenn ich annehme, dass
die berufenere Feder die prinzipielle Frage aufzurollen sich
ansehickt, indem sie aufl Nutzeffektsberechnungen einzugehen und
zn zeigen gedenkt, dass, um mit Groselaude zu reden, .es ein-
gestanden werden muss, dass es zweeklos ist, noch linger fber
die Vortheile zu streiten, welche man dureh das mehr oder
weniger entfernte Aufstellen des Ankermittelpunktes erzielen kann,

' da dasselbe nur eine so Ausserst geringe Differenz in dem Ge-

sammiresultat bewirkt”,
Der Gang soleher Nutzeffektsberechnungen ist mir seit

Auch Herr Felsz hat offenbar nicht den Hindruck gewonnen, etwa zehn Jahren bekannt, und Greselaude's Studie lernte ich

dass Herr Y. die Mioglichkeit zugab oder wenigstens dahingestelli |
sein liess, denn sonst hitte er in Nr.4 nieht so schwankend

sehreiben kinnen: ,Gleichgiltiz aber, ob . ... die Beseitigung
des fraglichen Gegensatzes . . . .
en schwierig bilt . . . ." '

Wie Herr Y. zur Unterstiitzung seiner; angedeuteten Bebhaup- |
tung, verweise auch ich, aber zum Beweise ihrer Unhnlt—|
barkeit, auf die beiden Beispiele auf Seite 25 des Kalenders. |
(Was Herrn Y. zuniiehst veranlasst hat, die thatsiichliche Winkel- |
vertheilung bei diesen beiden Gingen aufrecht zu erhalten unﬂ|
festzustellen, wie sich so bei der Konstruktion in der Tangente
der Zwischenraum gestaltet, wird jedenfalls sein Geheimniss sein.) |
Wenn also nun dort gesagt wird, dass diese Giinge bei 0.06 oder |

0,07 mm Zwischenranm _immerhin noeh durchgehen wilrden®, |
80 musste jeder uneingeweihte Leser entschieden zu dem Sehluss |

gelangen, dass damit fiir kleinere Ginge ein Durehgehen fiber-
haupt in den Bereich der Unmiglichkeit verwiesen wird, denn
kurz vorher ist ja zu lesen: ,Ieh wiihle hierzu grissere Uhren,
bei denen die beziiglichen Verhiilinisse etwas giinstiger liegen®.
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Wir fihren Wissen.

fiir unmoglich oder nur ﬁli-:

einige Jahre spiter kennen. Aber Groselaude hat (seine Deduk-
tionen sollen einstweilasn, bis die eigene Durehfiihrung solcher
Berechnungen nach den vorhandenen Angaben mir migliech sein
wird, alz treffend angesehen werden) die Zugwirkung schliesslich
ausser Acht gelassen, die gerade bei der Konstruktion in der
Tangente sich am gleichmissigsten gestaltet und sehliesslich doch
auch ein Wort mitzureden hat. (Ieh verweise bei dieser Gelegenheit
auch noeh auf meinen Artikel**) in Nr. 15 vom vorigen Jahre.)

#) Die betreffende Sielle im Artikel des Herrn Yrk auf Seite 24 des
Kalenders lautet wiirtlich:

nAuf den besonderen Fall ruriickkommend, moss jeh gleich hervor-
heben, dass der gidsste Theil der in Taschenubren ausgeflhrien o
sine grissere Eingriffsentfernung, als man nach der ablichen K
arhilt, haben muse, und zwar aus dem einfachen Grunde, weil sonst swischen
Gangrad und AnkerkOrper, wenn letzterer und dis Ankerwelle so stark bleiben
gollen, dass beider Festigkeit cine genfigende ist, gar kein oder kein ge-
niigender Zwisehenranm verbliebe®

*#¥) Kiniges vom Ankecgange (Die Konstruktion in der Tangenie. — Der

Zug und die Mittelpunkteentifernung). Seite 319, 1. Spalte, Zeile 17 von unten,
muss es dort stail  unmiglich® heissen _sehr sehwierig®.
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