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Interesse der Eotwicklung der Organisation des Handwerke, und sie wandte |ihnen eioe wohlwollende Wiirdiguog zuteil werden zu lassen und sie bei den
sich mit ibrem Vorbringen an das Kaiserliche Ministerium als Berufungs- ' zustindigen Stellen des Reiches vertreten zu wollen. Zur Begrindung dieser

instanz.
scheidungen der vorhergehenden Ipstsnzen aufhob.

Das Mipisterium trat ibrer Auffassupng bei, indem es die Ent- Bitte

estatten wir uns kurz folgendes auszufithren: Es unterliegt wohl keinem

Das Recht der Be- | Zweifel, dass mit der Veranstaltung von weissen Wochen, Ausnahmetagen,

teiligung der Zwaogeinningen an Submissionen wird damit begrindet, dass | Bpezialtagen und dergl dieselbs Wirkung erzielt werden soll, als dureh Ver-
die Innung nur eine vermittelnde Tatigkeit ibernehme, wenn sie aul Antrag | anstaltong von Ausverkinfen, ohne dass doch auf diese Filla die 83 7 und 9

einiger Mitglieder sich mit Apgeboten an den Submissionen beteilige, und
nach erfolgtem Zuschlag die Arbeiten bezw. Lieferungen an die Mitglieder,
welehe sich dazn gemeldet hatten, Gberweise; jedoch dirften die Innungs-
mitglisder nicht gehindert werden, sich selbst an den Submissionsn zu be-
teiligen. Ein gemeinsamer Geschéftsbetrieb, wie er vom Gesetz verboten sei,
sei in derartigen Fallen nicht festzustellen,

Zuliissigkeit unerheblicher Aenderungs - oder Zurichtungsarbeiten
und gewerbliche Sonntagsruhe. Urteil des Sachsischen Oberlandesgerichis.
(Nachdr. auch im Auszuge verh) Naeh § 105b der Gewerbeordnung diirfen
in Werkstatienbetrieben an Sonotagen Arbeiter nicht beschiiftigt werden, Nach
dieser Vorschrift war der Angeklagt=, Iuhaber eines Kleidergeschifies, von
den Vorinstanzen in Strafe genommen worden. Das Landgaricht hatte als
strafwiirdig einmal die Fille apgesehen, in denen im unmittelbaren Anschluss
an Ladenverkdufe Abioderungsarbeiten vorgenommen worden waren, die nicht
ganz geringfigiger Nator waren und deshalb nicht sofort im Laden bewirkt
werden konnten. Dann aber hatte es die Verurteilung des Angeklagten auf
solche Abdnderungsarbeiten erstreckt, die in der vorhergehenden Woche ver-
kauft worden waren und deren K&ufer entweder die Ablieferang und Ab-
anderung bis zum Sonuotage verlangt hatten oder, ohne sogleich beim Kauf
gine bestimmte Lieferungsfrist bestimmt zu haben, unvermutet am Sonntag
sofortige Abfoderung und Lieferung gefordert hatien. Das Oberlandes-
gerieht Dresden als Revisionsgericht bestatigte die durch die Vorinstanzen
ausgesprochene Vernrteilung des Angeklagten. Mit Unrecht bezieht sich dia
Verteidigung, so heigst #s in den Griinden, fir ibre gegenteilige Ansicht auf
die Verordouog des Kinigl. Sichs. Ministerinms des Inoern vom 16. Mirz 1895,
Wenn es dort unter anderem heisst: ,In depjenigen Handelsgewerben, in
denen beim Ladenverkauf an den Waren Aenderungs- oder Zurichtungs-
arbeiten vorgenommen werden (z. B. Gewerbe der Hutmacher, Blumenhéndler,
Ubrmacher, Fleischer), ist die Beschiftigung mit diesen Arbeiten als Bs-
schiftigung im Handelsgewerbe zu betrachten und deshalb an Sonn- und
Festtagen wihrend der fiir das betreffende Handelsgewerbe freigegebenen Zeit
gestattet”, so entspricht dies durchaus der bisherigen Rechtsprechung, welehe
gerade bei den oben beispielsweise aufgefiihrten Handelsgewerben angenommen
hat, dass unerhebliche Aenderungen oder Zurichtungsarbeiten, die heim Laden-
verkaufe zur sofortigen Befriedigung der Kunden vorgenommen werden, als
Bestandteil des Handelsgewerbes ansuseben seien. Hierzu kommt, dass sich
die im gegenwirtigen Falle zu beorteilenden Abanderungsarbeiten nach den
Feststellungen des angefochtenen Urteils auf Kleidungsstiicke, nicht auf Hite
bezogen, also den in der Ministerialverordnung besonders hervorgehobenen
Handelsgewerben gar nicht unterfallen. Aueh die daranfhin von den Kreis-
bauptmannschaften unter dem 21, bezw. 23. Marz 1805 tubereinstimmend er-

lassene Bekaontmachupg iber die Sonntagsruhe in den unter § 106e der|

Gewerbeordnung fallenden Gewerbebetrieben enthdlt keine einzige Sonder-

vorschrift, die fir den gegenwiirtigen Fall in Betracht kiime, schreibt vielmehr |

pur vor, dass in den Bekleidungsgewerben mit handwerksmissigem Be-
triebe die Ablieferung bestellter Arbeiten an dis Kunden bis zum Begion der
fir den Hauptgottesdienst festgesetzten Unterbrechung der Verkaufszeit im
Handelsbetriebe zugelassen gei. Wenn schliesslich die Revision die Ab-
Anderangsarbeiten fiir zuldssig erklirt, die pach erfolgtem Kaufe von den

Kiufern bis zum Sonntage verlapgt waren oder unvermutet bis dahin verlangt |

werden wiirden, so ist demgegeniiber vom Berufungsgericht in Aplehnung an
das Urteil des Reichsgerichts vom 13. Oktober 1903 mit Reeht betont worden,
dass jene Abinderungsarbeiten picht uomittelbar dem Absatz und Inverkehr-
bringen der Waren, also dem Handelsgewerbe dienen sollten, sondern sich
vielmebr als ein neben dem Huandelsgewerbe einhergehender handwerks-
missiger Betrieb, also wiederum als Werkstittenbetrieb im Sinne von
§105h, Abs. 1, der (Gewerbeordnung darstellten. Hieran wird auch durch

den nahen Zusammephang, in dem jener Betrieh mit dem Handelsgewerbe

der Konfaktion zweifellos steht, nichts geindert

Nicht minder unbeachtlich |

ist fir die rechtliche Beurteilung des sur Entscheidung stehenden Straffalles
der Hinweis darauf, dass bei Durchfihrung der hier vertretenen Auffassung
in zahlreichen Fillan wegen der Eigenart der in Betracht kommenden tat- ]
siiehlichon Verbiiltnisse ein Kaufabschluss diberhaupt nicht mehr méglich sein |

wiirde. Die Revision des Angeklagten wurde deshalb vom Oberlandesgericht
als unbegriindet verworfen. (Aktenzeichen: III 340/11). (Vergl Aunalen,
Bd 34, 8. 131
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Yorschliige zur Abinderung des Wetthewerbsgesetzes. Die I:Ilandats-
kammer zu Regensburg sandte an die Bayerische Regierung folgende Eingabe:
.Der Bayerische Verband der Vereine zum Schutze far Handel und Gewerbe
hat in Straubing einen Antrag auf Abinderung des 59, Abs 1, des Wett-
bewerbsgesetzes in dem Sinne angenommen, dass den dort auudruc-lklimh anf-
gefilhrten Aunsverkaufssurrogaten (Verkauf vom Waren wegen Ba_pudtguﬂﬂ .ﬂﬂﬂ
Geschifltsbetriebs, Aufgabe einer einzelnen Warengattung oder Riumuog eines
bestimmten Warenvorrats aus dem vorhandenen Bestand) jede :'lhn]:mhn
Geschiiftsveranstaltung gleichgestellt werden soll, so dass beispielsweise auch
die Veranstaltung einer weissen Woche usw. anzeigepflichtig wire; ferner dasf
in §0, Abs. 1, hinter den Worten ,im Sinne des § 7° die Worte ,Abs 2
zu streichen seien. Nach dem jetzigen Wortlaut des § ) kione man auf die
Vermutung kommen, dass, wer einen Riumungsverkauf aceage, zwar ver-

des Wattbewerbsgesetzes angewendet werden kionnten Es ist somit in der
Tat wohl Ekein Grund fiir eine unterschiedliche Behandlung dieser Ver-
anstaltungen gegeniiber den Ausverkiufen vorhanden. Der Detailhandel ist
gich in der iiberwiegenden Mehrheit seiner Mitglieder dariiber einig, dass die
zgabllosen und immer mehr gich hiufeaden Sonderangebote, weisse Wochen,
Auspahmetage, eine den kleinen und mittleren Geschiftsmann in seiner
Existenz schwer bedrohende Unsitte darstellen, dia den Erlass erschwerender
Vorschriften durchaus gerechtfertigt erscheinen lassen. Unsere Kammer glaubt
sich, wie gesagt, der Berechtigung dieser Auffassung nicht versehliessen zu
sollen; es darf wohl als sicher angenommen werden, dass auch die grosse
Anpzahl derjenigen kleineren und mittleren Geschiafte, die heute notgedrungen,
um gich der Konkurrenz zu erwehren, selbst Ausnshmetage. weisse Woehen
und dergl. veranstalten, den Erlass solcher erschwerender Vorschriften nur
hegriissen, dass schliesslich auch die grossen Geschiiftshiuser daraus nor
Vorteil ziehen wiirden. Allerdiogs sind die in Frage kommenden An-
kindigungen daon nach £8 1, 3 oder 4 des Gesetzes verfolghar, wenn die
darin aufgestellten Behauptungen den guten Sitten oder der Wahrheit wider-
sprechen, aber der Bewais dafir ist meist schwer zu fihren. Wichtiger wire
es darum, fir solehe Veranstaltongen die Verpflichtung zur Anzeige und zur
Einreichung eines Verzeichnisses bei der Polizeibehirde einzufibren, und um
dies zu ermiglichen, den § 9, Abs. |, des Gesetzes, wie beantragt, zu dndern. -
Der weitere Antrag, in §9, Abs. 1, hioter den Worten ,im Sinne des §7°
die Worte _Abs 2* zu streichen, bedarf kaum einer niheren Begriindang.
Dass § 7, Abs. 1 (Grundangabe), nicht anwendbar sein soll, berubt offenbar
auf sinem Redaktionsversehen. Nun hat zwar das Reichsgericht in einer Ent-
scheiduong vom 16. Juli 1911 ausgefihrt, dass auch in den Fillen des 593
die Angabe des Grundes zur Veranstaltuog des betreffenden Verkaufs nitig
sei. Damit ist jedoch noch nicht gesagt, dass dieser Auffassung nun auch
simtliche Untergerichte beitreten, dass das Reichsgericht selbst nicht spiiter
einmal zu einer andersn Entscheidung gelangen kann. Die Ansicht der
Kommentare zum Wetthewerbegesetz ist geteilt; im Interesse der Rechte-
sicherheit ist es daher zweifellos wiinschenswert, wenn bei einer in einer
anderen Beziehung erforderlichen Aenderung des Wetthewerbsgasetzes auch
diese Zweifalsfrage auf gesetzlichem Weg besaitigt wird *

Nener Gliserschleifapparat. Wenn die Uhrgliser noch so genau
gemessen, der Vorrat darin noch so gross und das Lager noch so gut assortiert
wiren, es wirde doch immer wieder vorkommen, dass man in manchen Fallen
kein passendes (ilas findet. Die Ursachen hierzu sind selir manouvigfaltig, und

jeder Fachmann kennt sie aus eigener Erfahrung. Wie unangenhm sich der
Umstand, seinen Kunden nicht sofort bedienen zu kénpen, fihlbar macht,

' weiss derjenige am besten, der nicht des grossen Gliickes teilhaftig ist, an

pllichtet sei, ein Verzeichnis bei der Polizeibehdrde einzureichen (37, Abs 2)

nicht aber den Grund fiir die Veranstaltung dau‘Hi:iumungamrhaufu anzugeben,

weil dies nur in § 7, Abs, |, vorgeschrieben sei. _ N
Unsere Kammer hat in ihrer lelzten Gesamtsitzung die Unterstifzung

dieser Antrige beschlossen; wir bitten daber das Kinigl Staatsmivisterium,
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einem Platz zu sein, an dem sich ein Furniturengeschift befindet. Hierzu
kommt noch, dass die Kundschaft in bezug auf schnelle Bediepung sehr ver-
withot ist und es fir selbstverstindlich hilt, Ubrgliser sofort aufgesetzt zu
hekommen. Die grossen Stiidte sind insofern den kleinen eine sich sehr un-
angenehm fihlbar machende Konkurrenz. Das Publikam ist mit den (e-
schafispraktiken der grossen Stidte guat vertraut und stellt seine Apspriiche
in dieser Beziehung ohne Ritcksicht auf wirtschafiliche und Grtliche Ver-
hiiltnisse. Die Firma Ludwig & Fries, Fraukfurt a. M., hat, wie os
scheint, sich mit der Lisung des oben zum Ausdruck gebrachten Missstandes
beschifiigt. Sie bringt namlich ein originelles, sehr :weckmissiges Maschinchen
in den Handel, das wie keines der existierenden geeignet zu sein scheiot,
jaden Uhrmacher in den Stand zu setzen, seine Kundschaft mit Glisern sofort
bedienen zu kénnen. Die obenstehende Abbildung des Maschinchens ist =o
deutlich, dass wir uns wohl ersparen kiénopen, niher darauf einzogehen. Be-
merkt sei nur, dass die zo sehleifenden Glaser mihelos sofort rundlavfend
pingespannt werden kénnen, und dass es selbst dem Ungeibtesten ohne
(lasbeschiidigung, ohne Mihe, ohne grossen Zeitverlust und ohne Bruch
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Wir flhren Wissen.



