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Iam vero fingulas iftas philofophorum fcholas
perfequi hoc quidem tempore noftri confilii
noneft. Neque tamen veterum philofophorum
cuiquam fortafle maiorem iniuriam ifto iudicio
noftro fecifle nonnullis videamur, quam T HA-
LETI & PYTHAGORAE, quorum pofterior
maxime haud exiguam theologica ratione fia,
recentiori etlam memoria, apud plerosque con-
fecutus eft auQtoritatem: necetiam in veriusque
philofophia defunt , quae ad eruditiffimorum
commentatorum  difputationes addi  poffint.
Periculum igitur in his duobus viris faciamus
confiderandi, ecquid certius de eorum theo-
logicis fententiis definiri, aut vberius explica-
tiusque tradi pofle videatur. THALES vero
Milefius ¢orum, quiartem quandam philofophiae
difciplinamque inter Graecos confticuerunt, prin-
ceps perhibetur: cuius ratio vniverfa phyfica
fuit, in qua fimul prifcarum gentium more o-
mnium, tota eius ineft de natura deorum difpu-
tatio. Neque a fuccefloribus eius aliud fere
quidquam tra&atum eft, praeterquam phyfica,
dum noua plane philofophiae forma introdu-
ceretur aSocrate (f). Nemini autem hoc loco
mirum videri debet, quaecunque de antiquifli-
morum huius {cholae philofophorum decretis
exponi foleant, in conieCturis fere verfari, quan-
doquidem nec ipforum, quos confecerunt, phi-
lofophiae commentari hodie vlli exftant ; &
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