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Der Kraftfahrer, an dessen Ohr diese Bitte tont, wird, namentlich wenn
sie aus holdem Frauenmunde kommt, kaum willensstark genug sein, um
sich ihrer Erfiillung zu entziehen. Er wird sich aber auch kaum jemals im
klaren daruber sein, welche nicht immer siille Last c¢r sich damit unter
Umstianden aufburdet. Die sufiesten Empfindungen, die mit der Betorderung
cines Fahrgastes verkniipft sein konnen, pflegen bekanntlich ihr Ende zu
finden, wenn die Bitternis des Lebens drohend ihr Haupt erhebt. Und
uberraschend oft zeigt sich gerade bei solchen Fahrten, bei denen die Aut-
merksamkeit des Fithrers nicht ausschlieBlich der Fahrbahn gilt, in Form
von Unfallen. Nun ist der Mensch leider materiell genug veranlagt, um
bei Unfallen weniger die Frage zu priifen, ob sie einen Bruch langjahriger
Beziechungen zur Folge haben konnen, als vielmehr Erwagungen daruber
anzustellen, ob und gegen wen ihm Schadenersatzanspriiche zustehen. do
verstindlich diese Einstellung ist, so berechtigt diese Anspriche im Einzel-
fall auch sein konnen, so wird man es dem Besitzer eines Kraftwagens doch
nachfuhlen konnen, wenn ihm die Aussicht, fur einen Getilligkeitsakt unter
Umstinden mit seinem Geldbeutel herhalten zu miussen, nicht schr ver-
lockend erscheint. Nun ist ja die Rechtslage fur ihn insofern glinstig, als
er im Gegensatz zu der vom Verschulden unabhingigen Hattung gegen-
iber anderen Personen fiir Personen- und Sachschaden, der Insassen
entstecht, nur dann verantwortlich gemacht werden kann, wenn ihm ein
Verschulden nachzuweisen ist. Aber auch der sorgfaltigste Fuhrer
kann in eine Situation geraten, deren plotzliches Eintreten ihn zu schnellen,
spiaterhin vom Gericht nicht gebilligten Entschliissen zwingt, womit die
Feststellung seines Verschuldens besiegelt ist. Verstiandlich genug, wenn die
Kraftfahrzeugbesitzer nach Mauoglichkeiten suchen, sich gegeniiber An-
sprichen solcher Insassen zu sichern, die ohne Eingehen eines Vertrags-
verhiltnisses aus Gefilligkeit befordert werden.

Mehrfach ist die Frage aufgeworfen worden, ob bei Beforderung von Per-
sonen aus Gefilligkeit nicht ein stillschweigender Verzicht auf Schaden-
ersatzanspriiche angenommen werden miisse. In dieser Allgemeinheit ist
dies von der Rechtsprechung stindig verneint worden, und selbst tur die
Beteiligung des Unparteiischen an einer Dauerpriifungsfahrt hat das Reichs-
gericht, ungeachtet der mit ihr verbundenen und dem Betorderten hekann-
ten Gefahren, einen stillschweigenden Verzicht nicht als gegeben erachtet.
Noch weniger kann dies demnach bei einer Beforderung von Personen gel-
ten, wie sie im regelmaBigen Verkehr von Ort zu Ort erfolgt. Damit ist
keineswegs die Maglichkeit ausgeschlossen, dal’ in diesem oder jenem Falle
die beforderte Person schon mit der blolien Tatsache der Betorderung sich
aller oder gewisser Ersatzanspriiche begibt. Das wird z. B. der Fall sein,
wenn jemand sich als Insasse dem Wagen eines betrunkenen Chautfeurs
anvertraut oder ein Fahrzeug besteigt, dessen Unzulinglichkeit ihm be-
kannt ist.

Will der Halter eines Fahrzeuges sich gegen die ihm etwa aus der Be-
forderung von Personen erwachsenden Schadenersatzverpflichtungen schit-
zen., so ist der hierfiir allein in Frage kommende Weg der des vertra¢-
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