nen ist, die Romische Geschichte abgesondert von der alten Weltge-
schichte abzuhandeln.

In so fern aber jene ungemeine Zufriedenheit nur aus der Besorgnill
entspringen konnte, als wiirde durch Hrn. Niebuhr’s Tod das Studium
der Romischen Geschichte auf der hiesigen Universitit ginzlich ver-
waist seyn, liegt in dieser AuBerung etwas fiir mich sehr krinkendes.

Das Konigliche Ministerium scheint bei jeder Gelegenheit meine Exi-
stenz zu vergessen.

Ich habe die Romische Geschichte mehrmals vorgetragen: theils in so
fern sie in der alten Weltgeschichte begriffen ist, theils in besonderen
Vorlesungen. In der ersten Beziehung auch schon ziemlich ausfiihrlich,
indem ich diesen historischen Cursus von fiinf Stunden wiochentlich durch
zwei Semester fortsetzte, und die zweite Abtheilung im Sommer 1824
nur die Romische und Griechische Geschichte umfafite. Im Winter
1828—9 habe ich die Geschichte der Romischen Republik dffentlich, drei
Stunden wiochentlich, in Lateinischer Sprache vorgetragen; im vorigen
Sommer die Geschichte des Abendlindischen Kaiserthums, Deutsch,
wiederum dffentlich. Dazu kommen noch meine ebenfalls 6ffentlich und
Lateinisch gehaltenen Vorlesungen iiber die Etruskischen Alterthiimer
und iiber die antiquarischen Elegien des Propertius. Bei den simtlichen
Lateinischen Vortrigen hatte ich mich eines zahlreichen Auditoriums
zu erfreuen, wiewohl sonst die fremde Sprache die meisten Studirenden
abzuschrecken pflegt. Auch die Geschichte der Rémischen Litteratur
habe ich 6ffentlich, und zwar mehr in Bezug auf die politische und Sitten-
Geschichte, als auf eigentlich philologische Kritik vorgetragen.

Wenn ich mich nun einerseits dreist auf meine Thitigkeit in diesem
Fache berufen darf, so sollte mir auch das als Verdienst angerechnet
werden, was ich, bloB aus Riicksicht auf die akademischen Verhaltnisse
unterlassen habe.

Ich hatte die erste Ausgabe von Hrn. Niebuhrs Romischer Geschichte
gleich nach ihrer Erscheinung in den Heidelberger Jahrbiichern aus-
fithrlich beurtheilt, und diese Priifung hatte durch die eigenthiimlichen
Forschungen, welche sie enthielt, die Aufmerksamkeit der Kenner er-
regt. Hr. Niebuhr erklirte sich spiiter seit seinem Hierseyn mit der duler-
sten Geringschitzung iiber seine fritheren Beurtheiler, theils in einer
eignen Streitschrift gegen einen Leipziger Gelehrten, theils in der Vor-
rede der neuen Bearbeitung. Er foderte mich also gewissermaBen zu einer
neuen Prifung auf, und meine Waffen lagen dazu vollig bereit. Seine
sonstigen Anfeindungen sind Ew. Hochwohlgeboren wohl bekannt. Aus
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