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Qnid & gunomodo yens fve confeffors ant conviciy, ¢ (r0e nondui pév
plenas probationes au Propriam confeffionems coniMiss we per fe, wel pes
funm defenforem viva vece y, vel etiam in ﬁ'ripri.r petere poffiz | bie :bﬂﬂiﬂ:’
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EXEGESIS.
Uz itidem hujus articuli funt partes. 1. Quid 2 parse 34 Coram
Fudicio bag #ltimo criminals fit petendum ¢ Poltquam enim cons
tra ipfumaccufatio eft repetita in Judicio,utique & ipfiintegrum
ad iftam accufationem vel per {e, vel per fuum defenforem itidem ali~
quid petere, Ubi diftingvendi funt duo Cafiss $ (1) Rews el confefa
Joas e delitum,wel de eo Jufficienter ef? convictus,ed modd,prout in fuperio-
tibus illud eft expofitum. Et hoe calu, (funt yerba Cﬂnﬂ‘itutionis,)

& conviGtum nullz aliz fine Judicis partes , quam condemnare, pez
Lzs. §.2fiad L. Aguil, Hinc fcribit Marc. Anton, Blancus in 77 aét. de 1.
aic. NAMR.308, pag,632. quod petitio veniz fey gratiz in Judicio fi¢ deij.
&Gi confeflio,quoe cum facit Julius Clar. / 5. Sentent, [ ﬁn.qugt‘..;pmnm.ry;‘
pag.d71. Etibidem Eajardus "Um 68 pag. 674, Etmala eft caufa qua

quis fovet, non necefle ef, ut Judicis clementiam impjoret pro miti-
gando rigore juris in ferenda [ententia , fed tutd poteft petere, ut fibi
Jultitia adminifiretur, & is ab inltituta acculatione ablolvatur, Et ea
ratione exiftimo Advocatum pofle notori¢ malefici caufam coram Jua
dicio capitali traGandam iz fe {ulcipere , non ut eum ad negandum
deli&um incimre,n:quejudicem falfis & ementitis aliegationibus per-
vertere, & ita reum promoritis peenis {ubtrahere fudeat - fed faltem,
ut {1 quid in di&is teftium deprehendat , quod ad ejus defenfionem
facere poffit,inde extrahat, & fi viderit, parum vel pikil ﬁ:percﬂ'g,qund
delenfioni infervire queat, ita negotium Proponat, utad gratiam & cle-
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