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JO. ALBERTO FABRICIO

GOTTFRIDUS OLEARIUS.

DI Nciderat , VIR CL. nefcio quo fato,in manis
5| tuas differtatio mea de Scriptis Socvatis,quan:
W [uperiori anno fimili ;quz bancee, quam nunc
Q) 2ibi offeroyaccafione typis publicis exferibi juf-
BIEDW - feram,  In qua cum £ catera tibi won impro-

bari pro tno amore bumianisfimis erbis fignificaffes ,pracipue ta-
men. te affeciffé ajebas medelam , quam dicto  cuidam Heracli-
teo male bactenus affeclo , in aliguo corollariorum , que leges
recepta bujusmodi [criptis fubtexere nos jubent , tentaveram s
adbibere. Optare te addebas ;ut alignid fuccifivi temports res
bus - bujus Philofophi illuflrandis impenderevellem , quem magni
adeo te facere inquicbas sut [i aptioni locus effé posfit  bunc =
num extare ex vercribus te cupere affirmares. Hoc wero tuups
de Heraclito judicinm , ubi liter & tug me edocuiffent, non potut
now depradicare mecun praclaram ingenit thi i , qua effe-
Cit 5 ut nequicqguAm obftante generis [iribendi, quod fectatus
fuit, caligine virtutes ejis & yewasoTnva clarisfime perpiceres,
GUas PANCE 5 [apienttsfimi tamen il inEer VeLeres, panciores e no-
[tri avi bominibus cognitas babuerunt.  AS1 fecit hoc ipfum,
ut te potius operi admovere manum optaverim, quens dudun.

A2 ad




ad illud eruditionts fafligium yad guod panci bodie adfpirare s
andent , enitentem 5 ex locupletisfima penn aDIovwg [uppedita-
re poffe noveram , qua e cellulis noftris , utpote in quibus mul-
v €51 inane vacansque, depromi nonnifi parcisfime poterunt.
Veruntamen ubi alium nonneminem e veterum Philofopborums
ordine operam tuam [ibi jam vindicaffe intelligerem , excuteres
[chedas meas capi , ut quid ille mibi [uaderent, experirer. In-
Veni itaque , ut nibil disfimulem 5in illis apparatum aliquem mo-
dicum ,quenvin_juftum aliguando de vita, diclis, Scriptis atque
Philofophia Heracliti Commentarium excrefcere poffé [perabam:
fragmentaque etiam ex Scriptis ejus nobis refidua band pau-
lo plura me collegiffé deprebendi , quam ab H. Stephano olim
fuere publicara,  Attamen multa adeo mibi deelfé adbuc vi-
di y cum [cilicet gravisfime in omnia Heraclits jg.!;:w [avierit
semporum invida tempeftas , ut de reflitucnda in integrum ejus
Philofiphia penitus defperaverim. Cumgue ob hoc ipfum operi,
mutilo quippe, omnigue ex parte manco APPArILHro MAnnim ad-
gicere abnueret animus, &5 tug tamen etiam voluntatl, nihil ne-
gare tibi anfis,obfequi cuperet 5 id tandem confilii cepi ut Jpe-
cimine quodam te edocerem, guam male Heraclito tio confulas,
dum me ves ejus defevibere jubes. -~ Hac enim’ dentgue ritio-
ne me id confecuturum putavi, ut disfuadeas opus ; cujus [ufei-
piendi antor primum fuifti , ad me quogue pertinere monens
ifba » qua in Bpigrammate Philofopbus nofler dicere fingitur :
gy, Uiy émovsy wdic Ot ' JmsapSpois.
Accipe igitur qualecunque iftud [pecimen , € [ nimis indignuns
Heraclito id tibi Videbitur , hoc tecum yut levior meacuipaeva-
dat, expende , eam mibi felicitatem non obtigiffe, ut quenguam
in tenebricofo hoc itinere ducem fequi potuerim. Ino prout
vifum fuerit , per me licet,de eo flatuas, modo finceri in te af-
fellus atque amoris monumentum id elfe patiaris,  Valeo.
Scribebam Lipfia , menfe Martio, 4.R.S. ¢ e XCVIL
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Nus fortasfis, quod ferre non valeant, in humeros meos fufce-
O pifle videbor, dum abftrufos Philofophi, cui ftudio quafita
, obfcuritas gxrozervg appellationem jamdudum peperit, {enfus
atque opiniones perveftigare aggredior.  Illius enim f[:ripta tantis
enigmatum tenebris obvoluta fuerunt, ut jamolim cum integra ad-
huc do&orum hominum manibus tererentur, non Grammaticorum.
tantum fruftra imploratum fuerit ad explicanda ea auxilium, fed Phi-
lofophorum etiam, quorum alias ingenio atque mencis acieinihil im-
pervium efle videbatur. - Sane illos quod attinet,quantumcunque li-
cetattollerent fupercilium , modeftius tamen ut de fe{entiant, quam

parum in hujus Philofophi {criptis valeant memores,cos hortatur Sex- S;xt-lil:inpilL.I.
< 1 inqui W 10 1 ~ adv., Mathe-
tus, w8 yee Tic OUva Tl inquiens, Twy 6 QeupSPay T egUUaTINGY o PP

HegnAeiTov cuwéiva; 1d quad {uffragio fuo confirmatum deditArix 4 ia " R het.
ftoteles, qui vel in ipfo textu librorum Heracliti intgrpungendo anci- — yyp,
pites hzfiffe cos teftatur. . Ipfacjus verba adducere co magis oper
pretium erit, quod iis oppido ex parte obfcuris , lucis nonnihil afterre
interpretatione noftra forfan valeamus,  “0Awg o8 J¢&i , inquit, fuavds
yvwsoy Evey 70 yeyepSpov % éuegsoy. #51 O duTo omep oF oA~
Ao} CUUOETILOL 8K EXSTIV* QS’E & pn eadion diasifeyy womee Tet H-
gyuaﬁw- ;rn': YVete HeguAeirs 3:3;%3 éeyov did 70 @nfuau ey
FOTEQW TEITHEATA TW USEQYY 1) TW TEITEEIY+  Clov €V TH AgXH ALU”
78 1-5' a"uyfl‘fegfptm’r@-" Cpnf'gl yae & ﬁ.ga‘ﬁ:&f 0 §0v) @ auies Eizuﬁs-
01 avbewmos yiyvovrey* conAoy yaip 70 cUed ?rpé’; 07 OTERW diatg i aye
Hzc nullo vero fenfu ita vertit Riccobonus: Omnino autem oportet
facilzlegi quoddittum et , & proferripoffe.  Eft veroidem, quod mul-
te conjunttiones mon habent. Nec qua non facile eft interpungere,ut que
funt Heracliti. Nam que funt Heracliti interpungere operofum et
quia incertum eStutri adjaceat’s pofleriorine, an priori, ut iz principio
spfius libri. Inguitenim, Rationis hujus que eft femper imperiti homi-
nis fiunt. Incertum enim est illud femper utri interpungas.  Iitacerte
AnAis TWO» 35.:95 Hnﬁupﬁnrﬁ videntur,duo tamen pntisﬁmum {unt,
quibus turbatus interpres plus tenebrarum quam lucis Autori fuo in-
intuliffe videtur. Primum eft vox govdsau@» » Quam conjunitionem
reddit, id enim vocem iftam vulgo fignificare omnes fciunt. Attamen
hoc loco orationis potius vitium ¢am notare crederem , cujus periodi
A3 multis



multis fententiis referte & quafi ftipate [ runvéryra enim &aQiyiw

Phavorin, quandam guddesyy fignificare invenimus ]in tantam excrefcunt lor.
gitudinem , ut fu@pgsov amplius vel dvardywsor 7o ysypq Sy

haudfit: “hoceft, ut fpiritus ei pronunciando recitandoque non {iiffi-

ciat, adeoque facile legi atque proferri non posfit. -~ Alterum, quod
ifterpretem turbavit, eft, quod pesfimam leétionem in loco exHera-

clito allegato fueritfecutus : pro & &' édyr(@~ enim legendum erat

78 0foy7@ Quam pofteriorem leGionem jam annotatam quidem

video in margine, editionis operum Ariftotelis Cafaubonianzs atta-

men nunc quidem eam Clementis Alexandrini firmo autoritate , qui
emendatiorem non tantum,fed magis etiam integrum Heracliti lo-
cum nobis confervavit, quem in Stromatibus f{uis ita reprafentat:

SCILT;;_ $.1“' 78 A{ya.r 78 A\Eaur@j ﬂ!fE: nfffjvsfm TE?FHTJ avdewarot, xgy @eg-
p. 6ol "&5.” N QST !f_tﬂ anygavtTes vo wewroy.  Jam denique ubﬁ:ﬂfa..
tis iftis haud erit difficile verfionem verborum Ariftotelis,Riccobonia-

nahaud paulo magis luculentam concinnare.  Omnino antem, ita in-
terpretarer, 07.4tio y guam in chartam conjecimus spronunciatu € lectsu

facilis effe debet. - Hoc ipfum vero est 5 quod flipats [ententiis periods

nonbabent ynecea, que interphngere facile non est, uti Hevacliti [cvipra.

Namgque Heracliti [eripta interpungere ves difficilis estyideo quod obfiu-

rum it ad guam ovationts parteni| vox aliqua’) pertineat yutrum ad an-
recedentem, anvero ad confiqueniem. Quale efly quod fith initinm operis

cjus occurret. Ingmit enim :Rationem ejusquod oportet| five decet |

femper minime homines intelligunc, dncerzum enim eft ad utram o-
+ Hieron, L, 1, 74ti0nis partem ffffftlf femper a’{ﬂf-ﬂé}‘ram: reﬁmr. Quam parum ita-
adv. Jovin, que prafidiiHeraclicum le¢turis jam olim in Grammaticis pofitum..
‘Vid.Diog. La- fuerit , iftis edocemur,Aft neT;c feliciores in eo interpretando,quod-
ere.L.lLSegm, (jib initium monuimus , Philofophos fuille Hieronymus+ teftis eft.
;”'SL‘IIX‘EEE‘ Herzelitum inquiens , guoque COgnomento axoTeoy fudantes Philo-
Al EIS Strom. /oPhi vix intelligunt,  Et certe otio meo abuti merito dicerer , fi de
V. pag. 371 pluribus conquirendis veterum fcriptnrum, obfcuritatem Heracliti
Autor. Alle- commemorantium,locis nune effem folicitus. Qua eth facillimo ne-
gor. Homeric. gotio longisfima{erie adtexere potuiflem, prater rem tamen id fore
Demetrius - 5yavi, tum quod iftad argnmentum alibi-uberius fic cra@andum ; tum
Fivdher; Lin.ce quod nemo facile veterum$eracliti vel obiter faltem meminerit , a

Elocut, Cicero : $ais :
de Nat, Deor. qUO non cognomine minimum, tanquam ftigmate quodam , obfcura

lo26. 111,14. 1d. ¢jus-indoles fuerit notata, §. 11



§. 1. Quamvis autem hoc ipfo feribendi genere haud pauco- de finib. 11, 7.
rum incurriffe reprehenfionem ille videatur, interque eos a Sillogra~ Lucretius L. I..
pho quoque, quem fatis maledicentia. atque fpmmu&emwfm- fua, iz o f{‘}"ﬂ‘;ﬁ"“l
totins quippe odium generis humani eveltum, famofum reddidig, lu- PlF;ni;ﬁ Hift.
dicrum eivixvg reportaverit cognomens. facile tamen aliorum Phi~ N, v11, 19,
lofophorum defendere eum pollem exemplis, qui ne indignis pate~ Laert. L. 1X..
rent {ecretiores {apientiz receflus, velum iis pretendere {imili mo- Segm, 6.
do' non dubitafunt.; Eorum enim cum alios haud paucos nomina-
re liceret , tum illos praecipue quorum meminit Sextus contra Ma- Laert. L adv.,
thematicos difputans. Verum nobis defenforibus Heraclito opus Mathemat..
non eft, pro quo caufam cloquentisfimus Romanorum dudum per- ’E’.GDL 114 de
oravit, Ille enim' ex duobus capitibus obfcuritatis hujusmodi in- ¢ 7 " . ¥
{hitul IiuﬂE defenfionem arbitratus, ex priori culpa eam in Heracli- ‘
to vacare contendit.. Bt tamen vide ,inquit yne fi ego non intelligam
quid Epicurus loquaturseum Grace,ut videor , luculenter [iiam, fit ali-
qua culpacjus qui ita loquaruryurnonintelligatur. Quod duobus modis
fine reprebenfione fit: aut fi de induflria faciasyut Heraclitus,qui cogno-
mento arovewos appellaturyquia de Natura nimis obfcure memoravity
ant guod rerum obfcuritas facit non verborum ue non intelligatur o«
ratio y qualis et in° Timwo Platonss.  Verum poflerius quoque hoc
codem jure quo Platonis,Heracliti etiam caufe inferviet. Certe
non multum Timai argumentum , ab eo quod ille in- operibus fuis
tractavit disfidere videtur. In explicanda’enim rerum natura ea potis-
fimum verfata fuifle;ex-co ipfo quod dubitafle,olim nonnullos Sextus i
ait ;6 wn povor Quaixds iy dAAa new 1o PirogedPos Hee- Mﬂimzzt_ I,
wAgiToc yabunde conftare exiftimo. Aft vero Quoig nevw]ecSas Pi- 11. p,139.
Aéi yut ipfius utar Heracliti verbis qua celebris Sophifta diligentia Themift.Orat.
confervata fuerunt.. | XIL
§. III. Verum de iftis omnibus , & cateris, qua huc pertinent,
alibi plura Lectores expectent.  Pauca enim ilta eo a me fine fal-
tem prolata fuerunt , ut quam obfcuricas Heracliti apud fapientis(i-
‘mos viros veniam promeruit , mihi quoque exorem,{i principium
a quo ipfe res omnes naturales deduxit indaganti, in obfcurisfima
illa noéte impingere nonnunquam-atque labare coritingat, Certe_,
pro Delio natatore ,qualem requirere Heracliti {cripta Socrates di-
eebat, me vendere non audeo,bene mecum agi exiftimaturus , ubi
qualem-

Laert, L. 11§
Segm. 22+



qualemcunque diligentiam meam, rerum harum intelligentibus non
improbari intellexero. Quod e¢o facilius ab Eq_uiuribus me puto
impetraturum,quod non obfcuritas tantum Philn{nphi mel multum
me gxerceat,{fed magis etiam adhuc mihi obfit infauftum illud nau-
fragium, quo omnia ejus {cripta perierunt.  Quam vero difficile_.
fit ex paucis,qua zgre illud evaferunt tabulis, five fragmentis , inte-
gram molem ita reftituere, ut nulla ex parte manca mutilaque ap-
pareat,illi norunt,qui ex infignibus magis ruderibus , fimile quod-
dam xdificium excitare unquam aggresf fuerunt,

§. IV. Ut autem ad rem tandem accedam , omis(is f{ubtiliori-
bus, & loco huic minime convenientibus, Philofophorum de prin-
cipii & elementi discrimine difceptationibus, breviter faltem quid
per principium intelligendum fit indicabo , ne vaga huic voci no-
tione relicta,noftra de Principio rerum naturalium ex mente He-
Plut. de Plac. ) Jiti tra&atio aliquid obfcuritatis contrahat. Principia igitur five

Philof, L.I.c.2. : : A A jitur
i dex ey ut verbis Plutarchi utar, $7s acvvSérse Pauty elvey &7 daro-

'TsAs'ia'ymenIav f,'mxﬁm p&l} Hsﬂ)&gﬂﬂ- ﬂlgxﬂ«‘*: é‘\é A‘?ﬂp&ﬂ dict T8~
T0y 0T $% ExEl T TedTEROY 8F 8 YEWATY ) éTes K Esey dpx THT0
dMc. §xéivo 67 & yeyévarey. Vel {1 magis cuiquam placet e concifis
mage Philofophi verbis principii naturam difcere , habeat fibi illa:
wacody PSP S inquit, xowoy Jov dexivs o wew o evayyodev fi E5ivy
7 Vivéley 1 Yiyvwonerey.

§. V. Id igitur quod primum in rebus naturalibus eft, & a quo
reliqua omnia funt atque fiunt,IGNEM ex mente Heracliti effe
plerorumque teftimoniis conftat. ~ Sic enim ipfe Ariftoteles poft-
quam aliorum quorundam de 7rgwraus euiass five principiis attu-
~ liflet {ententias, Trwagos 8% ,inquit, wie ¢ Meramorriv@e % ‘Heat-
Plut, de Placit. ) /25 4 EQéqiBrdoyny Tidéacs 7@y dwAoy copdrwy. Simili
Philof.1.1.¢:3. 1 do Pliatarchus ‘HeanAeit@ 4 I mwac@ ¢ MeramovtivGe ag-
v @y oAwv 70 wug [ Tidbads ], Cr @ugds yae Ta wavie Yive-
Say+ 7 el¢ @UP TavTe TEAeUTAY Aéy8at, & paucis intere]cé}im do-
v &v w0 wog [ Paaiv] ot Su Turs Ta wdvar TIAGH 08 oTi Hgy
Seobulicl. Ry eic TET0 dvaAUsTey T Wevrer. Stobzus: ‘HeaxAei7G» K 17 e
L1 p. 27, PO 1 i it g {h s e : :

oG dexv Tov dwaviwy [ Adysai) vo arve. Sic & Diogenes Laer-

Diog. Laert.L. . . : : ;
IX. Segm. 7. f1us, ad quem nter pnm?s Pl;gt,rncar: dnh:bajm,ub; de Heraclito

agit: (0nel qUT® O TUEOS TA TraVTeL TUVESAVY X €IS TETO dvet-

?Lt:lo%.

Ariftot. Me-
taph.L.IV.e.L

Ariftot, Me-
taph.L.t.c3.



Aveedr. Et paulo poft inter dsyuere ejus refert, quod docueric ib. Segm, VIIL
éva clyeu Koowov, ysw::?:@f?s du]ov S TUPOG 1 Ky WAy Ciqu

g&';ﬂf. Similia de Heracliti opinione circa principium rerum na-

mr:.flium fefe accepifle teftantur Patres Chriftiani. Inquit enim

Juftinus Martyr: 'Hgiuhar@a 6 Mstamw vriB- [vel ut rectius le- Juftin, Mart.
gendum efle jamdudum obfervavit Sylburgius ‘HexxAesr@ nat- gd;'; nf:j P:;:';
Sdwee 4g) "1rwac@vo Meramdimi@] dexiv Tev wdvTwy T4 Pff E ;
#wve eivey Aéyes. Similiter Hermias facete,ut folet,in diver{as Hermias Irvif,
partes abeuntes Philofophorum fententias irridens ,"Towe ¢y, in- Genr. Philof.
quit, rerdein 7@ xaAw Anporeitw > xg) Beloiuny dv ovy dv]w P 184
vEAGys 1 un pflameiSor S HednAat @, xAdiwy U 1a) Aé-

Yy 5 .;:Eg;g:}‘ Ty 6Awy 70 wve. Alt cur moror tamdiu ad Clemen- Clem, Al
tem Alexandrinum provocare , cujus inftar omnium mihi efle_ Strom.V.p.399.
debebat autoritas , quod ipfis Heracliti verbis,ab eo citatis, il-

la fulciatur?  Sic enim inter alia ,in Phyfico procul dubio

libro , quem eum feripfiffe nonnulli , & ipfe Clemens alibi,

ajunt™, locutum efle Heraclitum teftatur: ¢ noo @ 1v xeth €5

xe) E5a) woe deiCwoy dulopSpov péitee xg) SavatewdpSuoy

wétee ,ubi tamen pro pétee pevew redius legt, dudum Viri do-

¢ti obfervarunt.  Que Eufebius in Praparationum Evangelica-

rum libris hac de re affert, ex Plutarcho defumta efle ipfe fate-

tur. Unicus itaque adhuc ¢ Gra:cjs Theodoritus prodeat, & quid

5

ipfe de Heracliti principio didicerit exponat. “Irrao@r 08 5 in- Theodoric.
quit , 0 MeramovriCr , xg) ‘HeaxAes7@> ¢ BAUcwv@- £ elvey Therap. 1V, p.
70 way [ Paciv ] anivnros xg) wemepgapivons Bpxmv 0f 70 wip 58-
qnxévay, |

§. VI. Mirabitur forte 2quus etiam Leftor, cur tot allatis
autorum teftimoniis eum obtundam, verum muniendum tot au-
toritatibus fuit quod dixi, IGNEM rerum naturalium princi-
pium ab Heraclito ftatui;¥ne rebus minus accurate Exﬁmﬁs hoc
affirmafle cuiquam videar. Sunt enim,ut infra patebit, qui a-
liam de Principio rerum naturalium ei fententiam adfcribere vi-

. B deri
¥ Laert. 1. 9. Segm., §. Plutarchus adv. Colot, T, II. Opp. p.1215. Clemens Al

Strom.V.p.371 aliter tamen paulo de Heracliti de natura libro cenfuit
Diodotus Grammaticus apud LET L.1X.Segm. 15, Vid. etiam de
€0 quadam minime vulgaria apud¥vidam in Awaly xorvuCars.




deri queant, Tantum itaque abeft , ut a me quicquam hac ex

parte {ecius admiffum effe exiftimen, ut neutiquam dubitem, ha-

&enus allatis,aliquot adhuc eorum, quorum egregia in Philofo-

phia apud Romanos laus fuit ,loca fubjungere, Luculenter igi-
L.y, 636. tur Lucretius;

Quapropter qui materiam revum ¢ffe putarunt
Tonem ,atque ex igni [ummam confificre [0lo,
Magnapere a vera lapfe ratione videntur.
Heraclitus init quornm Dux pralia primis.

Ui, ut obiter id moneam ,ita accipiendus haud efle ultimns vi-
detur verfus, quafi primus hujus opinionis autor Heraclitus fue-
rit, ea cnim de re Hippafum cum ¢o contendere pofle,fi quis
cxiftimet , non omni eum cariturum cfle fundamento puta-
rem : fed quod primas inter illos , qui iftam {ententiam tu-
entur, teneat, utpote qui fapienti fama cateros , qui eam am-
S Q‘l'_Plﬂ'u funt longisfime antecellat. Verum ut finem hisce tandem.,
X1V faciam C{cerg quoque Empquf{fr ,Anquit, perw#{fgdr;: & nota qua-
5 3 D Heraclitus ignem effe dixit,e quo omnia gignerentur. Idem-
. |
LIL g, GU€ alibi IBaIbum alloquens, Omnia veftri s ait, Ralbe , folent ad
igneam vim referrve y Heraclitum , ut opinor , fequentes.

§. VIL Ifta omnia quicunque expenderit, exploratisfimam
fibi effe Heracliti de principiis rerum fententiam haud immerito,
judicaverit. Attamen deprehendi nihilominus,non usque adeo
codem ore [emper veteres loqui, ut non mutent quandoque lin-
guam , & ancipites reddant curiofos veterum opinionum inda-
gatores. Ut fimplicisfime rem proponam, eam prout animo

Lib. 1. de ani- meo fefe reprafentavit nunc repetam. Incideram in locum Ari-
ma ¢ 2. ftotelis antiquorum varias de anima opiniones recenfentis , qui
inter reliquos Heraclitum quoque producit, atque ¢jus de illa
fenteritiam his verbis explicat: Kaj ‘HeduAel]@- o¢ THY DOV Ein
/ \ N WA s PR / ¥ T 4 s
vey ¢mﬂ7nv \I/uxnv,ﬁ'?rsp 7111.! mvm&ummmu‘ &E 76 TN TUYi-
\ ) J \ W, » ! 'L .
ENTL Hg) VAL AT wpd]OT]oV 31 xa) péoy dei, Verba ilta.primo
obtutu haud parum obfcuritatis habere. mihi videbantur , impri-

mis autem f{atis capere non g}tﬂram, quid ifta fibi vellent,zay
| dgx



g‘ezﬁp civa Qo Tnv oy Implorabam auxilium interpretis
Argyropyli, verum illum plus obfcuritatis quam lucis oculis meis
offundere fenticbam,  Theodoritum itaque adivi, quem ita ex-
plicare Heracliti de anima opinionem memineram Mece pSuiong
xe) 1wwaa®> #g) 'HeanAes]@» arupwon Tiv YuxHy uexAnreaiy.
Simili modo cam reprafentare poftea comperi Tereullianum, qui
inter €os, qui de manifeftis corporalibus amman effingunt Hippar-
cum & Heraclitum refert , qui ex 7gme cam conftare {katu-
ant.  Jam fecundum iftos autores merito dici polle exiftima-
bam v e elvey Ty puxy » hoc elt principium , five.,
ejusdem naturz cum principio,a quo res omnes Heraclitus de-
ducit ,animam ex ejus fententia cfle.  Pro principio enim ha-
bet ignem, & igneam quoque anima naturam, {i iftos fequa-
mur tribuere videtur. Aft vero Ariftoteles non ignem fed cyer-
Supieow animam juxta Heraclitum efle ait, quam vocem vapo-
yem Gve exbalationem vulgo fignificantem, ipfum acrem hic, ubi
de Heracliti placitis {fermo eft, interpretari non dubitavi, utpote
qui ex ejus mente rectius explicata avaSupiacic quedam eft,

{

prout ex iftis Iflutarchi luculentum evadit : ‘HeaxAes ]G~ ¥o)
o ' r~ LY \ ~ T /J } i\
raras@ dexiy Jov cAwv Jo @i evaf Pacs—]sTs of nat-
JauaGevvupévs RO UOT oGy & waa. weToy Uiy yag Jo wa
yupechseov du]g €S cfu']d‘ cusERapoy 3:!? Vive]eu. emes]er cvers
cadwubvay Tny yiv Uma |8 wuegs Quaes Udwe dwo]eAéictay, ave-
SupdSpov 02 dépg vevédday. Siigitur dvaduulagis five aer
eft anima, & dpy tamen etiam eft,hoc eft ejusdem cum e¢o,
quod pro principio Heraclitus agnofcit nature , fequetur inde,
ayadupiaaw five aerem principium rerum naturalium ex ejus
mente efle. Illorum enim utrumgque ac proinde hoc etiam.s,
quod ex illis {equitur , velle {ibi Ariftotelis verba videntur, que
ita ego exponcbam: Heraclitus quogue ejusdem s cum principio,
nature animam effe aityfiquidem acr illa fits ex quo reliqua con-
fant, utpote omnium maxime fimplici, & in continuo motu confti-
ento. Quamyis autem ultima hujus prasws verba, qua ex aere,
reliqua conftare , utpote omnium maxime fimplici, & in conti-
nuo metu conflituto, dicunt ,aptisfima efle videantur, qua cui-
B 2 quam
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quam perfuadeant,aerem hic principium conflitui; nunquam ta-
men animum inducere potui,ut firmiter ei inniteretur.  Nam.,
anima quidem aeream tribui naturam, & Heraclitum illius fen-
tentiz dici autorem non multum me turbavit, urpote cujus rei
De anima c.9. luculentum teflimonium apud Tertullianum quoque extare nos-
conf, & c. 14, {em,quem igitur aliwmyinquientem,anime &ftimabis colorem qiam
acrium ac lucidum? non ur aer fit ipfa fubflantia ejus 5 etfi hoc AL~
wefidemo vifum eft & Anaximeni :puto fecundum quosdam & He- .
arclito. Imo &apud Plutarchum cujus verba maxime perfpicua,&
De Plac. Phi- ad loci Ariftotelici illuftrationem imprimis facientia ad{cribere
1of.1V,3.  non gravabor. "HpgnAed] Gy inquit, Ty 10 78 Kéops 'LI/”?C’;”
eavaSuulaciv evai Qnaw o Tov év durd Sypdy , T 08 év Jdis
Cuois Do i €x]ogyng) ¢ év adlaic dvaSvpudoens OLLOTYEVT s
Attamen ut pro Principio Heracliteo acrem five dvaSvuiasw il-
Jam admitterem agre mihi perfuadere poteram: praecipue cumo
in Plutarchi loco é¢ vyewy illa fieri dicatur, vypa autem iftahoe
eft aqua, E’?E?: id eft zerram,hec vero denique ignem tanquam
primum principium, {fecundum Heracliteum res ex {e invicem.
deducendi modum fupponant. Putavi igitur aliquando apud A-
riftotelem pro emse legendum yarep vel s, ita ut fenfus fie:
Heraclitus quogue ejusdem cum principio , [ quod ignem ex men-
te ejus effe tanquam notum, & alibi a fe indicacum Philofophus
fuPFunit] nature animam cffe ait: vel etiam| [ecundum quosdam,
ut fupra dicebat Tertullianus | aerem.  Verum hac ratione ma-
le cohzrebunt cum pracedentibus ultima. ,Si prineipium enim
in ifto loco aer non conflituitur , quomodo de eo dici poterit,
quod reliqua ex illo conftent?item quod omnium maxime fim-
plex exiftat?  Aft enimvero utcunque tandem aceipiatur ille A~
riftotelis locus , meam faltem conjeCturam de aere pro Heracliti
principio a quibusdam agnito, non vanam omnino fuifle claris-
adv. Mathe- fime edocuit me Sextus Pyrrhonius , cujus integrum proin -
mat. IX.p3¢7- d¢ locum reprefentalfe haud forfan pigebit : Tegi 76 dva]d-
Tw ,inquit, xg) Vexmearwy soryeiwy 3:5::(120‘ of wewTY YEY0-
yacs sdode aAeise 02 xat @08, of Yl yag coudla ExsEay
élvey Tt Jiov ov)ew soixcie; of 0% dowpd]a’ ey |ov owpda Pe-
| | * (LEV@YS
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§. VL. Detur itaque hoc mihi, vel Sexto potius,, fuifle
rionnullos qui égwem, fuifle alios qui zerem fummum principiu,
vel primam rerum naturalium caufam ab Heraclito credi exifti-
maverint. Aft unde quafoilluddifcrimen? an male {ibiipfi con-
(tare Heraclitum dicemus, modo fic modo aliter {fentientem.,?
verum hoc credere nos haud finit fummum ingenii acumen &
foveusrne s quam pasfim non vulgus, atque inaneis , ut Lucretius

calumniatur, in eo mirati funt: Qui omnibus aliis, ut Epicuri

fui laudibus inferviat iniquus, ita de Heraclito noftro ceci- Lucret. L1,

Iﬁt - _ . Y. 6‘4-{’!
Clarus ob obfcuram linguam magis inter inaneiss

Dnam de graveis inter Grajos, qui Vers requirunt.
Omnia entm [Rolidi magis admirantuy , amantg,
Inverfis que [ub Yerbis latitantia cernunt.
Veraque conflituunt , que belle tangere poffunt
Aureis, & lepido qua [unt fucata fonore.

Sed gravisfimi inter Grajos ,ipfeque flos Gracorum fapientum.,
1Mo :ﬁvé‘gév AT VTV meggs"ru; a*n@&frﬂf@o. Qllid 1gitur 2ob- Laert. L. IL
{curitatine ejus diflenfum hunc tribuemus? ifti quidem omnino, Segm. 22.
uti ego exiftimo , retius, quam cuiquam alteri caufe.  Aft quo- €onF L. 1
modo nodum hunc tandem expediemus? & quinam anguli ad- EE:: L’ g'r
eundi erunt atquereceffus , genuinam mentem ejus perquifituris? yy o 362, e
Mihi quid de ea re venerit in mentem, exponam ingenue, fuo
fenfun alios facile abundare paffurus.  Nec aerem itaque nec i-
gnem , quem nos vulgo appellamus, pro principio Heraclitum
habuifle ftatuo , fed minimas quasdam atque indivifibiles parti-
culas five ramenta, in continuo motu pofitas, atque celerrime a-
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gitatas.  Quatum naturam, cum ipfee ob tenuitatem fenfibus mi-
nime pateant , ut aliquatgnus exprimeret, ignem casappellavie vel
aerem , quod ad igheam aereamque naturam earum conditio pro-
xime accederet, Namignem quidem quod attinet , naturam e-
jus potisfimum conftitucre swv v¢ [LopAwY TuIREITHd Xg) TG
Qopdic 70 Teix@- Plato quoque agnovit. Et certe illud , o
et cuwndesen nadiuey wie, alind efle abeo quod proprie ignis
eft ipfe nos docet Ariftoteles.  Undeidem alibi egregie ad Hera-
cliti mentem illuftrandam faciens, 7870 &t , inquit, weos 7o weo-
vepgy ehveysy Usepgy dia@iges mwAeisoV® 70 iy Velg Qv 00FE4E 50l
vewdigaToy Eivay Tty s € 8 YN viyveray auyneiT] mewTss
ToiSToy 0 70 winpguseésdov xg) AemjoTcijov @y €y TWY Twpde
Ty, diomee ooos WL coxny T PdAISe OLoN0Y 8ILEVES ay
TG ASYyw TETO Aéyoigys Quz quidem aSonero ifa translata fue-
runt: Multum refere ad asfignandum principium qitod omnibus
offe prius debety attendiffé, quodnam corporum tenuisfimarum '
minimarum partium cffet.  Hoc enim maxime elementi rationem
[fithire potest sex quo primo ves minimaruim partium & tenuisfimo-
FUND COVPOYHIL COBJUNLE poffint : Ideogue buic rtioni maxime con-
fentanea lacuts [int qui 1gnem principinm [fecerunt 5 utpote qui fit
fibtilisfimarum partium. Verumfeninm & verba Philofophi fa-
tis accurate reddidifle haud videtur, qua parum luculenter etiam
eranstulic Beflarion , obiter itaque lucis nonnihil iis inferre tenta-
bimus. Plurimum peccareinquit ¢os, qui generatim mareriam-
rerum naturalium principium ftatuunt , interque alia etiam ¢o,
quod nonattendant, quumﬂii} quatuor illorum, ignis, acris,agu,
& terre exaltero alterum ordine procedat atque gignatur,  Jam
inquit, boc ipfiem autem multilm veferts ut cognofiamus inde prin-
cipinm ex quo omniafiunts & inquodomniarefolountur. Idipfium
enim primi clesnenti vationem quam maxime habet , e cujus 5 tan-
quan primi y concretione veligua nafiuntur. Tale vero estyquod o-
nium corporum tenuisfimum exiftity minimisque partibis conflat,
Quapropter ity it ignem principium fratuunt; huic doltring maxi-
me confentanea fuernnt locuts. ~ Antequam ab hoc loco disce-
dam, mopendum id faltem ¢ff¢ duco, quod vocemys in verbis
: 3 iltis
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iftis ¢£ & o yiyvéley,ftudio in verfione pratermiferim, cum riee
Beflarion , nec Sonerus eam in translationibus fuis agnofcant, &
certisfimum fit, nullum eam hic fundere fenfum, atq; hibrarii adeo
deberi errori, quem prima fyllabavocis yipvedd peperifle videtur.
Ex his vero uti puto {gtis patet, quam non immerito ignem appella-
verit principium fuum Heraclitus, cuni ignez natura adeo vici-
num illud e{fe animadverteret.  Similiter res fefe habet cum ae-
re, namque illum quoque & fubtilisfimis & maxime mobilibus
particulis conftare plerornmque fententia fert, Unde &infu- _
pra allato loco Ariftoteles dopct]draroy xg) j éov diei aerem di- L I de anima
cit, alibi etiam de igne {imili fere modo locutus,ubi 70 wUp ael Bz' o
péov efleaffirmat.  Aftforfan me corpufeulari Philofophiz, qua mg"i'a_ i
hodie apud omnes celebratur) favere, corpufculaque adeo parti-

culas atque ramenta offendere aliquis opinabitur , ubi nihil eorum

occurrit, {imili quodam cum iericis morbo laborantem.  Sed

aliter puto deme fentiet,ubi optima autoritate fententiammeany' . p1.cicis
confirmare me pofle acceperit.  Eftautem eaPlutarchi, qui poft-pyiof; 1, 13,
quam narraflet, Empedoclem ante quatuor elementa ponere quae-

dam minutisfima fragmenta tanquam elementa elementis priora,

mox fubjicit: ‘HpgrAeir @ Ynyuatic, Tive éAdassa Xo) dpepd

ecrayd. Quodetiam,ne tanquam amef Asyopdpoy hoc aliquis

vilipendat, teftatur Stobzus, diligentisfimus veterum opinionum:

indagator , inquiens : ‘HpgrAe G weo 7% évoc dones Tig o gizclog. Phyl.c,
indagator , inquiens : ‘HpgxAcT@ @g ¢ VI XVIL p. 32,
vudtie wd]aAeirew. Ubi five univerfum mundum per 7o & in-
telligas , quem #ye & £v eum dixille,ex Laertio, Theodorito & aliis |
conflat:itaut fenfus fit, Herzelitum ante hunc mundum mmenta . Laert. L. 1X,

quadam extitiffe flatuere , que eadem fint cum principio cjus ,quod ?Ef“"?l':ﬁh“”"
sgnem etiam acremve [oleat appellave: Sive unicum ejus principi- 3 o ""; |
um, nimirum ignem, per 70 &y defignari ftatuas, ut adeo fenfus fit, Stuh.EcIEE;E’
Heraclittnm ante unicum illud principium ramema adbuc quedam o L. 1, ¢, 5. p.52
conflituiffe illo priora, mihi quidemerirperinde.  Nifi quod {ihoc
{enfui Stobzi locum exponas, paulo alitervideatur {ententia Hera-
cliti ex Stobwi mente efle explicanda.  Tum enim proprie lo-
quendo primum]rerum naturalium principium Yy pdria erunt,
qua in UAny aliquam crasfioris paulo naturg deinceps cnaig&b?ﬁ tia
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IGNEM conflituerint tanquam primum elementum, acceptis
De Placit. Phi- eo,quo Plutarchus capit, fenfu principii & elementi vocabulis.
lof. I, 2. Res tamen eodem redigit, & dquc:c faltem ignis erit diftinguen-
dus , elementaris nimirum & crasfior ,a fubtiliori, hoc eft, ipfis il-
lis Ynyperios varie & celerrime agitatis.  Ea enim ignis nomine
ipfi venire patet ex illis locis , quibus ea tribuic igni , qua
Plut. de Placit. non nifi in idy quo nihilexiftic prius cadere poflunt..  Quale eft,
Phil. 1, 3. quod éﬂ.ﬂ.ueé‘g TaNTeL yfvscﬁg:g) €ig wﬁe T TWaITA TEASUTAy
hoceft, omnia omnino ex igne fieri, & in illud ultimo refolvi di-
Stob.Ecl. LyL v Jrem quod aidior wegsodinoyarg efle ftatvat: aidin vero
L lGlipede g aq s . . f * s .
nihilprius dari pofle videtur. Imo quo clarisfime omnia anteri-
Clem. Al ~ ora excludat videtur apud Clementem Alexandrinum, inqui-
Strom.V.p-599: €NS : OGOV TV AUTOV ATANTWY STE TIC OE@y $TE Al Ipw-
Ty emainosy s\ Ny xaf Ity Kg) €5y TUE aeiCwor.  EX mea
itaque {ententia Ynyuarieilla fi igne priora erunt conftituenda,
de igne crasfioreid intelligendum eft; ipfa vero etiam in continuo
motu pofita, IGNIS Heraclitei , ex quo omnia nafcuntur , nomine
venire crediderim.

§. VII. Videtur itaque Heraclitus id omnino rerum na-
turalium conftituifle principium, quod folum verisfimum eft. Ma-
teriam nimirum {implicem , indivifibilem & infenfibilem illam.,
quam five cwpdris & povddas cum Leucippo , five vasa cum De-
mocrito , five #diadgé]e cum Metrodoro Chio yive drougs cum
Epicuro,five denique Wy e via cum Heraclito appelles,rem fem-

er denotabis candem.  Sane enim Jyyparie ifta,ut aPlutar-
Gaflend. Phyl. cho fupra ea deferibi audivimus, sAdIse ) cuweer 5 ab Atomis
Set, LULe.V+ quoad fubftantiam fuam nihil different, five ex mente Epicuri A-
Ridite tomum cum Gaflendo definiamus , guod fit plena quedam fen va-
cui expers folidag, adeo natura , quae non babet, qua ex parte aut
guomado fiffuram admitiat, ficg; diffolvatur, five cum aliis materi-

am illum e{le ffmplicem , indivifibilem & infenfibilem ftatuamus.

§. ITX. Inaudita& ab omni verofimilitudine aliena ne-
mini {pero heec meavidebitur fententia, qua, ut ego quidem autu-
mo, clarigfimis argumentis innititur. Nec el oberit, credo , per-
vulgata opinio, qua corpufeularis Philofophix profesfionem Leu-

cippo,



cippo, Democrito atque Epicuto intet antiquos (olis fere vindii:at_: Strabo,L.XVL
Sane multo antiquiorem cam efle pervulgata Strabonis & Sexti Ec it*'?_’é =
Empirici loca abunde nos docent, qui Pofidonii Stoici auctori- vt e
tate affiemant Mofchum Sidoninm, Virum Trojanis temporibus mar, p, 367,
antiquiorem , doétrinam itlam jam fuifle amplexum. Imo Hime-
rius quoque Sophifta in Declamatione quam contra Epicurum,
providentiam negantem, conferipfit,doclrinam Epicuri de ato-
mis ab antiquisGmorum hominum de Chao philofophia nihil dif-
ferre, innuere videtur. Juod eo magis hic annotandum fuir,
quoniam .;phqi quoque Pﬁlﬂﬁ?lﬂa Chaos non ignoravjt, a

ap. Photium,,
Cod.CCXLIIL

Pe 1045

quo Heraclitum Pltm.q; a::cepi(ﬁ:' ua Alexandﬁnus Clemens tefta- Strom, VI, pe
tur, Himerii autem locum integrum ex{cribere,& cum ab Interprete 69%
{ecus quam debebat;ut alia pleraque acceptus fuerit, verlione illu-
{trare non abs re fore duco, AR woev,inquit,aress Jay "ATo-
v .\ ! ! / A i 3 ¢
wwy 1) 7 Xass 7 woAuIpuRNTE TaAuTHY TMy dofan EFsUpy-
gy Al unde prater doltrinam de Atomis & Chao tantum cele-
brato ,hancce opinionem invensfli? Nimirum loquitur de opinio-
ne Epicuri quam circa providentiam divinam fovebat. Eam ita-
que unde acceperit eum compellans interrogat, nam de Atomis
E-vc Chao,quam ille tenebat, opinionem, {atis jam apud alios c¢-
lebratam efle ait, ut adeo e quibus fontibus illam quidem deri-
vaverit {atis {ibi conftare teftetur. Namque mox fubjungit a3’
dexdjov T0 XA Br HG) TGOV T@Y Aé'ymu @'p&ﬂ'&f-rsgu.' Imo quid
multis? cum dudum doctislimus pariter Philofophus atque Theo-
logus R. Cudworthus oftenderit, omnes fere Philﬂfﬂphng_ anti-
quos inhocprincipio inter feinvicem confenfiffe: Quod tamen
de Heraclito fpeciatim demonftrafle eum non memini.  Fruftra
enim in urb¢ noftra cedro dignum ¢jus ﬂpus,quﬂdMundi incelle-
Qualis Syftema infcripfic, a me fuit quafitum, quod obiter faltem
ante annos aliquot mihi licuitinfpicere, Quod fiitaque nonnul-
la ad preefens inftitutum facientia in eo occurrant, facile tamen.,
appariturum confido {crinia’ ejus a me compilata non effe,
§. IX. Verum ut redeam ad qym-rﬁ;ﬁHerac]iteormn de.
{eribendam naturam , hactenus quidem fatis clare expofuifle mihi
videorjfimplicia illa efl¢ corpora,utpotg qua e nullis aliis compo-



~ nantur,ipfis reliqua omnia conflituentibus, minimaitidem , indi-

Ecl.Phy(.L.I,
¢l pez,

Strom. V, p.
599.

vifibilia , & continuo eoque celerrimo motu agitata, unde ad ignis
naturam proxime accedunt, = Unicum adhuc eorum attributum
clarius explicandum videtur, quod eft adfcripta ejs ab Heraclito
wrernitas, Je qua leviter quidem nonnulla jamjam arigi, in clario-
re tamen luce ea funt collocanda.  Aidiey itaque 70 @
gmg‘mﬂy atp Heraclitum ftatuere,, hoc eft, @ternum efle ignem fi-
ve particulas ignee natura , ¢ quibus omnia frunt, & in qua cet-
tis temporim interjectis periodis. irc;'l',‘:_in refolvuntuy, teftator Sto-
baus. Magis autem luculentus in eanirem extat focus apud Cle=
mentem Alesandrinum , ¢o minus a nobis pratereundus, quod i
pfius Heracliti verbis eum intertextum inveniamus, Ille poft-
quam Empedoclis opinionem de mundo in igncfn aliquando abi-
turo expofuiffet, ifta fibjungit: SaPésd]a Hegurer@ o -
i@ Tduns d5u AoEnG, Tov kv e wdauov cidioy eivey Ooniphct-
cag  vov 06 Tiwe POesegSpov TOV HATE THY QIdROTUNTIY S0WE
sx E:TEEFU oV Tt §xjefv3, @G Exafr@»- aE?B;’ OTh 1Y é‘i?‘mv 133 £
ni'?mi‘u; 716 éﬁsa‘mg ?1'3:'&:; T OkOY K0T (AIV yJH, @ﬂg@u- woies Aé-
vy STws' Kowpov wov duroy dmaitwy §7e 11§ Oy dve avdew-
Wy ETainaTEnd N 1 K Jew Ha) Esey TUe iﬁf{ma# et o oy -
Tﬁ?;%}:ﬁﬁfﬂﬂuﬁ&bav p&'fg@. 0T 33.1{9'} JNTONF ¢9¢g?§u m’u;
70y Evayédoypdiile tomt_fﬁ va JmlDepgpSpa ‘wueas TeORAY W
wov QdAxora. Oalaorns 0F 70 wiv o yi &c. Geminum 'diis
verbis mundum admittere dicitur Heraclicus, id quod printa facie
pugnare cun ¢jus opinione alicuifortevideatur , quam fupra atti-
gimus,.ubi diximus, eum ves efvay Toy xoouoy ftatuere. Verunta-
men neutiquam ifta fibi invicem contradicunt, paulo laxiori enim
fignificatu xoous five mundi vocabulum hoc loco venit, ut nimi-
rum fignificet qualemcunque materie , mundum func conftituen-
tis, faciem five conditionem. = Eam itaque’geminam effe ait, alte-
ram wupag pn amumaampﬂ:fa, hoc et ignis , five gﬁrﬁcufdrmn:;
1gnis naturam referentium, qu e aiwad e ﬂ"uiwmu;{ ita digefta’
nondum fuerunt, ut eum, qui vﬁgo & propri¢ dicitur, mundum
abfolverent: & hoc eft, quod per mundum @ternun intelligit,
clarisima enim vetba ejus funt: xdo o To dUToy amarwy Ste

‘ e
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u’sffmgy.&c. inquientis. Mgf:ram vero efle dicit, cum illag: parti-

cul per varias Tpomreg wuxywres & deawres in aquam , ac-

rem, terram & reliqua elementa jam abierynt , muindumgque hune

fenfibilem conflitunnt: & hanc per waauoy fonrov % &Oaeroy de-

fignat. Hic enimmundus ex e¢jus mente gignitur, dum ignis,five
particule ignex natura,ruxveed in crasfiora corpora concrefeunt,

perit autem dum hze inillas iterum diffolvuntur. - Duobus iftis
Fu;:is, ¢ quibus fatis firmiter concludi pofle videtur, pro zterno
principium fuum Heraclitum habuifle tertium addere liceat ex

Plutarcho, ¢ quoidem confici pofle plane perfiafumhabeo. Lo- De Placit.Phi.
quitur ille de motu,atque ‘HpguAei] gy inquit fgepfasng) seimw dn 1ofLdicas,
Ty oAy dvipeniss yap T8vo Jav vexomy xivmaiy 08 didiov wbv Joi
Efé\fm;‘:CDS'déﬁu. d¢ 7ig Q}Saﬂa’i’c[’iwéw{mu-] Per aidiee vero quid

aliud quafo intelligat quammypd ria fua five particulas ignez na-

fura,quas aterno motu gaudere,ipfa quippe eterna exiftimavieNec

mirum cuiquam videbitur in hac fententia de materize ®ternitate
Heraclitum fuifle, qui meminerit, neminem fere extitifle anti-
quisimorum Phyficorum, qui ab hoc delirio penitus fuerit immu-

nis. Videtur enim creatio ex nililo myfterium effe humanz menti

absque revelatione abfconditum : Sane tantas in {apientisfimo-

fum etiam hominum animis radices olim egit opinioilla:

2k Niudlam rem e nibilo gigni divinitus nnfmm N
utad ejus cognitionem penetrare vel paucivel nulli potuerint,

6. X. Haltenus de Principio Heracliteo ejusque natura,quan-

tum quidem ex fragmentis perquam exiguis , quibus commune il-

lud naufragium evadere licuit, colligere eft, prolixe fatis attum fu-

it. Jam age videamus, quam gravem dicam fcripferit omnibus fere

iis , qui ante {efe rerum naturalium deferiptionem fuerantaggresfi,

¢ unﬁ principium tantum materiale conftituerint, Ariftoteles,inter- M ;tﬂghfiﬁb._

que eos ipfi quoque Heraclito ztﬁ'f'trn': Ty oy o ;J-rmv}inquit, Oi-
?nga?nrgﬁrmn o8 TAE45 08 Tals &V UANG é'é:si (ovoy q:f!:&uu:'_ctv Pe-
X“F_,H”Ff\m'ﬂjjﬂn ¢ & ydp Fwamavle o ovTeL % s-;E g YVéyvere
WEWTE) % eig 0 P edog]ay TEAUTAUOY, THE PLfV B0 la varouSusanes
Téis 0t weiSeas wt)aBaArsang T8va soixiov %.']ﬁtf*‘r'nr Ty Sy
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- pium conftituant, que per {e immob

Difp. I. Sedt,
Y. p.10.

Oy elvey Ty ovrave g dic T8To 8¢ yivecdr S0t ciov]ay, §76
}'m'ﬁ')ufuu:ﬁi:lrét e Toiavng Puaews dei cwlopevns. Deindeubi
Thaletis, Anaximenis Hippafi & ipfius Heracli’ti' exemplis hoe con-
firmaflet,pergit: G by 8y vrwy wdvny 746 adrian voploeres ai v
&v UG €ides Aeyopsduny. a@rgaiov]wy 0 §TwS o To @paLy pe @Qoe
wOiNG ey dUTAl 5 X TUDNVAY HeLTE Cri]€ive ¢ yag g;n pdMiseL Ta-
aa Poga %, yéveris éx TS ) W6 £V06. €1 %, WACIOV@Y Iy 5 Dict. ¥
TET0 qupfBedves » 2y Th 70 aiTion; 8 ydeon ToyE UToReUSpoy ey~
v0 woiei uilabaAdey Eav]o gl évigdy T4 wis pweraSoANS os-
Tiovs 79 08 TET0 CnFew » Jei 70 T ETépey Dexy (ITEV » GG AV Ae
wéic Qainpey 636y 1 oy Tig mivioews. Tadet plura exicribere,
Summa horum eo redit, male facere ejusmodi Pﬁilu{'nlfhns in prin-
cipiis omnium rerum conflituendis, t}uqdmateriam olam princi-
ilis fit, arque feipfam impelle-
re mutareque nequeat, caufam vero motus atque mutationis o-
mittant, Atque hacex parte rectius e gesfiffe Anaxagoram tefta-
tur, quem propterea cum illis comparatum {obrii inffar inter e-
brios efle dicit. - Verbo folam materiam eos pro principio habuif=
fe omifla vel abnegata caufa efficiente,, five primo motore & dnui-
ggy@ criminatur. Et fane itaper totam Phyfiologiam de {olama-
teria omnes ante Anaxagovam Jonici Philofophi, & polt eos Hera-
clitus, praetermisfis aliis omnibus caufis difleruere , ut non Arifte-
teles tantum , quem propriz gloriz {tudiofum, aliene fame asfi-
duum nimis obtre@atorem fuille nonnulli ajunt, {ed alii quogue
Viri eruditi {ufpicati fint, cos nullam omnino aliam agnovifle: &
cum ¢a ratione caufam primam cficientem {uftulerint, Deum.,
quoque {uftuliffe. |
§. XI. Memini tamen veteres Pf_;ﬂﬁfophus 3 Innicus:_praé-?
fertim,ex inftituto ab hac fufpicione liberare fuille annifum, fu-
pra nobis laudatum Cudworthum , cum quo. fentire etiam video
pictate cloquentia atque dodtrina nuper illuftrem Oxonienfium,
Epifcopum Samuelem Parkerum, cujus verba ex aurco opere
de Deo & Providentia divina non dividiz erit hic adduxiﬁ%.xﬂ
pero s inquit , nimie fevere de iis judicare videntur (qui iftam fen-
tentiam nominatis Pnilofophis tribuunt); ezenim videre non pos-

fium



[fim eos caufam primam (boc eft Desm) tolleve flatuiffey fed folam
sitodo per oféitantiam , aut potius ex [ticntia inopta de ea diceres
omififle.  Quippe cum primi animos ad Philofophiam: appuliffent,
magnum aliquid [¢ affecuros faiffe opinati funt off gaalis tandenm
effit verum materia quodammodo explicarent s &' proinde in eas
quaflione excolenda aliquandiu bafiffé , neque flatim guicquam de
caufis,que [upereflent meditatos maxime perofimile efty Mivum 1gi«
fay viders now debet, 7 de 1is penitis filuerint,de’ quibns dicere nis-
guamant [ufcperant aut cogitaverants Id guod animadvertit Simpli=
cius, 6 0t Aoy@-,inquit, Taig roisTorg wees 70y Puaindy PN WY
AR sy weps v daie Quaw 5 boc eff de canfis prima quam fu-
pra naturam exifitmabant nibil dixiffe s quod de ea provfus filere
poffentsquanguam nullo modo tollere fatuerint , enm extra Philo-
[ophie naturalis inftitatum arbitrarentur guicquam de principiis
fupernaturatibus difputare. Et fane cos folum regs § Umonei i
V8 5 frve de verum materia differere velle faris liquear guod cunz
in magna opinionum varietate ragﬂ.‘i'mmmr i hac tamen folum=
modo quaftione diffenferint, Cum bic aquamsitle acremalier sgneny

guartus cumr pradictss ommnibus rervam primum elementum ¢ quo

ves fiant effé voluerit,at quo fine quave caufie quicquam fierer gue-

sere non cogitarunt, Quam bene caufam horum Philo fophorum

Parkerus egerit nunc quidem prolixius non inquiram. Sanc X

inftituto caufam cffe@ricem five dquigpydv eos non fuftuliffes

ipfemet teftimonium 11s perhibere videtur Arifteteles ita ins Mectaph, L.L.
quiens: Metel OF THTEG Hg) TAS TOIAUTAS DPXAS » WG BY, ey ¥
a;a'&?v yffﬂﬁﬁﬂi 7?3# Ny gv*rafv CDd'mm:, @ AW Eh'r’ AUTNE i‘ﬁﬂ&éﬁf-;
m'ﬁu-qrfg‘rﬁfrapﬂu ﬂmyﬁmfa(ﬁgm 1 -'-”,lxﬂ!-&”?ﬂ-', E’ﬁrquf'}?%nu-

& yde £V Ho) KaAws S Eyervy T 02 gf?l’!fﬁ'd{ Tav ovrwvy

{ow 578 Y 7 @AAo 1oy Jorgvwr 89, 8% €06 cUTIoV ENVeYy
J7 uelvge emog omdmag. | P -
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§. XII. Aft enimvero de Heraclitodubium forte cui~
quam videri poffer, an ex ignorantia vel mcngiltjhtia, vel quod
de caufis naturalibus, non vero fupernaturalibu ‘loqui aggre(luy
tantum fuerit , dyuigpyyd five primi motoris pretermiferit men-
tionetn , fola materia ignex natwrw in medium producta, Sane

3 us



iis temporibus ille vixir, quibus efflorefcens Anaxagorz do@ri-
na,eum poterat monpifle, ut hac de re quoque inciperet cogi-
tare. Et alias quoque ejus de rebus naruralibus placita ita com-
parata funt , ut dubiam quodamando ejus religionem faciant,
At tamen alia contra nonnullain literarum nobis monumentis fe
offerunt,que Deum omnino,caufam primam,motorem & Onuise-
yov, ¢ rerum univerfitate eum haud eliminafle nobis perfvadere
pofle videntur.Proponam igitur pracipua,qua utramque de Hera-
clito firmare posfint opinionem,momenta, ut appareat quid ma-
xime probabiliter de co ftatuere debeamus., -

§« XTI Et quod rationes quidem attinet, quae fufpedtam.,

ejus reddere poslint de Deo tanquam principio agente fententi-

am, primo forfan aliquis loco [Fﬂnat, quod ipfum principium,,

{uum , ignem inquam, Deum effe exiftimet, Luculenter enim de

Protrept. pegs o 1d affirmavit Alexandrinus Clemens: Hae,uﬂufﬁ;;; J},inquiens,
6 ‘EAedTg Oegs elonynado vo @wig yg) Yiv. @dreegy & dvldiy

uovoivyJo wog @0y vrdMiPalov Irmacic Je ¢ MevamovtivGo,
Ecl.PhyLL.L 3 & ‘EQéei@o ‘HgdnAe]@~ Itemque Stobaus, qui verbis non
“UPE T mulrum disfimilibus ait: ‘Hpdedar @ @0y évadf Dnoi o ws-
L. L. contra c;aé‘mé‘u wug iy, Adde etiam Tertullianum, qui contra Mar-
M‘E‘I‘"" ©  cionem,indignum bono Deo mundi hujus opificium efle ftatu-
‘ entem difputans,ait: 1z ergo aliquid de ifto hujus mundi indj-

gno loguary cui &' apud Gracos ornamenti & cultus non fordium
~nomen oftyindignas videlicer fubfiantias 1pfi illi fapientie profeffo- |

res yde quorum ingenits omnis harcfis animarur s Deos pronuncia-

verunt yut Thales aquam, ut Heraclitus ignem,ut Anaximenes

acrem yut Avaximander univerfa celeftia,&'c. Verum nihil , vel

parum admodum hoc argumentum, feorfim fpectatum, facere .

mihi videtur, ad probandum impiam menti Heracliti de Deo fe-

diffe fententiam. Nam is fere omnium veterum Phyfiologorum

mos fuit, ut prima clementa five principia , atque JAnv ex qua o-

mnia fieri {tatuebant, Qss¢ appellarent, quod vel ipfe locus Ter~

tulliani fatis ¢vincere videtur, Imo in mentem fibi revocet, cui

dubia ifta videntur,Hefiodeum opus quod Theogoniam appellat:

in ¢o enim quid alind fscit Pogta Pirago@ura] @ quam quod

I'€S



res Phyficas five natutales Deorum nominibus indatas propone-

ret atque explicaret? Idem vero prope modum Heraclitum quo-

que feciffe clarisfime nos docet Autor Homericariim Allegoria-

rum, cujus en tibi verbas ¢ yév eudlends ‘Hedrrel|G doaPn

%g) diet cupbirwy einaecday duvdueva Ssoroye 7o Quoincte

Facile itaque forfan Heraclicum rigidi ctiam Areopagice eflent

. abfoluturi, nifi alia effent, quaimpeditam valdeatque perplexam

caufarn ejus reddere viderentur. Qua vero ifta? Kdouov 70v08)

mquit Heraclitus, Y7¢ vic Osy &7 aiv&gﬁ-:rn:v ¢aroina's; prout cjus T. 11, Opp-:
verba nebis confervavit Plutarchus in Libro de amima procrea- 10t

tione ¢ Tim®o. Qué ne parum accurate allata efle quis exifti-

miet, ne apice quidem nutato etiam occurrunt apud Clementem
Alesandrinum , loco fipra reprafentato. - Aft hoc quoque argu- Strom: V.p.
mentum elidere difficile ron effe puto,ipfe enim ille Clementis 599~
Alexandrini locus ;ut fupra' monui, nos docet, de principio fal-

tem Heracliti ifta accipienda effe , quod aternum omnino {ta-

tuit,a nemine Deorum vel hominum conditum id effe affirmans,

utpote quod xg) Av weyf 5 %y é5ey wU aeiwoy. Hoc auteay

cum aliis Philofophis,pene dixerim omnibus,ille haber commu-

ne¢, qUOrUM Nemo non materia eternitatent ropugnavit , cum

tamen proptrerca VaY 3:1;&18&'?5»7@ omnes hau quaquam abnega-

gerint. Nec hoe itaque argumento cicutam meruifle Heraclitus

poteft, alio igitur eun urgebimus. Zternum dicit ignem fuum:

non inertem, ignavam, motu deftitutam: materiam eum effe pu-

tans, fed dei¢wor wig ignem ab wferno vita & motm gauden=

ferm, ki cidiov Toic cidioig, ubi fupra ex Plutarcho obferva=

vimus , tribuens, Nullum itaque motorem agnofcere videtus,ut~

pote quo principio ejusyab wtefno motun a fe ipfo habenti, o~

pus vix ¢fle apparet. Accedit deinde quod nee in dioinsod mun-

di hujus fenfibilis Dei meminifle videatut , utpote quam TURYG-

#i' folum & y@uﬁa‘i yquee fd"cﬁndum* eum uti Hermias loguitur Ivrif, Philof.
o T wupge wadn funty wad eupoguémy s feeundumtfatum, Geot. p.174¢
éffici exiftimat. Sic enim Diogenes Laettius ait eum affitmare_, L IX. Segm..
et yiveday xaS eipepuiviy.  Sic Plutarchus: ‘Hgmﬂ-’?- R
16 warve nad siumgueuny (licet Proi yivecFay). Sic & Theo= f:rP}“":':' Phi-
. doritss 0"




Therap VL dgritus:’Hp:quH'J@u 32 @ ol mﬁ&‘ﬁp&d@#ﬁqu ei'pnxs y:yﬂidg'a{.
Py 270 Iidem vero Plutarchus & Theodoritus avayxny ot inquiunt,'-]ﬁp
epapubmy ng) 7@ wiopacs. Ex his itaque omnibus num aliud
Philefophiz Heraclitez fyftema exftrui poteft quam iftud: tenuis-
fimas particulas ignee natucz ab xterno exflare ,motu item ab
terno continuo agitariyinde fato five neceslitate, hoc eft neces-
fariis motus legibus rarefieti & condenfari, {ieque in alia corpo-
ra univerfum hoc conflitrentia coalefcere, nihilque adeo Deo
negotii in mundi Heraclitei .conftrutione relinqui ?  Imo vero
poteft. Ut raceam enim Zternum quoque motum a Deo ex ¢jus
{ententia iftis imprimi Jnypmarioss potuille, cui tamen conjectu-
re nunc magnopere infiftere nolo , {cum antiquitatis teftimonia
clare hoc ipfum affirmantia producere non posfim; in mundi
tamen B:amri'md , & moderatione atque di;t:.&iﬂnc ErernorunL,
iftorum motnum,ad producendam hancmundi machinam, (ut-
pote qua coeco impetu & motu fortuito exfisgere, tantoque ni-
tore ornati non potuit) neceflaria, Dei operam mihi videtur cla-
ris{ime agnuviﬂ{. - Nimirum rem omnem pendere ex genuina
ﬁ-ﬁmgyé'mg (ive fati Heraclitei explicatione exiftimo, Illud qui-
dem cveyxny vocare gum jam momu, qua vox tamen falrem e-
Hﬂ;’wémg fynonyma f{alcem eft;hujus naturam lucnlente fatis neuti-
quam exprimens. Videndum itag; an aliunde clariora de ea liceat
Ecl. Philef.  cognofcere. Immeo licet omnino, eft enim efuagpévy fecundum
oL p-20 Heraclitum Aoy@r S si¢ fvaifiodpouias Onpuiseyos sav ovlvy
tefte Stobzo, hoc ¢ft ,ut ego quidem interpretandum efle autu-
mo: Ef fubflantia intelleclu five mente predita, que de motibus
contrariis res efficir.  Simili modo Plutarchus etiam EipLapmivny
de Placit. Phi- oy mente Heracliti defcribit: ‘HpgxAar@,inquiens, soiay ei-
lof, L. 28. paeiévng Aoyoy 6y Oiat s saiees & waiv @ dinvov]a Puoi. hoc
eft , Heraclitus fatum nibil aliud effé aityquam fubflantiam mente
preditam ,[ubflantiam hujus univerfi permeantem. Aft vero per
hanc filbffantiam mente praditam quem alium intelligam, quam
7oy 7 Avafayoes viv mavte doinsvra »hec eft ipfum Deum 2
Sane eadem fere ratione, de principio fuo agente, {ive de Deo
loguuntur Stoici, qui vov é 74 UAn Adyor @éov paslim inculcant,
atque




L

atque. principium’ agens effe” dicunt,materiam principium pati-.

ens appellantes.' Quorum quam exacte cum Heraclitea Philofo- Laert. L. VIL
phia placita hic conveniant, facili negotio poflem oftendere, ni-5¢gm. 134
fi & temporis & chartz,quod huic qualicunque pederypar de-

creveram, {patium me vere implevifle cernerem, hoc ipfo mo-

nitus ad finem properandum . efle.. Faciam tamen alibi ut con-

ftet luculente quam multa Heraclito Stoicafedta debeat, quod ex

parte jam olim Ciceronem obfervalle memini.  Id interim,ut- De Nat. Dzo-
pote ad prafens negotium omnium maxime faciens filentio non, "ML IlLc.4.
poflum praterire ,illos quoque eadem qua Heraclitus ratione ef-

paewévyy five fatutm Deum appellaffe. Producam ejus rei tres,

cosque fide dignisfimos teftes, quos nunquam fenatus Areopagi-

ticus, cujus eft in hujusmodi caufis cognofcere, rejicere audeat.

Primus efto Diogenes cujus. in vita Zenonis ifta leguntur ver- Segm. g35.
ba: & 7e eliay @sov | Zivawy Puai | ) vy #g) eippapuivy xg) Alew

FOMIC O ETégaUs OVoLeLo iU wggn‘aynﬁ;ﬁo?af- Alter Tertul~

lianus, qui in Apologetico ita inter alia Gentiles magiltratus af~ ¢ ,;.
fatur : apud veflros quoque Sapientes AOL ON ,id eft fermonem s
varque rationem conflat arrificem videri univerfitaris. Hune eninms.
Zeno detexminat fallitarorem, qui cuncta in difpofitione fermave-
vityeundem & fatum vocariy & Deumy &5 animum Fovis & necesi-
tatem omminum rerum. - Sane hic locus impriniis ad rem facity
quod ex eo & eiuapusvny & duaynny Stoicos, Heracliti imitato-
res , Deum appellare, videamus, Idem nos docet Lactantius,
quem tertium teftem prodire nunc jubemus, Chryfippus 5inquit,,
naturalem vim divina ratione preditam, interdum divinam neces-
[itatem Deum nuncupat. Item Zenon divinam naturalemque e
gem. Horum enim omnium fententia , quamyis [it incerta, eodem
tamen [pellat sut providentiam unam effe confentiant. Sive enim.s
Natura, five ALther, five ratio , [ive mens five faralis necesfitas, five
divina Lex , five quid aliud dixeris yidem eft y quod a nobis dicitur
Deus.  Nec obflat appellationsm diverfitas , cum ipfz fignificatione’
ad unum omnia revolvantur. Veruntamen,inquiet forte non.:
nemo , liquido fatis fibi exinde nondum conftare , eiuaopéim’
Deum onuiseryov Heraclito fignificare, quod Stoicis ifto If: i v:i‘blx

. ' D illa

Div.InIIILy,



Strom.V.p.
599+

L.IX.Segm. 8 wg , 0 #aA&l SaAaosaw: Qua

Laert, L, 1L
Segm. 22..

»

illa ufurpetur ; camdemonitratione {olida evinci non posfit, ab He-
raclito huncce loquendi moremmutuo eosaccepifle;licet alizforfan
fententie ¢jus & phrafes in porticum eorum transmigraverint. In-
fifto itaque fupra allate sif.m;,uhq; defcripriiﬂ Heraclitew, guod
[feilicet fit fubflantia intelleilu five mente predita, duuiseyas » hoe -
oft, opifex rerum univerfarums Ubi fi liberius Adyg vocem, per
fubflantiam intellelin menteque preditam me interpretatum efles
quis dixerit, interpretationem illam adjecta vnccrs:mi-ugyn"g » AC=
ceptione jtem vocis AOrox apud Platonicos, 1mo & Stoi-
cos, locis paulo ante allegatis, & alibi,tuebor. Imo fi ne fic
quidem’ acquiefcere voluerit, plane eadem rdtione intellexifle_
ea,que de faro tradidit Heraclitus , Clementem Alexandrinum
oftendam , qui ita ejus fententiam explicavit. dvvdpd yag Aéyd
[‘HedxAeivog ] 671 wiig Umo & droinsvr @ Aoys Hg) ©s8 T o U
wav]a o cie@r Jeimeray eig ﬁ?zg}vﬂﬁ waowépmat 1 dictnoa e
ane manifefta eft illorum Laertii:
510 0 YivecFay nad eipaguivmy—murvdusiov yaere wig éZv-
yeaiveSay cuvisdpeviy Js yiveday vwe, interpretatio. Quod cla-
rius evadit, fi una conferas Heracliteam eipatopévs €X Stobxo
& Plurarcho dcﬁ:riPtinnem, quod fcilicet fit Aoy @ ¢ dia e &+
clag 8 wavvos dunawv % Cre THS SvawTiodggpias Jﬂ(pwgyﬁc Tav
Zrav. Ita enim hee murtio fefe illuftrant ,ut mihi fane meridia-
no fole clariora efle videantur.

§. XIV. Abfolvatur itaque,fi evidentiora argumenta in.
contrarium non f{uppetunt ab Atheifmi fufpicione Heraelitus no-
fter , & quamcunque potius ob caufam inter principia Deum non
nominafle dicatur. Praecipue cum ex fragmentis Philofophiz ¢jus.
moralis minime obfcura prodaci posfint indicia,que peftifera illa.
labe corruptum cum neutiquam fuiffe fatis luculenter oftendant.
Verum illa fufius tum percenfebo,ubi otium mihi dabitur, univer-
fam Philofophiam Heracliteam in ordinem redigendi. Sane pro-
babile non eft, Socratem, divinum illum virum, quem folum e
Gentibus ob unius Dei profesfionem, mortem tolerare fuiffe au-
fum novimus , tam honorifice de Heracliti Scriptis judicaturum.,
fuifle , ipelteilla afflata ea effe perfenfifict,  Quid quod patrum

3 S
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San&isfimi inter cos illum reponere, in quibus 5 xaxic 74 dpery Athenag. A-
wre9oemoAéunce non fuerint veriti? quod fane facturos eos haud- Pl p-35:
quaquam fuifle puto, fi Deum omnemqueadeo Religionem eum
abnegafle intellexiffent. Imovide, quam plane egregie Jultinus g501, 1, p,33.
Martyr de eo fentiat, cujus verba non poffum non hoc loco ad-
fcribere: % 61 perd Aoys Pidaarres, inquit, peisianol eiaiy xay
& 501 BvopiHnoan. oy by ERMTs pdv Swregs xg) HeguAs-
7@~ #a) o4 ouosos dureige  Clementis enim Alexandrini & alio-
rum pasfim in eumn profufas laudes nunc quidem Ftﬂttl‘lﬂittﬂ. Ha-
bemus itaque Heraclitum idem quoad rem ipfam cum Epicuro
principium admittentem; fine Epicuri tamen impietate.  Jam.,
{trata nobis via eft, qua incedentes facile poterimus declarare_,
quam potisfimum rationem in deducendis ex igne,five ignea na-
tura particulis, naturalibus rebus ille iniverit. Quas xad' eipae-
(SQpnvy hoc eft, fuprema mente dirigente , wremrunvepSias g e
wavepSpas »ivarviodpopie, five,ut alii ajunt, 6o ave xg) KTy
- invaria corpora abiifle {atis apte deduci poteft. Verum iftum

laborem ad aliud tempus differendum effe

exiftimamus.
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1. Ariftotelis mentem affecuti non effe videntur, qui
Enthymema defcribuntita,ut dicant effe Syllogi-

. {mum, cujusaltera pramiflarum ablconditur.
II. - Bonus Metaphyf(icus lic oportet,quiboniPhyfici par-

© tescupit tuerl |
JI1. Nihil prorfus cum Heracliti & aliorum Phylicorum
veterum do@rina de Deo igne, commune habet
quorundam Ecclefiz Doctorum {ententia, qua.s
" Deum ignem pashm dixere. Perperam adeo face«
. ret, qui ex altera alteram conaretur illuftrare.

IV. Socrati JAwd Diov Adyev in Gryllum, qui ei apud La-
ertium L. 1L Segm. 55. tribut videtur, alicubi abju-
dicavimus, & vitio laborare illum locum, Socratis
nomine pro alio quocung; fubftituto monuimus,
Aft non fuccurrebat tum alius, cujus nomen So-
cratis nomine efle permutatum probabili conje-

&ura dicipoffet.  Quid (i itaq; nunc Naucratem
cum efle dicamus ? Induxit nos in illam fenten-

riam Dionyfins Halicarnafs. qui in Arte cap. VI,
( quod wibod @ JAradiwyinlcribitur ) Avaiag ¢ ,in-
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