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standene Werbungskosten bedarf, Diese Vorschrift ist auch auf die
Bezieher von Altenteilsleistungen anzuwenden.

Einkommensteuer-Vorauszahlungen
Nach § 37 Abs. 2 ESIG. kénnen die Einkommensteuer-Voraus-

kiinfte, die nicht dem Steuerabzuge unterlegen haben. Eine Herab-
setzung aus anderen Grinden sieht das Einkommenstenergesetz
nicht vor. Demnach besteht bei einer Anderung des Familienstandes
kein Anspruch auf ErmiaBigung der Vorauszahlungen. Bei solchen
Anderungen, z. B. bei Verheiratung oder Geburl eines Kindes vor

] sahlungen herabgesetzl werden, wenn die Einkiinfte des laufenden dem 1. Selpmmhtr des K.ﬂt‘m!erj!:\hri:s. kann _ili.'-lIl_'"i.le in der ﬂ-:_:i,t'i
! Jahres, die nicht dem Steuerabzuge unterliegen, voraussichtlich um von den Vorauszahlungen der Teil gestlunde | werden, um den
' mehr als ein Finftel, mindestens aber um 1000 RM niedriger sein voraussichtlich die Steuer bei der Veranlagung niedriger festzu-
werden als die der letzten Veranlagung zugrunde gelegien Ein- gelzen sein wird. R. A,
. - = = —
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| I ! Vermiqchtes .I Verbraucher und Hindler
I I : I Wie die Bauwell”" berichtel, hat der Landesverband Bavern
" e T . et T S — der Baustofthindler seinen .""ii|'.ﬂ'.1:'_x|-:ll'll den J'--.':*E-}-fl|r~*e'll.; bei
. . ' rinem Werke werbolen, das auch Verbrauchern die BaustoHe zu
Sdudcnwr-ﬁa”kh.‘:‘: um c¢ine reparieric Uhr ;-II:-,I;:_]“fu:]”uig.uu angeboten halle. Das Kartellgericht hal
| Die Bedeulung der Reparaturmarke diese Bezuges |1'L. rre senehmigt, weil das Werk die Ab
Am 25 Mai 1936 hal das Amisgerichl in Breslau ein Schieds- gabe einer Erklirong, den Handlerraball nur den Baustoffhind-
| urteil gefillt, das wir hier wiedergeben, da die Angelegenheil von lern zu gewiihren, verweidert hat. Von dem Kartellgericht st hie
' alléemeinem Interesse fiir das Uhrmacherhandwerk ist. Der Klage durch also deutlich erklirt worden, dal unterschiedliche Preise [l
lag der foldende Tatbestand zugrunde: Hindler und Y c-rhr.:_'JLf“..:r imn 1--!|._-.-|| Mafle gerechtfertigt sind 50
| Der Kliger, Major a. D. A. K. in Breslau, hat im Johre 1933 dall, wenn ein Lieferes diesen Grundsals nichl anerkennt, dic
oder 1934 T‘:Ja.'.':' Beklaglien, Uhrmachermeister Fritz Graeber in Bezugssperre iiber ihn verhingt werden kann
I Brezslau, eine Uhkr zui I'-1.|'i'-.|l'.=.:|I: gedebe. Diese Uhr hat er, wie |
.I er behauptet, von dem Beklagten nicht zuriickerhalten. Er fordert Eine Liicke im Einzelhandelsschutzeesetz
J daher mil der Beh wuptung, die Uhr sei eine 6si. schweizerische X x - L _H
Zvlinderuhr gewesen, die der Beklagte auch nicht mehr im Besilze Ein Beilrag zu der Versandhausirage
/ habe, Schadensersatz. Gegen den Klager ist Versiumnisurieil vom Es gibt Formen des Warenverkaufs an den lelzien Verbraucher
! 6. Februar 1936 erdanden. Er hat gegen dieses Versanmnisurteil die wirtschaftlich als Einzelhandelsunternehmen amngeseher
| |'_|1-;['.|'|:-.._'!| 1_-|."|l__:n.:!.._'--_j| vnd beant: -'_‘:|. das Versammnisurteil aufzu- werden miissen., ohne jedoch rec h i lieh nach dem {q tzigen W orl
I heben und den Beklaglen zu verurteilen, an ihn 21 RM nebst 4 %  laut der Bestimmungen unier das Einzelhandelsschulzgesetz
Zinsen seil dem 31, Januar 1936 zu zahlen Der Beklagte hat fallen. Dadurch ist aber die Gelfahr :{q.".:'i.'li.'-.'ll dafll die Wirksamkeil
| gebeten, das Versiumnisurteil aufrechtzuerhalten. Er besireitet, des Einzelhandelsschulzgesetzes wenigstens aul fewissen Gebieten

sum Schadensersatz verpflichtet zu sein, und behauptet, die Uhr

miisse lingsl vom MKlager oder von emem Doten des hligers

beeintrichtigt wird. So konnle gerade in lelzter Leil mehriach be-
ohachtet werden, daB auf dem Wege der Errichtlungd eines

suriickgeholt worden sein Dies ergebe sich daraus, dall jeder Yersandgeschiatles versucht wurde, die Beschriinkunden

Kunde, der eine Uhr zur Reparatur bringe, ausnahmslos einen des Einzelhandelsschutzdgesetzes zun umgehen. Nach §2 des (¢

Reparalurzetiel erhalte. Die Rickdabe erfolge nur gegen Vor- setzes ist die Errichlung oder Ubernahme einer Einzell lels-
] zeigung dieses Reparaturzetlels, Wenn dagegen ein Dritter die  verkaufestelle grundsitzlich verboten. Da nach der amtlichen Aus-
| Uhr abdeholl haben sollte, so halte er dahir nicht, da er auf Grund ledung unter emner Einzelhandelsverkaufsstelle solche Raums

des Reparaturzetlels berechligi sei, dem Inhaber des Zetlels die
L'hr auszuhindidgen. Im iibrigen bestreitet der Beklagte die Hohe
des Anspruchs. Der Kliger bestreilet, einen Reparaturzellel bei
Ubergabe der Uhr zur Reparatur erhalten 2u haben

GemiB den Beschliiszen wvom 13. Februar, 20. Februar wund
2. Mirz 1936, aul die Bezug genommen wird. ist Beweis erhoben
worden durch die Vernehmung des Zeugen Grofler und des Be-
kladlen sowie die Einholung einer schriftlichen Auskunft der Hand-
werkskammer zu Breslan, Das Urtleil lautet: Dag Versiumnis-
urteil vom 6. Februar 1936 wird aulfrechterhalten. Die weileren

standen werden, in denen Waren zum gewerbsmilligen Ver
den letzten Verbraucher feilgehalten werden, und die zu diesem
Zweck jedem Kaufliebhaber zugingig sind, werden die Versand
]_'|:|_'-::'-.1:|'.;4||_e- von den l'il_"‘;.l|!':'lll'l'.]|':|!_;|;'ll des Einzelhandelsschutzdeselies
jetzt nicht erfali

Diese auch von den Versandgeschiften als unerwiinschl bezeich-
nele Liicke miifte aber deschlogssen werden, um hier Umgehungs-
moglichkeiten auszuschliefen. Das gleiche gilt von den Fillen, in
denen Fabrikations- oder Handwerksbetriebe sich dadurch starker
auf den Verkauf an den letzten Verbraucher legen, dall sie A us-

i |"'. ¥slen l]l:'-: ||!|.|_'|_'|-|.'~|-\-|:-|.-!|_L'-\. !'“Il_ -|JI_I_‘r ["'-;..r.!_\i_-l_'r 211 '.|.'|I_:I_'-|'|. |:I|,JI"' 1 rteil isl g | @ | I 1mn ﬂ & = 1k ||_.|J_ [d ol -c_E o | 5O miielen :|||.H_| il e sen i
| vollstreckbar. men nach gezeiglten Mustern ithre Waren an der
|

Aus den Entscheidungsgdgriinden: Der Einspruch ist
nichl begrindel. Auf Grund der Bekundungen des Leugen Groller
und des Beklagten ist erwiesen — das Gericht hat itherhaupt keine
Veranlassung, diezsen Bekundungen den Glauben zu versagen —,
dall jeder. der dem Beklagten eine Uhr zur Reparatur iibergibi,
ohne Ausnahme einen sodenannten Reparaturzettel erhill. Hier-
nach wieder stehl ohne weiteres fesl, dall auch der Kliger einen
solchen erhallen haben mull; Nach der Bekundung des Zeugen
Groler wiederum wird nun die Ul grundsitzlich nur geden Riick-
dgabe des Meparaturzellels wieder zuriickgegeben, Hiernach ist mit
groller "j:"-"';l|'.r.-l.'l'.u:.|1|'.-:h|~;u1‘. anzunehmen, dall die Uhr des Kligers
gegen Vorlegung des Heparaturzetiels dem Inhaber ausgehiindigt
waorden ist,. Gegeniiber dieser Sachlage mulite der Kliger den
Beweis dahin [ihren, dall der Beklagle die Uhr einem anderen
iiberhaupt nicht oder ohne Vorlegung des Reparaturzetlels aus-
gehdndigt hat. Diesen Beweis hat aber der Kldger nicht gefiihrt.

letzten Verbhraucher absetzen. Auch degen eine solche
Umdehund des E':lr'.:-'ii'”':.lIll:||_'!.:-.='-:.'|Ill|..-':§,:_~'."-~.':.-.;«._ bietet die augenblick-
liche Fassung des § 2 keine Handhabe. Das Zeigen von Muslern
und der Verkauf von Waren aul Bestellung nach den gezeigien
Mustern wird nidmlich nicht als ,Feilhalten™ im Sinne des Lieselzes
angesehen, weil unter Feilhalten das verkaulsgegenwirtige b
handensein der zu kaulenden Waren zu versiehen sei. Gleichwohl
BBt sich kaum bestreiten, daBl hierin Maglichkeiten der l'll'.}j'r.'zl'.l-'_'.:
des Einzelhandelsschuizgesetzes liegen. Man wird bei einer kiini-
tigen Neufassung der gesetzlichen Bestimmungen daher auch diese
Fragen besonders beriicksichtigen miissen.

Unzulissige Bezeichnung als Einzelhindler
Bestralung wegen versuckien Betruges
Fin Bauer hatle von einer Lieferfirma ein Angebot in Land-

| Meparaturzeilel sind an sich nur sogenannte Legitimationszeichen, maschinen angefordert, wobei er darauf hinwies, dal er bei
B RS i nur zum Ausweis EILEs bestimmlen Gliubigers giinstigen Bedingungen einen Weilerverkaul {ibernehmen konne.

i '-JI'I?J_ geben nicht jedem Inhaber ein Gliubigerrecht. Nach Aus- Aus der Anfrage muBte die Lieferfirma entnehmen, es mil einem

' kunft der Handwerkskammer zu Breslau vom 24 Mirz 1936 Kaufmann zu tun zu haben, der ein angemeldetes Handelsgewerbe

g konnen aber nach der in Breslau herrschenden Verkehrssitte sired Tatstchli . A iritheren (ewerbe-

1 - belreibt. latsdchlich halte der Bauer ewmnen Iruherer

A reparierte Uhren gegen Aushindigung des Reparaturzettels auch  heotrieh lingst abgemeldet und versuchte nun aul diese Weise, die

jedem anderen als dem Uberbringer der Uhren ausgehindigt wer-
den. In entsprechender Anwendung des § 808 BGB. ist daher der
teklagte durch die Aushindigung der Uhr an den Inhaber des
Reparaturzeilels von seiner Verpllichtung gegeniiber dem Kliger
befreit worden. Der Kliger kann daher weder eine Riickgabe der

fiir seinen Betrieb benétigten landwirlschaftlichen Maschinen und
Gerile zu Hindlerpreisen zu erhallen Aul Grund einer Sirai-
anzeige bei der zustindigen Amisanwaltschaft wurde er wegen
versuchten Betruges zu einer Geldstrafe ver-
urteill. Das Gericht betonte in der Urteilshegriindung, daBl der

| Uhr fordern noch Schadensersalzanspriiche geliend machen, Bauer seine frihere Berufsbezeichnung nicht mehr benulzen durfte,

i Bemerkt sei noch, daB die Uhrmacher-Innung Breslau den um sich damit unrechtmiillige Vorteile zu verschaffen. Dies habe
Prozell wegen der grundsitzlichen Bedeutung des Streitialles iiber- der Angeklagte auch gewult, denn sonst hitie er sich der Liefer-

| nommen hatte firma gegeniiber wahrheitsgemifl als Baver ausgegeben,
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