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Konto kurzlebiger Wirtschaftsgiiter

die eine ordnungsmilBige Buchfithrung be-
dtzen, haben bekanntlich nach &6 EinkStG. die Maglichkeil, neu-
angeschaffte kurzlebige Wirtschaftsgiiter erhiéht, d. h. iber den

Gewerbelreibende

Normalabnutzungssatz hinaus, abzuschreiben. Von dieser Sonder-

absetzung, die im Jahre ihrer Vornahme eine Steuervergiinstigung
darstellt, kann aber nur Gebrauch gemacht werden, wenn die
fraglichen Gegenstinde auf einem Konto , kurzlebige Wirtschafts-
giiter” verbucht werden. Nach den Veranlagungsrichtlinien mub
die Einrichtung dieses Kontos oder die Umbuchung der an-
geschafiten Gegenstinde vom allgemeinen Inventarkonto auf das
Sonderkonto spatestens am Jahresschlusse statthnden. Die Finanz-
imter haben diese Vorschrilt teilweise wortlich ausgelegt, d. h.
den Sonderabzug nach §6 EinkStG. versagt, wenn die Umhucf‘nmg
zeitlich nach dem 31. Dezember vorgenommen wurde. Eine der-
artige buchstabenmialige Handhabung widersprach offensichtlich
dem Sinne der dedebenen Verordnung. Um in dieser Hinsicht
elwa noch bestehende Zweifel zu beseitigen, hat der Reichs-
finanzminister in einem kirzlich verdffentlichten Erlasse (S 1430 B
121 11} folgendes bestimmi: .. Fiir neuangeschaffte kurzlebige
Wirtschaltsgiter, die zunichsl aul einem allgemeinen Anlagekonto
vder dergleichen verbucht worden sind, ist die Bewertungsfreiheit
nach §6 Ziffer 1 Satz 4 EStG. auch dann noch anzuerkennen, wenn
sie ersl im Rahmen der das Anschaffungsjahr betrelienden Jahres-
bschluBlarbeiten (BuchabschluBl] auf das Sonderkonte umgebucht
worden sind.” R. A.

»~Keine Angst vor guter Werbung!”

Mit dieser Mahnung hal sich kiirzlich Ministerialrat Gotlschick
an die werbetreibende Wirtschalft gewandt und damit besonders
diejenigen angesprochen, die Angst vor der Werbung fberhaupt
haben. In gleichem Sinne befall sich im . Archiv fir Wetthewerbs-

recht” Hechtsanwalt Dr. Winkler, Libeck, mit dem Thema , Wett-
bewerb”, Er betont, daB der Kaulmann, der geschiftliche Erfolge
cizielen will, werben mull. Es deniigt nicht, dal er seine Leistung
teidert, die Giite seiner Ware oder seiner Arbeil verbesserl; er

mull auch werben, will er einerseits neuen Bedarf wecken und
andererseits den bereils vorhandenen und den neugeweckten Be-
darl zu seinem Geschiifte hinlithren. Freilich hat die Werbung der
nderen Kaufleute desselben Handelszweiges das gleiche Ziel, Sie
treten daher zueinander in ein ,,Wettwerben", in Wetthewerb, der
cinem inneren Wesen nach Kampf ist, aber keine Feinde oder
Uegner, sondern nur Mitbewerber kennt. Bei der Beurteilung von
Weltbewerbshandlungen muB man stets die Kampfnatur des Wett-
bewerbs beriicksichtigen. Desweden sind alle jene Geschiftsleute,
als unerlaubt ablehnen michten, wenn der Wett-
bewerber in einen fremden Geschiftskreis eindringt, auf falscher
Fiahrte; sie verwechseln dabei meist ein verwerfliches Kampfimittel
mit dem Kampfe selbst. Der Wetthewerbskampf mulBl allerdings
wahr und anstindig sein. Hier liegen die Grenzen des unerlaubten
Wettbewerbs, nicht aber in seiner Beurteilung als Kampl dberhaupt.

In der am 11. Juni abgehaltenen Versammlung des Reichsver-
bandes der Werbungireibenden wandte sich Dr. C. v. Braun-
miihl, der Geschiiltshihrer im Werberat der Deutschen Wirt-
schatt, u. a. gegen das Gerede, das Werberecht sei in seiner Ge-
samiheit fiir den Praktiker verwirrend geworden: man kénne
jetzt vielmehr eine merkliche Beruhigung und Festigung der Ge-
dankenginge feststellen. Ministerialrat Gotlschick erinnerte in
weinem Vortrage zunichst an die Warnung des Staatssekretirs
Dr. Posse, dafl Zuriickhaltung in der Werbung volkswirtschaftlich
bedenklich, privatwirtschaftlich kurzsichtig sei, und ging dann auf
die Bedeutung der Werbung fiir den Vierjahresplan ein. Bei der
Verbrauchslenkung und der Einfithrung neuer Werkstoffe kénne
und miisse die Werbung wertvolle Dienste leisten. An zahlreichen
Beispielen schlechter Werbung fiihrte der Redner den Beweis,
dall eine Deaulsichtigung der Werbung in verniinftigen Grenzen
jlrul‘--jﬁ-‘ll.LiiLi, sei. Im Rahmen der geselzlichen und behérdlichen
Bestimmungen miisse aber dem einzelnen so viel Freiheit gelassen
'l.'-."a‘FIIJ{-:f;I. dall er nach eigenem Ermessen die Art und den Umfiang
der Werbung bestimmen Lonne. Die verantwortlichen Stellen
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:nlinﬂlen immer L‘IEFienkErl. daB sie auch Ffir die Pilege der
I"-."'.' erh ung da seien. Hierzu gehdre auch ein wenig Grollziigig-
keit. Wer immer nur mit der Elle messe, wo ebwa vom Plade

Jdet Il:s-_{und .il.h:_EL“"-"-':ll.'.l'I'L'l'l sel, werde trotz miihevoller Kleinarbeit
der Werbung mehr schaden als niitzen,

.H"ﬂd'uu“EEn zwecks  Mieterhihung sind unwirksam. Der
Reichskommissar Hir die Preisbildung hat, wie erst kiirzlich in
der Deutschen Uhrmacher-Zeitung Nr. 22 mitgeteilt worden ist,
testdestelll, dal Kindigungen zum Zwecke unzulissiger Miet-
|'I||-ir|1lll1l.:'«.'ll der F"rn;:i*-;_hl_g‘u_;-p'l,|_=r|:||_-|_||'|.|_|r:”i_ w:i::lr:rﬁprechen unid um-
"-"-|r|'-5-'1]||. !'\-il'l.l;!. .]‘L‘liﬁ' ||||_'5\_:.|_ I|||_|_'I'| “imn ertﬁlj ';J.ES H-ﬂ][l mer -
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gerichts vom B Mai 1937 {17 U 1034/37) vor, das eine Kiindigung
die nach Inkraftireten der Preisstoppverordnung ohne vorherige
Genehmigung der zuslindigen Stelle zwecks Mieterhéhung aus-
gesprochen wurde, fir unwirksam erklirt. In dem Kiindigungs-
schreiben wom 21. Dezember 1936 war zwar die Absicht der
Mieterhéhung nicht erwihnt, sie ergab sich aber aus dem Hinweis
darauf, dall der Vermieter zur Fortsetzung des Mietvertrages
bereit sei, sowie aus seinem neuen Vertragsangebot vom 2. Januar
1‘:]3?: das die Mietzinserhohung enthielt. Demnach konnte kein
Zweifel bestehen, so begriindet das Gerichl sein Urteil, dal mit
der Kiindigung eine gesetzlich verbotene Mietzinserhohung erstreht
wurde. Die Kiindigung ist daher nach § 134 BGB. nichtig, da nach
der Preisstoppverordnung alle Handlungen verboten sind, durch
die das Mieterhbhungsverbot umgangen werden soll.

Verbesserungen der Nauemer Onogo- und Koinzidenz-Signale
sowie der Koinzidenzsignale von Paris nach Aufzeichnungen der
Deutschen Seewarte zu Hamburg fir den Monat April 1937,

+ @ dignal zu spit. M.E. Z — t Bignal zu frih.

MNauen 1h: DFY 168130 m, DFP 37,89 m"), DGK 4491 m}
Datum Noaven 138: DFY 18130 m, DFC 23,10 mY), DOZT 20.54 m") Pans 2650 m
Kidnigswusierhausen 1h und 135 1571 m
1937 1 Onogo-5. | Onogo-5. | Koinz.-S. | Keinz.-S, | Koinz.-S,
April Oh 55m 12h 55m | 1k 136 106 30m
1 — 0,06 —0.01 —0.04 0,00 40,02
2 —{) 08 —0.01 —0,08 —0.01 =002
3 —L 08 0,00 —0,07 0,01 —+ 0,03
4 ~+ 0,02 +0,02 0,02 =-0,03 40,06
b 0,04 -+0,02 —+ 0,05 0,02 -+0,02
& 0,07 —+0,02 0,07 -+0,01 -+ 0,04
T 0,07 —+0,02 0,06 —+0,03 40,06
B <+ 0,06 <+-0.02 =0.06 -+0.02 40,03
8 0,06 -+0.02 0,056 40,02 0,00
10 —0,06 +0,03 —+-0.05 +0.03 —0, 02
11 40,07 +0,03 ~+0,08 -+0,03
12 40,06 ~+-0,02 0,06 -+-0,03 +0,01
13 +0,07 40,02 =t={), 05 -+0,02 0,02
14 + 0,06 +0,03 -+ 1,06 -+0,03 0,00
16 +0.06 0,03 0,06 0,04 0,01
16 0,10 0,03 0,09 0,04 0,02
17 —0,01 40,03 —},011 -+0,03 +0,02
18 +-0,02 —+0,03 =0} 02 -+0,04 40,04
19 0,02 2 40,02 —-+0,02 -0, 04
20 0,01 --0.02 —+0.02 + 0,02 +0,04
21 -0.04 +0,02 —0,04 =}-0,02 0,03
22 —0,02 -+-0,02 0,02 =={,03 =002
23 —(,02 -+0.02 —0.02 -+0,02 0,03
24 —+0,01 <002 002 -0, 02 -+0,03
25 —0.,01 +0.01 —0,01 =001 0,04
26 —[0.03 —+0,02 —0,02 0,02 +0.02
a7 40,02 4-0.02 0,03 0,02 0,01
28 40,01 —+0,02 0,02 +0,02 — 0,01
29 — .04 —+0,02 —0,04 --0,02 —(},01
3 —0,04 40,02 —0,03 +0,02 40,03

1) (DFP, DGK, DFC, DGZ) = DFY — 002 2] ungiiltig

Ergebnis einer Versteigerung seltener alter Uhren. Die von
Julius Bahler, Miinchen, kiirzlich versteigerten zwolf alten Uhren
erbrachten insgesamt 4755 RM. Den hichsten Preis, 1500 RM.,
erzielte eine Taschenuhr mit Kalender aus Goldbronze und Berg-
kristall aus der Zeit um 1630, die . Daniell Scheirerr. Inn Wienn™
bezeichnet ist. Diese, wie die iibrigen Uhren, gehorte zuletzt zu
den [entbehrlichen) Bestinden der Staatlichen Museen in Berlin.
Dann folgte mit 850 RM eine im Jahre 1583 von J. Kapler in Wien
geschaffene Taschenuhr aus vergoldeter Bronze und Bergkristall
in Form eines gestrecklen Achtecks, mit 650 EM eine deulsche
Tischuhr aus vergoldeter Bronze aus der zweilen Haillte des
16. Jahrh. uind eine prm:]'ltw}He .;iqu;l'l;uria[:iunnunuhr mit Minuten-
zeiger aus HBronze und Silber, die in Wien um 1720 herum ent-
standen ist. Die Preise der iibrigen Uhren lagen zwischen 240 und
65 RM. Eine steiermirkische Uhr aus vergoldeter Bronze [um
1600), die auf dem Zifferblatt , Karolos Nachber Pettau” bezeichnet
ist, ging Hir 240 RM fort und eine Taschenuhr aus vergoldeter
Bronze von Schlott, Augsburg (Ende 16. Jahrh.), fiir 170 RM. Drei
Stiicke wurden fir je 160 RM ersteigert, und zwar ein deulsches
Kleinuhrgehiiuse aus vergoldeter Bronze [um 1600], eine Klein-
uhrdose aus vergoldetem Silber ([Linz, um 1730) und eine
Wiener Spieldose in einem Goldbronzegehiuse {um 1740). Die in
Mr. 22 der Deutschen Uhrmacher-Zeitung d. J. abgebildete und
bheschriebene deutsche spindeluhr mit halbkreisiarmiger Minuten-
teilung (um 1700) wurde fiir 110 RM weggdegeben. Fiir eine
Taschenuhr aus Silber und Schildpatt von Frd. Jacob Nidermair,
Salzburg (um 1730), wurden 70 RM und fiir eine Taschenuhr aus
vergoldeter Bronze von Joh. Marlin Schur, Ulm [um 1790), nur
65 KM deboten.
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