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DISPUTATIONIS |
EODEM ET DIVERSO.
ThHEsts L

N Identitatis, Diverfitatisd; naturam in-
quirendi quanquam mnos ‘deterrere pollic
7% difficultas,meritd tameb'animatpotius in-
Y fignis per omnes Faculrates & Difciplinas
{e largiter diffundens neceliiras & utilitas.
Quid enim, cumin veritatem quamcunds;
inquirimus penitiusy fencentijsq; difputa-
tionis.cribro venrilatis eameprofundo e-
ruimus, frequentins et voce illaDiftinguo?necid immeérito;Nam
eruditum effe quid aliad cft, nifi rerumdifferentias & convenien-
tias no(le , unumdque abalterorecté polle diftinguere, 7 Et pro-
£ t0 qui bene diltinguit, bene docet; ' Omnisenim Doétrinain
Detinitiones & Divifiones, ut duo fommacapita , refolvipoteft
& debet. - Nofltrum propterea inftirutomjfretifummiNuminis
allitentia ypergemus & Ejusdemac Diverfi naturam {fub placitam
teyocabimus ventilationem., |
11, Ef autem Ideps & Diverfuminter Proprietates Entis dis«
jnncas mediatas prima. Proprietas Entises?, tranfcendentalis {ci-
licet, quia fubjeofuo citra omnem operationem mentiscompe-
tir; Nonenim hic lociconfideramus Idem & Diver{um prout pe--
cvliarem Locum Topicum conftitnit, ita enimnotionaliter con.
{ideratur ,quatenus fundamentum vel affirmationis vel negatio-
nis eft,utvidereeft apud Ariftoc. lib.3. & 7. Topic.c.1. & 2. Emtis
proprietas eft non hujus velillius in fpecie, fic ut Quantitates &
ualitates in aliquo convenientes Identitatis nomine non vea
niant, fed illz Zqualitatem ;hz fimilitudinem habeant, quomo-
do Identitatem fumere videtur iterum Arift. quando §. Metaph.
c.10. Similia suum effe negat, qui ipfe tamen vel immemor fui,
vel in latiori acceptione 10, Metaph. c.5. Similia fgus efle affir-
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