dis {ubdividi poteft. Nos unum atque alterum affere-
mus. Et primo quidemdiftinguifoletin Abfolutunr &
refpefivum. Quamdiftin&ionem quomedo mulri ex-
plicent, vid.§.1. relatum, Joannesde Rada fubtilis Do
&oris {ubtilis difcipulus controverf inter Thomam &
Scotum part. z. €ont,12. art, 2. explacatione opinionis
Do&oris fubtilis not. 2. p. m.388. hanc diftintionem ita
explicat: A&usabfolutuseft, quando aliquid cft a&tua-
Ie, etfinihil alind a&uct.  Siein hac fignificatione pots
eftdicia&us,quicquid non ¢ft potentiale, fed atuale-
Hunc facitdaplicem : Alias, inquit, cft actus ablolutnsd
fimpliciter, ivenon a&uans aliud limpliciter, & dicitus
deillo ente, quod ex vi fuz a&ualitatis {olius includit
perfeGtionem formalem , quam alia entia compofita ha~
bere folent per fubfantialem a&um informantem. Ali-
us fecandum quid non a&uans alied, & dicitur quod-
eunqueens, quodhaberaliquam aGualitatem, quatenas
eft extra nihil. Inhac {ignificarione materia dici poref®
actus. Aéus vero refpeivus dicitur inordine ad po-
tentiam, quam a&uet, Sic formadicittir adtus materiz.
Hic fubdiftinguitur in Phyficum five formalem,& metar
phyficum. Eodem modo hancatus abfoluti & refpe-
&ivinaturam explicat Francifcus Svarez. part. I, Metida
13. fe&t.5.n. 7. | i
§. 1L
Verum hxe Adtus abfoluti  Rada & Svarezio fup-
peditata explicatio aliorum incurrit c&€faram. Duo pra=
primislicuit obfervare, quz ipfs objiciuntur, & cur co-
rum explicatio non fit fufficiens.  Alrerum eft;quod vi-

delicet etiam fubftantia compofita,ut homo vel lapis,fit-

aliquid a&uale, & nihil'alind a&uer, neque tamen reéte

appelletur adtus, fed potius dicatur aliquid compolirum
! %




