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DISSERTAZTIO

DE -
IMAGINE DEI IN HOMINE

' PRIMAVO, FINI CONVENIENTISSIMA. -
| 9. D. B. V.

..-.-::é] INeFfabile fummz Dei Bonitatis benefi-
gz 222, cium erat, quo Protoplafti, primi no-
{tri Parentes, prz omaibus aliis creaturis
excellebant; conditi nimirum ad imagi-

=3 pnem Numinis San&iffimi, qua vivebant

ad Creatoris fui gloriam in ftatu fumme felici, in
quo perfeverantes pramium confummata felicitatis
expectare quam certiflime pocerant. Quemadmo-
dum vero in hoc apparet immenfictas Bonitatis Divi-
nz, ita etiam’ fimul, hominem in"tali perfeGione
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4. - Differtatio de imagine Deiin homine.

creafle , conveniebat cum infinicis Dei & fummis
perfectionibus, praprimis Sapientia. Creaverat
enim Deus hoc Univerfum ad manifeftandas omnes
& infinitas fuas virtutes & perfettiones. Creaverat
hominem, utab eo agnofceretur & culta {e dignis-
fimo coleretur. - Dignum itague Szpientia Divina
opus erat, hominem creare fini intento, ipfique con-
ftituto, convenienter, talibus hinc inde inftructum
qualitatibus, quibus Deum ut perfe&ifiimum agno-
{cere, ut omnium Creatorem ex omnibus viribus
perfe&e glorificare, & in eo tanquam Summo Bo-.
no & fuo Exemplari cum fpe obtinendi premii ter-
ne fruendz beatitatis fuaviflime acquieiCere poterat,
Hoc itaque, quemadmodum Dei Sapientia poftulabat:
ita eriam a€tu Deus primos noftros parentes in perfe-
&ione fni convenientiffima creavic, qua nempe
aptum erant Deum glorificandi infirumentum; id
quod in prafenti negotio, c%tnmmrn vires valebunt,
breviter oftendere & illaftrare jam fimis & ani-
mis Eﬂl : ' .
§. 1.

Veritas eft omnivm notiffima certiflimaque,
hoc Univerfum effe mere contingens, adeogue fuz
exiftentiz rationem fufficientem habere non in fe,
fed in Ente abfolate Neceffario, ab ipfo Univerfo
diftinctifimo, confequenter ita exiftente, ut non pos-
fit non exiftere, verams, qued rationem fuz exi-
flentiz in fa habeat effentia, adeoque exiftat vi fua
propria, ergo A fe ipfo, Exiftic itague Ens A fe,
quod continet rationem fufficientem exiftentiz hu-

jus Univerfis id quod appellatur Deus.
Potuis-



primevo, fini convenientifima. N

Potuiffemus quidem exiftentiam Dei ut & attributa
ejus omnia, quemadmedum Deo competunt, {uppo-
nere. Sed vero Methodi grartia non potui non bre-
viflime hic przmittere illa Dei auributa, quz in {e-
quentibus {uppeditant ulteriori ejus, quod propofui-
mus, probationi principia. Non itague animaus eft,
attribua Pei, longa demonftrarionis {erie ex neceflaria
Dei exiftentia deducere, id quod cenferetur merito
opus fuperflaum,  Sufficit ea brevillimis, quantum
licer, atringere, qua fequentibus exinde probandis in-
ferviunt, quz vero alibi prolixius {unt demonftrata.
Leétori iraque Benevolo, Methodi amico, non difpli-
cebit, {i premiferimus principia, per {fe quidem jam
fatis nota & evicta, ad {fequentia tamen demonftranda
maxime neceflaria,

S. 2.

Deus enm vi fua exiltat propria, adeoque ra- Dews eft
tionem fuz exiftentiz in nullo alio habeat (§. 1.); vi indepesn-
notonis Independentiz, independens eft. Et quo- den ater-
niam vi fuz effentiz ita exiftit, ut non poffit non exi- ##*> #74¢
ftere; non poteft habere exiftentiz fuz vel initium E; 56".
vel finem, eft itaque Aiternus. Porro denique non*"*
poteft effe Ens compofitum, quoniam illud etiam
poteft non exiftere (per princip, Met.). Eft itaque
Ens fimplex. |

S. 3.

. Omne Ens finitum eft mutabile, & non exitit Dexs o
neceffario ; Deus igitur eft Ens infinitum, confe- gﬁnﬁm
quenter poffidet omnes perfettiones compofiibiles in adeogue
gradu abfolute fummo, Ergo Deus eft Ens perfe- 7¢7/¢7ilk-
&lﬂmm- ' | _ el

A3 Sup-



& Differtatio de imagine Dei in hamine

Supponimus notiones Entis finiti & Infiniti ex
Oanrol. quibus evoluris apparebit clarius, Deum vi {uz
neceflariz exiftentiz efle Infinitum, cui propterea
competant omnes perfectiones illimitate. [iimitatin

enim enti infinito repugnat.

- §¢ 4o

Deus gaudet Intelle@u, & quidem perfelifimo,

In Deo nimirum eft ratio fufliciens exiftentiz
hujus Univerfi (§. 1.), Plures vero cum adhuc pos-
fibiles fint mundi alii (§. 101. Wolf. Cofm.), ratio
etiam adfic necefle eft, cur Deus hunc pracife ad
attum perduxerit, & non alium (id enim vule princ,
rat. {uff.). Ratio vero hzc non poteft defumi, nifi a
mundis iftis poffibilibus,ipfis, ex quibus hunc elegit
& ad attum perduxic ( vide Welfii Theol. N, P. 1.
§.120). Hi vero cum non aliter differre poffunt,
quam quod alter fic perfettior (ib. §. 324.). Ergo
Deus hunc mundum ex & prz aliis iftis 2que poffi-
bilibus elegit, quia fuit aliis perfettior, adeoque
- optimus. (ib, §.325.). Hoc vero, ut facile patet,
fieri negtiquam £o:uiﬂet. nifi Deus omnes mundos
poffibiles diftintte cognoviffer & fibi illos fimul re-
prefentaflet, & ita uniuscujusque ab alcero differen-
tiam per{peftam habuiffet. Patet itaque, Deum gau-
dere diftin€ta & fimultanea reprzfentatione omnium
- poffibiliums:  Ergo Intelle¢tu. Sed vero perfettiffi-
mo (§.3.). Quod erat probandum. 32
Ingrediuntur , uti vides, hanc demonftrationem
rincipia ex Qntologia & Theol. N, petita & {uppo-
fita. 'Quz ut {upponantur, erat neceflarium, nif

campum velimus iatrare nimis lstum, id quod a {co-
_ - po nos roltro deflgcteret,
| §- S'. Iﬂ'



Lrimavo, fini convenientiffima. 7

S s5-

Intelle€tus entium finicorum quemadmodum eft LszelleGus
facultas poffibilia diftintte cognofcendi (vi def. quam 7z genere
fuppono), ita Intellettus Dei, Entis Infinitiy, nong«d? &
eft nuda facultas, non folum cognitio pofﬁbilium.g‘f”"‘z‘:,‘f-
quorundam, & quidem fucceflive talis ; fed diftin- m:;::_” :
{ta & fimultanea omnium poffibilium reprafentatio.
IntelleCtus iraque eit omne id, qued effe poteft, fi
mul, adeoque infinicus, hinc immutabilis (§.3)e

Patet vero, Deo competere Intelle®um infinicum
propter nece{lariam fuam exiftentiam & exinde fuen-

tem Infinitatem (§.3.), adeoque Intelle@us hujus In-
finitudo & immutabilitas venit ex Dei Infinirudine,
Unde (imul evidens eft, talem Intelle&um in entia fie
nita cadere non pofle. Non itaquein illa cadit cogni-
tio omnium poflibilium, neque cognirio eorundem
fimultanea, quz perfeitio eft olius Intelleétus Dei.

§. 6.

Ratio fufficiens exiftentiz hujus Univerfi con- Deo com.
tinetur in Deo (§.1.). In effentia ejus contineri ne- petit vo-
quit; alias mundus effet neceffarius. Ergo contine- luntas per-
ri debet in illo aftu, quo Deus hunc mundum ex aliis fei/fima.
poffibilibus elegit & exiftere voluit; competit itaque

Deo voluntas libera, liberrima, perfettiffima, &
smmutabilis (vide §. 3.).

Sufficiat hic breviter probaffe, Deo competere VOa
lunratem liberam & perfe&iffimam. Plura de voluns

tate Dei ejusque Libertate defiderans, alibi Inveniet {3«

tis evita. Merito itaque abflinemus a pluribus addu.
cendis przter necesfitatemy
$7. Deus



2 Differtatio de imagine Dei in homine

S. 7
Deus [ema Deus [emper vult optimumn.
per vt Gaudet enim voluntate perfe&iffima (5. 6.).

optimum. Hzc vero fubfittere non poteft, nifi femper velic
optimum; Deus igitur femper vult optimum (§. 6.).
S 8. -

Voluntas Dei eft principium omniym verum ¢xi=

Voluntas :
Dei et [lentics ;
principium Ratio exiftentizz hujus Univerfi continetur in

omninm . Deo (§. 1.)» & quidem in ejus voluntate (5. 6.). Ra-
’;f”".'” €XI- in itague omnium rerum exiftentiz, tanquam quz
fremtia. o es hoe Univerfum confticuunt, et in Voluntate
Dei. Id, quod continet rationem alterius, dicitur
ejus principium. Ergo Voluntas Dei eft principium

omnium rerum exiftentiz.
Dum hic afferimus, Voluntatem Dei effe omaium

exiftentiarum principium, facile absque monitione
pater, me bic afirmare, quod omnia exiftant unice

per voluntatem Dei porentem, qua omaibus dat exi-
{tantiam. ~ Confirmant hoc Sacrz Literz, imprimis
hiftoria Creationis, utbi legimus, omnia ad nurum
Dei momentanee extiriffe.  Ita cum Deus dicebar:

fiat Lux, {tatim adjicicur, ¢7 erat Gen. 1. v. 3. Ubi vide-.
mus, Deum omnia facere per nuum {fuz Voluntatis.

| " 9'“ . 1 .
Santtum Quemadmodum Sﬁan&hm in genere fignificat
&5’ Sanéii- feparationem (ita nimirum in V. T. vafa templi vo-
tas quid?  ~ghantur Sanéta, quoniam feparata erant ab ufu com-
mruni & folummodo dicata cultui ceremoniali); ita
refpe&tu ad Deum & entia rationalia San&tum eft,
quicquid feparatum eft ab omni imperfettione. San-
Ekitas itaque eft feparatio ab omni imperfeCtione.
+ §- 10.
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§. 10.
Deus eft Spiritus, & quidem perfe&ifimus, cui Deus eff
competit Sandlitas [umma vi [ue effentie. Spiritus

Eft enim Ens fimplex (§.2.), Intelle@u per- Pe//ectiffi-
fettiffimo ($.4.)s & Voluntate perfettiflima (§.6.) 7% > %
pradicum. Ergo (videf. Spiritus) Deus eft Spiritus ’E:f:;”
& quidem perfettiflimus. Q. e. primum, Sanilitar
| Poffider omnes perfettiones compoffibiles illi- wi fie ef-
mitate (§.3.). Ergo ommnes imperfeftiones abfolu- fensie.
te a Deo f{unt feparanda (ex lege oppofitorum). Eft
itaque Deus ab omnibus imperfettionibus {eparatis-
fimus. Ergo ip(i competit Santtitas fumma (§. 9.).

Summa vero Dei perfettio fluit ex ejus Infinitate, &
hzc ex ejus effentia (§.3.). Competit itaque ipfi
Santtitas fumma vi {uz effentiz, - Q. e, alteram.

"si 11, ' ‘ i

‘Santtitas haec Dei fumma, ipfi competens vi Saniitas
fuz effentiz (8. 10.), Deo effentialis eft, adeoque im- D¢ ¢ffen-
mutabilis (§, 3). | t1alis eft.
| §. 12. | 3

Voluntas fantta dicitur, que f{eparata eft ab Saxftitas
omni imperfe€tione (§. 9. ). Perfettio vero volun- voluntatis
tatis e(t appetere bonum & averfari malum. Im. 7% 7% %
perfettio vero appetere malum & aver{ari bnnum.ﬁf s
Santtitas itaque Voluntatis eft perfettio illa volurnta-
tis, qua omnis appetitus mali ab illa {eparatus eft.

Loquor hic de bono non apparenter tali, fed vero,
Licet enim voluntas non appetat, nifi {ub ratione bo-
ni, tamen illud, quod appetit, non femper vere bo-
num eft,

B §. 13-



i0 Differtatio de imagine Dei in homine

§. 13,
Sanctitas Sanctitas Voluntati effentialis eft, i voluntas
voluntali gppetit bonum & averfatur malum vi fuz efienti,
ffgf”’;"t‘j! ,adeoque cui voluntati illa competit, illi impoffibile
guande e/l plane eft, ut bonum non appetat & malam non
averfetur. |

Ex Effentia quicquid fequitur, illud etiam ex illa {e-
quitur neceflario, quod nemo in dubium vocabi, qui
modo notiones novit effentiz.  Si enim aliquid ex es-
fentia fequitur; tum illud per effentiam determinatur,
adeoque tum erit attributum, quod neceffario ramdiu
‘ineft, quamdiu adeft illa effentia.  Si itaque Sanctitas
voluntati ineft vi ejus effentizs tum per illam deter-
sinatur , adeogue imposfibile eft, v, hac durante ef-
{entia voluntatis, non duret ipfius Sanétitas per eflen-
tam determinara. Cum vero voluneas, cul compe-
ut illa Sanélitas, bonum non posfit non appetere &
malum non averfari (vi §. prafentis), imposiibile
etiam erit, durante voluntatis eflenria, illam appetere

malum pro bono vero. De hoc enim fermo eft,

§. 14.
Vountsii  Polumtati Dei competit Sandiitas [ummas, effets
Det com- sialis, adeoque plane immutabilis,
ﬁ;."" i Deo competit volauntas perfettiffima & immu-
Sitas fumy- iz oo v o :
-y rabilis (§. 6.), que femper appetit bonum (§.7.),
vislis'sy  confeguenter malum femper averfatur. Ergo volun-
imamits  tati Dei competit San&icas (§. 13.), & quidem fum-
bilis, ma (§.3.6). Nemo vero non videts Deum appe-
rere bonum & averfari malum vi fuz eflenriz, Sum-
ma enim volontatis perfe&io fluit ex Dei infinitudi-
ne, & hec 'ex ejus effentia, uri patet collatis (S 1.
2.3.6.& 7). Ergo ipli competit SanClitas fun[}ma
effen-
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effentialis.  Effentia vero Dei necelfaria eft (§ 1),
& voluntas ejus immucabilis (§. 6.).  Ergo etiam
immutabilis effe debet ejus Santtitas.

Voluntarem pro noftro concipiendi modo przce.
dit {femper cognitio ejus, quod appetit. (Q.oniam
itaque Deus omnia poflibilia diftinéte cognofcit (§, 2.
§.), novit etiam omnia, quz funt bona ; non igituc

otelt fieri, ut voluntas ejus verfetur circa malum.

oluntas enim vi {ux naturz femper vult bonum, &,
fi vult malum, quod in fe tale eft, tum tamen illud
malam habet pro bono, adeoque hoc venit ex defe-
&u cognitlonise  Hoc vero in Deo, ut fiat, impoffi-
bile elt, quia gauder Intelletu infinizo & perfetiffi-
mo, Prazterea Sanétitatis immutabilitas {atis ftabilitur
ex €0, quod Deus fit Ens {umme perfeftum, ex quo
imperfettio omnis abfolare excluditr,

§. 15,

| Cum voluntas Dei femper appetat borum Des com.
(§.7.14.13.), non etiam poteft deletari imperfe- petit boni-
tione. Vultitagne omnium creaturarum perfe&io- f2s [um-
nem, ipfisque tribuic talem, qualem ipfis tribuere 74
poteft, adeoque Deus ad id femper pronus eft, Bo-

nitas vero definitur per promtitudinem omnibus ¢a-

lem conferendi perfe€tionem , cujus funt capaces.

Deo igitur competit bonitas & quidem fumma (§.3.)

Loquor hic de Bonitate Dei morali, alia nimirom
eft effenrialis.  Adjeci etiam in hoc §pho. Deum cri-
buere omnibus perfeltionem talem, gzalern potef! 1plis
tribuere, Entia enim omnia extra Deum {untfinica,
adeoque ipfis tribuere non poteft aliam perfeGionem
eflentislem, quam cujus tanquam finita capacia (unt.

B2 ~ "Por-



12 Difertatio de imagine Dei in bomine

Potro denique tribuit illis perfeflionem accidenta-
lem , qualem poteft, nempe qualem ejus permittit
Sapientia, ’

§. 16.

48us Vo- '~ Cum Deus fit independens ( 4. 2.); {equitur
luntatis etiam, ipfum velle femper independenter ab omni
Dei conve eqnte alio extra fe (§.6.). Sed vero Deus non potelt
"i""f; cum yelle, nifi quod cum fuis perfeftionibus convenit,
Gusd”  Voluntas itaque Dei femper agic conformiter fuis
S48 perfetionibus, & impofiibile eft, at Deus velit {uis
perfe€tionibus contrarium, Voluntas ergo Dei fem-

per in volendo fequitur Dei perfectiones.  Perte-
&tionesitaque Dei funt regula ipfius Voluntatis, adeo-

que ( per demonftrata) actus voluatatis Divinz funt

convenientes cjusdem Regulz, nempe fuis perfe-

tionibus.
Nemo non videt, per id, quod voluntas Dei ob-
fervet regnlam, nempe Dei perfeétiones, non derra-
hi Libertari voluntatis. Nam fe ipfum dererminar li-
berrime, fed vero ad id, qued perfectionibus ejus non
contrariatur, id quod fumma Dei pofltulat perfeétio.

ReSlitudo * oS 7 -
Voluntatis Re&titudo Voluntatis eft convenientia five con-
grid 2 fenfus aCtuum voluntatis cum ejusdem regula.
I1d , cur convenienter aétiones noftre {unt inftituens
dx, dicitur earundem Regula (§. r46, Wolfii Mor. ).
Traaétionum noftrarum regula elt lex naturz, jubens, ut
faciamus,quod nos & ftatum noftrum perficit.  Si jam
‘voluntas non vult; nifi guod ad noftram perfeétionem
facits tum convenit cum ejusdem Regula, qua eft,
nos perficere & tam ipfi tribuirur Reétitudo, quarenus
mimirum atus produxit regulz conformes. ¢
. é lSr
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§. 181 ;
Voluntat: De: competit Relitudo maxima ¢ Voluntas
2mmutabilis, | Dei reta .
Attus nimirum voluneatis Dei femper, adeo- ¢/ immx-
que immutabiliter; funt conformes regule ejusdem  f40ier.
nempe {ummis fuis perfeCtionibus (§. 16.), Er-
go maxima ipfi competit Rettitudo & immutabilis
o 17 i); > &
o 17 I‘%anc Dei re&titudinem & alias Dei perfe&iones Mo.
{es pradicat in cantico, Deuts 32. v. 4. Rupis illins opus
perfectum , omnes enim via ejus ({unt) jus, fortis, fidelis
8T expers iniquitatis, Juftus €5 reClus eft. Er alibi plu-
ribus in S, Sacra. |
| | - §e 109 | ‘
Deus ¢ft in fe beatiffimus, Deus eft in
Poffidet enim omnes perfeftiones in gradu ab- f beati/fis
folute fummo (§.3.), quas vi fui Intelle@us perfe- 745
ttillimi cognoftit (§.4.5.). Ex intuitu vero perfe-
&tionum {uarum infinitarum non poteft non oriri in
Deo veluptas maxima (§. 511. Wolfii Pfych..emp. ).
Hzc vero ‘propter Dei independentiam & immu-
tabilitatem (§,2. ) femper durat,  Poffidet itaque
Deus & fruitur fumma & femper duratura volupta-
te, ex perfettionibus ejus orta ( per demonftrata. )
Jam vero in poffeffione & fruitione perpetua fum-
mz ' volupratis confiftic fumma beatitudo.  Ergo
Deus eft in fe beatiffimus. Q. e. d. * |

| §. z0.
Finis s quem Deus in creatione hujus Univerf Finis, in
intendit 5 cft manifeflatio jue glorie. . cveatione

Deus enim eft perfegciﬁimus (9.3.10.), & in bujus Unis
3 {e
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verfi 2 Deo (e beatiffimus (§. 19.). Non igitur per creationem

antentusy hujus Univerfi potuit intendere majorem fui perfe-

g4is?  gionem, &, quoniam omaia cognofcit ex fe ipfo &
ab zterno (§.4-5. 2.), hinc & fuas perfettiones in-
¢ime novit. Non potuit etiam hoc Univer{fum creas-
{e, utipfe fuas perfettiones exinde demum cogno-
{cat. Nihil itcaque remanet, quam ut finis, quem
intendit, fit manifeftatio {uz gloriz, nifi alias dice-
re Velis, Deum fruftra hoc Univerfum creaffe, quod
impium eft & abfurdum.

§. 21,

Manife[la- Gloriam fuam manifeffare dicitur Deus; quate-
tiogloria  nus fuas perfeftiones fummas creaturis rationalibus
quid ¥ notas facit. ~ _ A3
Unusquisque (ua fponte intelligit, nullz:m manife-
{tationem locum invenire pofle, nifi adlint creaturz
rationales, quibus ill@ manifeftantur; in bruta enim nen
cadir manifeftatio.

| §, 22,
Den's gau- Deus gaudet [apientiay (& quidem fumma, &
det Sapien- infinita.
tia [umma Creavit enim hoc Univerfum ad gloriz fuz

& infimita oo nifeftationem (§.20.). Novit vero emnia pofii-
bilia diftintte (4. 5.). Ergo cognoicic etiam, hoc
nniverfum effe medium fini convenienti{limum, no-
vit etiam omnia media in hoc Univerf{o ita fubordi-
nare, ut tendant certiffime ad finem (id quod omne
ex ejus IntelleCtu infinite perfe€to fluit), Gaudet
itaque Deus fcientia eligendi media fini convenien-
tiffima. Ergo (vi def. fapientiz) gauder Sapientia.

* Patet vero, Dei Sapientiam fluere ex Intelleftu ejus

per-
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perfellifimo & infinito. Ergo etiam Sapientia Dei

infinita & fumma fit necefle eft. Gaudet itaque Deus
Sspientia fumma, & infinita (§. 3. collat.).

Patet etiam ex hoc fimul, Sapientiam talem, gua.

lis Deo competit, in nullam cadere pofle crearuram,

quz {unt limitarz , & intelle¢tu gaudere poflunt noa-

nifi fnito.
. §. 23- s . ™ > 2
Dominium dicitur Jus pro arbitrio difponendi Dominizm
de ipf& rerum {ubftantia, ufn & frutu, | quid £

Suppedirtat hane definitionem Hl. Wolfius in Theol.
N. P. 1. §. 974, Ubi in antecedentibus terminos il-
lam ingredientes explicavit. Jus nimirum dicit facul-
tatem moralem agendi, quz eft potentia id agendi
quod meraliter poffibile eft. Moraliter vero poffibie
e dicitur id, guod licitum eft.  Non opus igitur ef}
illam porro adftruere. |
§. 24.
| Dominium definitur per facultatem moralem Differend
difponendide rerum fubftantia &c. (§.23.). Sed ve- tia Dowi=
ro facaltas illa moralis confiderari poteft wel, quate- #ii interni
nus facultatem aliguis moralem habet in rem, quoad G externis
modum , fic vel aliter de illa difponendi, wvel, ‘qua-
tenus facultatem aliquis habet de ipfa rei exiftentia
difponendi, ut nempe res nova creetur, vel creata
annihiletur, Si aliquis haber jus in rem, priori mo=
do difponendi de illa, tum ille dicitur habere Domi-
nium externum.  Si polteriori modo, tum internum.

Suppetitavit hzc Cel. Cantzivs de Regimine Dei
Usiv. (§.250. 151.), |
et §' :251

* Deo competit Dominium in OINES ETCAINTAS it~ Dens eff
fernum ¢ externums | Summmnug

Ratio
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) 5%”- Ratio enim omnium rerum exiftentiz eft Vo-
o xhs ¢- Juntas Dei (#.8.). Omnes itaque res exiftentes a
*  Deo dependent quoad exiffentiam, Quemadmodum
vero exiftere inceperunt per voluntatem Dei (§.8.),

ita etiam, quoniam funt contingentes (§.1.), adeo-

que vi fua propria, quod actributum folius Entis
Neceflarii eft, exiftere nequeunt, fi porro exiftunt;

exiftant per voluntacem Dei neceffe eft, Dependent
_igitur a Deo_gquoad durationcm. Omnia denique,

" qua Deus creavit & confervat (per demonft.), crea-

vit ad cerrum finem (§. 20.), ad quem illa etiam

omnia dirigit, prouti placet (§:22. 2.). Dependent

qtaque a Deo quosd modum exiffentie,  Jam vero,

qui omnibus rebus dedit exiftentiam , qui omnia de-

‘nique illa confervat; ita, ut ceffante confervatione

i1 nihilum recidant, qui porro omnia dirigit ad {uos

. . fines prouti vale, (per demonftrata); ille utique ha-

bet facultatem moralem difponendi de ipfa rei fub-

{tantia tam exXterne quam interne, ejusque ufu &

.. - fru&u (quod per {e patet). Ergo Deo competit
Dominium in omnes creaturas (S 23.), & quidem

tam Xternum quam internum (§.24.). g r

Patet quam evidentifime ex hifce, furmmum & (u-
premum Dei in omnia Dominium, cui fimile non in-
venitur, nec inveniri poreft. Infra eriam videbimus
- Qifferentiam maximam, qu intercedit dominium inter
Dei, & illud, quod Deus homini primzvo conceflit.
Habebat nimirum, imo non aliud habere poterat, Do-

minium tantummodo a Deo concefflam in crearuras
externum, non Vera intepnum, ad quod pertinet Crea-

s whigex-aihilo, & annihilatio rei creat » QU porenriam
: aﬁﬂomin?siaar?; tran{cendic.  Sed Qeiocjn&aq . 26
| - - L 2' L]

-
L e
-
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§i 26.

Cum itaque Deo competat Dominium in omnia Domsiviums
externum & internum ($.25.), Deus vero plane (it Deieft ab-
independens (#. 2.); patet ex eo, Deum nemini te- [ol«tum ¢
neri reddere rationem; adeoque Dominium Dei eft J47#mum.
abfolutum, independens, & (ummum.

8. 27,

Attiones ex motivo alterius perfeftionum fu- Defviris
{Ceptz dicuntur Cultus. Quo majores itaque adfunt Catas,
in Ente aliquo rationali perfettiones, €o major etiam
ipfi debetur cultus.

§. 28.

Cum Deus poffideat omnes perfeltiones com- Finir, 2
poffibiles in gradu abfolute fummo (§.3.); facile pa- Deoin cre-
tet, Deo deberi cultum fummum.  Sequitar itaque atioze bu-
cultus perfettiones Dei, adeoque eft confequens per- /%5 U7
fettionum Dei cognitarum, & conveniens eft natu- “*7/* ¥
rz Dei. Jam vero, cum Deus intendat in creatio- g
ne hujus Univer(i manifeftatiorem {uz gloriz (§.20.), 7.
hic vero finis fimul involvar creaturas rationales
(§.21.)3 non potuit etiam non intendiffe Caltum,
ex perfectionibus {uis refultancem, alias enim inten-
dendo manifeftasionem {ux gloriz non intendiffec fi
nem, nature {uz convenientem, Iinis itaque in
creatione hujus Univer(i intentus et manitgeﬂatin
omnium fuarum perfe€tionum & cultus hinc re-
{ultans. |

Dum nimirum Deus hoc Univerfum creavir, ut ma-
nifeftet creaturis rationalibus creandis infinitas fuas ) A
perfettiones, intendit etiam fimul, ur creaturz itz
perfeltiones ejus agncﬁ:anté & hoc non rantum, fed

ut
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ut verbis & fatis etiam Jaudent & celebrent creatorem
fuum omnipotentem, Nuda enim perfectionum ma-
nifeflatio , ut nempe 4 creaturis rationalibus agnofce-
sentur, non tamen illis conformiter 2b illis ageretur,
non potuit a Deo intendi s quoniam ita Deus finem in-
tendiffer, vel nullom vel imperfeétum , Deo autem
eultus competit fummus vi infinitarum ejus periectio-
num, quem etiam non potuit non intendere.

iad . §. 29-
Vi fonis & Cumr adeo finis Dei fit manifeftatio fuarum
Deo iten- serfetionum & cultus hinc refultans (§.28.), vi fi-

4 creanda®. .. : __
orant crea-Mis itiUS creandz erantcreatur rationales(§.2x.17.).
Nemo non videt, finem Dei poftulare ereaturas ra-

tur & ralios : . i
ables, rionales, fine quarum exiftentia finis ille ceffar. Cuom
decreto initur manifeftandi gloriam artiffime conne-
sum eft decretum creandi creaturas rationales,
| §. 20 |
Finis, bo Finis itaque creaturis rationalibus a Deo con-

minicon- (tieutus, eft, ut Deum colaat (§. 28. 29.). Homini
fotutus; iy, qui ex numero illaram eft, finis prafxus eft;

quis &
#4<  gr Deum colat. |
Nihil certe remanet, quo homo poffit gloriam Bei
promovere, quam ipfum_colendo, ad guem finem
etiam ipfum creatum efle diximus, |
A S. 31~ | gt
Eonveni- Si Deus creat Ens A ad finem aliquem B, &

enter i jilud A ita creatum eft, ut finis B per illud obtineri

‘”_‘:;";’?’H poffit; tum A dicitur effe creatum fini B convenien-

f:; 5 8- ver.  Comvenienter itaque fini creatum effe dici pot-

- eft, quod habet ea, quz ad finem obtinendum fu-
;ﬁﬂﬂﬂtr

§. 32.
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§. 32
Homo creandus erat fini a Deo éntento, (& bo-
wini prefixo s convenienter. |
Pone, quod non; ergo creandus erat, ut finis inten-
tus non potueritebtineri (§. 31.). Deusitaque debuis-
fer opus creareimperfectum & fini contrarium (§,18;
22.), quod de Deo impium eft cogitare; manetita-
que verum, quod {upra afferuimus,
Quis auderet affirmare, vel etiam cogitare, hond-
nem non fuifle creandum fini convenienter? Deus ni-

mirum Sanétilfimus & Sapientiffimus<k Potentiliimus,
creat omnia fini convenienter, & vult, & poisit.

A §. 33. ;
Colere dicitur bomoe Deum, {1 altiones fu1as dee

terminat ex motivo perfetionum Divinaram (§.27)
Duo itaque potilfimum culcus involvit, primoe Co-
gnitionem perfectionum Divinarum, fecundo deter-
minationem actionum ex motivo perfetionum ifta-
rum cognitarum. Patet vero per (e, requiri cogni=
tionem, ad cultum rite praftandum, diftinttam,
absque qua non intelliges, quid perfettiones Dei po-
ftulent. Motiva {unt rationes volendi & nolendi.
Homo itaque Deum colit, i (ufcipic attiones, qua=
rum rationes, illas volendi vel nolendi, {unt perfe-
&tienes Dei, adeoque non debet velle, nifi cujus ra-
tiones {une Dei perfettiones, debet itaque inclinatio-
nes voluntatis producere perfectionibus Dei confor-
mes. Requirit itaque, per afferta, cultus, cogni-
tionem perfeGtionum Dei diftinttam, & inclinatie-
nes voluntatis perfeCtionibus Dei convenientes, &
culeus pimirum confideracur , uct aftu praftandus.

C 2 Qe

Quoreds
bomo fue-

Vil CrEdis

dus £
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% Buoad poffibilitates Deum colendi, fupponitur fa-
| cultas perfeétiones Dei dittintte cognofcendis & fa-
cultas agendi perfettionibus Dei conformiter, quod
per {e fatis.evidens eft, i modo attendamus ad no-
tionem cultus. Prius pertinet ad IntelleCtum, po-
fterius ad voluntatem liberam. Culeus itaque invol-
vit, quoad poffibilitatem illum praftandi, 1. Inzci-
le@um, 2. Voluntatem liberam. Quoad adualitatenm
vero non f{ufficiunt ille faculeates (per dem.), fed re-
quiritur primecognitio perfectionum Dei attualis di-
ftin&ta, & fecunde, Inclinatio voluntatis habitualis

perfe&ionibus Dei cognitis conformis.
Non credo, afferta pofiz vllo modo in dubium vo-
- cari, . Colere enim nema Deum poterir, nifi habeat
facultates. Colere nemo Deum poterit actu, nifi il-
lum cognofcar, & fuas aétiones ipfi aftu conformet.
Hazc przmittenda efle duximus, ut ex eo pateat, quo-
modo homo pro finea D20 intento, qui cultus Deo
- praftandus erar, fuerit creandus. Si jam Deusipfum
ereavit, ut (e colat aétu 3 ipfum etiam debuir vi (uz (a-
pientiz ita creaffe, utipfum altu colere poffit, quod

in fequentibus probatur,

i §- 34
t)eooma - Homo creatus erat, ut Deum colat (§.30.)-
bomo fue- Creandus erat fini ifti convenienter (§- 32.), adeo-
rit crean- qug etiam creandus erat ita, ut inftrutus elfer iis fa-
diess cultatibus & dotibus, quz ad cultum iftum przftan-
dum {futhciebant (§. 31.).
' “Videbimus jam porre; quibus requifitis homo vi
- finis'a Deo intenti fuerit ereandus, & hzc erunt ea,
gux ad finem requiruntur, & {ine quibus ille obtineri

. .hequit.
§- 35.
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§- 3s.
Homo creandus erat cum IntelleGu, ¢ Polun- Homocre-
tate libera, andus erat

Creatus enim erat, ut Deum coleret (§.30.). €47 [7¢el-

C d ﬁ - h . . d IEHHE::I:'IIE-
reandus erat inl huic convenienter (§.32.), adeo- .. /.

que iis dotibus inltru@us effe debebat, quas culeus .,
attu praftandus poftulabat (§.31.). Hic vero poftu-
lat (quoad poffibilitatem ) Intelle@um, & Voluntae

tem liberam (§.33.). Ergo homo creandus erat cum
Intellettu & Voluneate libera. Q. e. d.

Homo eft ens finitam, adeoque in eum cadere ne-

quit Intelletus infinitus, qui foli Deo competit (§. 5.

- & Sch.); impoffibile. itaque erat, ut homo crearerur
cum tali Inrelleétu, quo poflit omnia poflibilia diftin-

¢te cognofcere.  Hoc eriam praterea non poftulabae
finis, ad quem erat conditus.

§. 36.

Creandus erat cum cognitione perfedionum De: Creandus
altuali diftinia, ¢» habituali inclinatione voluntatis erat cum

agendi ézrﬁ&iam’ém Dei cognitis comvenienter, cognitione
. .reatus eraty ut Deum coleret (§:30.), & perfectio-

huic fini creandus erat convenienter (. 32.). Crean- j%’?mgf

dus itaque erat cum iis, quz ad cultum praftandum aluali.

{ufficiebant (§. 31.). Sed vero ad cultum attualem

non {officit nuda facultas cognofcendi & agendi vo-

lnatati Dei convenienter (§. 33.)s fed requiruntur

praterea cognitio perfettionum Dei atualis diftinéta,

& habitualis voluntatis inclinatio agendi perfetioni=

bus Dei cognitis convenienter (ibid.). Ergo homo

creandus erat cum cognitione perfeGtionum Dei di-

C3 - ftin-
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(inGa aftuali, & habituali voluntatis inclinatione
agendi perfettionibus Dei convenienter. Q. e d.

Loguor hic, guomodo homo creandus fuerit, @
crestus erar, ut Deum aétu coleret, Si eaim ad finem
ilum conditus erat, ut Deum adtu colerer; tum etiam
fua fponte unusquisque conceder, illum foifls iis re-
quifitis creandum, quibus ipfum creandum fuifie jam
afferimus , id quod patebit, fi paulo accuratius inguis
ramus, quid involvat cultus (§.33.). Nemo enim ex-
hibiturus eft D=0 cultum, qui faculeatibus tantum pol.-
let Deum colendi 3 iis neceflario fuperaccedere de-
bet actualis cognitio, & habitualis conformatio volua-
tatis cum perfectionibus Dei,

§- 37
Cyeandus Fx antecedentibus jam fatis manifeftum eft,

erat cum Hominem creandum fuiffe cum Spiritu five anima

animara- rationali (4. 35. 36.)e

pionsli In ens compofitum non cadit Intelletus & Volua-
tas, fed hoc entis fimplicis eft.  Ubi itaque Deus de-
creverat talem hominem creare, qualem poftea actu
etiam creavit, omnino ille creandus erat cum Intelle-
&u et Voluntate libera (§.37-) Ergo per immedia-
tam confeguentiam cum Spirity, qui Eas {implex eft
Tntelle@tu & voluntate libera preditum.

§. 38
Finis he- Liomo, creatus a Deo, ut fe coleret, tanquam
mixi a Deo Bs finitum non poterat creari in tali perfettione, cui
conftitutus qanil poffit accedere, Hoc enim nature Entis ratio-
‘E‘:ji{ﬁ: nalis finiti repugnat. Summa nimirum perfetio non
: cadit nifi in folum Deum. Ergo homo creabaturin

ueral pers = : 3 ' .
f}&ﬁmﬁn tali perfeltione, quam finis a Deco intentus require-

bat.
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bat. Et, quoniam (per jam ditta) homo fe femper
poteft reddere per attiones {uias perfetiorem, Deus,
qui fumme bonus eft (§. 15.), non poteft non velle,
uc per ationes fuas liberas fe reddat perfeStiorem.
Deus itaque homini finem conttituit, ut {uam perfe-
ctionem promoveats  Quemadmodum vero Deus
omnium creaturarum vule perfetionem (4, 15.), ita
etiam vult, ut homo, fi poffit, & aliorum perfe-
ctionem promoveat. Finis itaque homini 2 Deo pre-

fixus e{t, ut tam {uam propriam quam aliorum per-
feCtionem promoveat,

Hominem, per fuam naturam, {emper progredi
pofle a perfedtione uns ad alteram, nemo in dubium
vocat. Quum itaque Deus hominem creaverat, non
puterat ejus progreflum ad imperfeétionem velle, eoe
que deledtari, quod eft contra ejus Sanétitatem & fum-
mam bonitaterm,  Volebat igitur ejus perfeétionem,
guam promovendam ipli etiam pro fine confiituir,

S- 39
Cum itaque Deus homini una cum cultu, Deo Cui fini
przftando, finem, ratione fui ipfius, nempe homi- creandus
nis, conftituerit, ut fuam & aliorum perfeCtionem eras conve-
promoveat (§. 38.), creandus etiam erat homo, quem- ####r

admodum ad cultum ita etiam ad hunc finem, con-
venienter (§.32.).

Nega aflertum, tum homo nec {uam propriam nec
gliorumn perfectionem poterit promovere, adeoque
Deus non obtinebit; quod voluit, {ed finem voluifler
& przfixiffet fruftra.  Sed quis auderer hoc affirmae

re, nifi velic contra Dei perfeftiones graviflime pec-
cate ( §. 23-#)2

S. 40-
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S. 40.
Ergocum Homo creandus erat cum cognitione Intelleus
cognitione boni ¢» mali diftiniay vi finis fibi prefixt,
boni ¢ Creatus enim erat, ut fui aliorumque perfe-

rali difln ionem promoveret (§.38.), & huic fini creandus

“ erat convenienter (§.39.). Ergo creandus erat ita,

ut poflet atu {uam & aliorum perfettionem quare-

re (§.31.). Jam vero in aperto eft, altiones bo-
nas noftram perfectionem promovere, malas vero
ilamimpedire. Supponitur itaque, ut homo cogno-
fcat, quznam attiones (int bonz, quznam malz;
quod evidens eft.  Ergo homo ad finem ip(i prafi-
xum creandus erat cum cogaitione Intelleftus boni

& mali diftintta,

- Cognitionem boni & mali homini fuiffe adcrean-
dam non negabit, qui modo perpendit, hominem
fuifle creandam fini convenienter, Si vero hic affir-
matur, hominem debuiffe inftrui cognitione boni &

" mali, non eo {enfu id accipiendum eft, ac {i homo
debuiffet poflidere cognitionem, qua (e extenderstad
omnia. Sufficiebar talis cognitio boni & mali, qua
reéte applicata finem confequi poterat, Cognitio pra-
terea hzc fuit limitata, quoniam in ejus Intellectum
finitum illimitata cadere non poterat.  Infra videbi-
mus hominem primavum (ibi adhuc reprafentare pot-
uiffe quzdam confufe, ubi; 6 intelleftum (num &
cognitionem ejus accreatam non recte adhibuir, adeo-
que ad confufe reprzfentati cognitionem diftinétam
pervenire non ftuduit, culpa redundat in ipfum, fi
confufe cognitum tanquam benum verum voluit, quod

- tamfen bonum apparens fuit. |

| . - g' 4__!’. ‘
Porro homo creandus erat cum habituali incli-
| natio-
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natione ad bonum, id quod requiritur ad perfe-
Ctionem fuam propriam & aliorum promovendam
($-38.39.) |

§. 42.

Homo per experientiam ita creatus erat, ut Homim
corpus ipfius animale indigeret variis ad f{ui confer- concen-
vationem alimentis. Hinc ad {ui confervationem E’)”’” T
opus habebat creaturis variis inanimatis.  Patet ita- Z%7",

- o 4 . . PLLed7z 102
que, hominem {ui ipfius & aliorum perfe€tionem _,, ...
promovere non potuifie, nifi ipfi fuerit Jus, difpo-
nendi pro arbitrio de rei {ubttantia, ufu, & fructy,

concefflum. Ergo Deus ipfi concedere debebat {
Dominium in ¢reaturas {ibi ad finem neceflarias
(5-39.23.).

Ex terminis patet, quale dominium illud fuerit, a
Deo conceflum.  Ergo, non ablolutum & indepen-
dens, &, cum Dominium internum {oli Deo com-
petat (§. 2¢.), illud hominis tantummodo externum el
{e potuifle adeoque etiam fuifle, manifefto fequirtur;

, | §- 43.

Deus ea, que creat alu ad certum finerm, creat Dens
ctiam itas ut finis peffit obtineri, confequenter fini con- omnia
wvententer (§.31,). | | creat altu

- Pone, Deum aliquid creare ad certum ﬁnem.ﬁfg’:‘r
illud tamen non ita, ut finis pofiit obtineri;  tum P
crearet media fini non convenientia (§. 31.), adeoque
media fini difconvenientia elegilfet, quz tamen omnia
una cum eptimis bene novit (§.22.). Media itaque
aut noluic creare aut non potuic.  Prius eft abfur-
dum, nam veluit finem. Pofterius certac cum ejus

Omnipotentia & Sapientia, Vgrnm igicur eftalfertum.
S. 44.
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S 44 ,
Diximus hucusque, qualem Deus homini con-

maves  {deaerit finem, & quomodo ad finem ifftum obti-

creatis
fuit #ta,
qyfmad-

pr0dum Pro

ﬁ};e crear-
duserat.

Foma pri-

nendnm fuerit creandus.  Homo vero cum (per ex-
périentiam) a€ta creatus {it a Deo, & quidem ad fi-
nem, quem diximus (§.20.29.30.38.). Deus etiam
creet id, quod ad finem cercum creavit, fini conve-
nienter (§. 43.)s per immediatam confequentiam ex-
inde Buit, Deam hominem primzvum ita creafie,
auemadmodum ad finem iftum obtinendum crean-

dus fuit.

Studio adjeci hominem primevum. Nam triltis fi-
cet abunde, proh dolor ! teftetur experientia, nos ea,
uz in antecedentibus ad Deum altu colendum, no-
amgue & aliorum perfeftionem promovendam re-
guiri diximus, minime adhuc omania &ita perfecie pofli-

“dere, {ed eorum tantummodo reliquias quasdam fu-

perefle; ex noftraramen hac imperfectione non fequi-
tur, hominem primirus creatum in tali fuiffe Baru 4
Deo conditum, a¢ nos jarn reperimus. Sacra [Cripru-
ra certe difta confirmat, & omnibus contradicentibus
filentiom imponit, quando expreflis verbis ia hiftoria
creationis primi hominis, m ratio certe Ignorat,
teftatur, Deum hominemr feciffe ad {ui imaginem,
adeoque patet, hominem primzvum fuifle crearuram
preftintiffimam.  Er utinam nos non misorem habe-
remus perfedtionem!
§. 45-
Homo primevus Adam InteleGum babuit &

mavus ha- Foluntatem lLoeram,

buit Intel-

Creatus erat nimirum, ut Deum coleret (§. 30.)-

beltums & Fine creandus erat cam Intelle@u & voluntate libe-

Velunta-
tem libe-
Yz,

ra (§.35.) Sed vero Deus creavit hominem pri-

HiE-
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mazvum actu, quemadmodum creandus erat (§.44.).

Ergo creavit ilium cum Intellettu & Voluntate libe-

ra. Confequencer homo primzvus habuit Intelle-
&um & voluntatem liberam. |

Hz enim erant facultates ad culcum Deo exhiben-

dum neceflariz, guibus deinde fuperaccedebat cogni-

tio accreata & voluatatis habitualis inclinatio agendi

perfectiombus Dci convenienter, uti {tatim videbimus,

S- 46.

Patet fua {ponte magna differentia, quz inter- Difires-
ceffit Intelle€tum inter Dei & hominis primavi, In- #a Intel-
telle€tus enim Deo inelt 1, per modum aftus, 2. co- leéfus Dei
gnofcic omnia poffibilia, 3. ea fimul, unico attu, & #owi-
4. omnia poflibilia Deus cognofcit diltinéte (§, 5.) In- "
telleCtus vero hominis ipfi inet 1) tantummodo po-
tentialiter, 2) cognofcere poteft tantum quadam
poffibilia, 3) cognofcit non omnia ditintte, 4) co-
gnofcit omnia {ucceffive. % | |
| Afferti veritas patet €x €0, quoniam in homi-
nem, ucpote ens finitum, IntelleCtus infinitus cade-
re non poterat. - Hoc vero hic fufius demonitrare
{patium non permittit, nimis eriam aberraret a no-
ftro fcopo, adeoque ea hic nobis facile concedet
unusquisque.  Intelle€tus itaque hominis primavi
erat limitatus , qui exercitio demum crefCere pot-

‘erat, & magis perfici, prouti etiam nofter.

S- 47.
 Hong primevus cognitionem habuit perfeionum Cognitie.
Dei altualem diftindam [ibi a Deo accreatam, nem babuit

Deum nimirum hominem creafle fini, ad quem r¢7/cfio-
e " erat
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m Dei  €rat conditus, nempe cultum, convenienter, dixi-
diftinétam mus (§ 43.44-) - Ut vero fini convenienter creare-
ainalen  pur, creandus erat cum cognitione perfeftionum Dei
concrea-  pftuali diftin@a (8. 36.). Ergo fequitur Deum homi-
tam. i accreaffe cognitionem perfettionum fuarum di-

ftinGam aftualem. Home itaque primavus cogni-

tionem habuit ditin€tam a&tualem perfeftionum Dei

f1bi accreatame.

Dum hic afferimus, hominem primavum habuifle
cognitionem perfeftionum Dei atualem accreatam, &
‘ uidem ideo, quoniam finis illam poftulabat, ad quem
geus ipfum creaverat (§. 30.33. & 36.); non eo ipfo
homini denegamus ufum rationis , quo poterat ex con-
templatione hujus Univerfi ratiocinando ad Dei perfe-
&iones afcendere, & illarum fibi quasdam notiones
formare. Si vero etiam objicitur, non opus fuiffe,
ut homini daretur cognitio perfeétionum Dei aétualis,
quoniam illam potuerit ex confideratione hujus Uni-
werfi fibi acquirere, tum facile hazc objectio refelletur,
quando confideramus , quod rum homo non fuerit
creatus fini convenienter (§. 33.)» &, ft homo, Intel-
le&tum fuum exercendo, tandem pervenire debuerit
ad cogaitionem perfe&tionum Dei; tum homo non
potuiffer Deo ftatim exhibere talem cultum, qualem
Deus ipfi conftituerat; ut exhiberer, & Deum non ita
perfeéte colere potuifier, guemadmodum poterat, cum
perfeétiones Dei jam aétu cognofCebat. In (§.46.) jam
- diximus, Intelleétum hominis effe finitum, qui poffit
crefcere & augeri. Ita etiam hzc cognitio fuir limita-
ta, poterat enim incrementum capere confirmando eg,
quz cognofcebat de perfettionibus Dei, per confide-
rationem hujus Univerfi, vel etiam poterar augeri per
Revelarionem quandam, id quod omne ex eo pstet,

quoniam im bile eft, ut ens finitum habeat Intel-
leétum
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le¢tum infinittm, vi coju$ omnia diftinéte fimul co-

goolcat,
: S 48. " |
Habuit accreatam inclinationem wvoluntatis bhabi- Homo pri-
tualem agendi perfelionibus Dei convenienter, DLV 172

Creatus enim homo primazvus erat attu, quem- "””‘*f*; .
admodum creandus erat (§.43.44.). Ergo habuie 77" %
accreatam inclinationem voluntatis habitualem agen-

. R & babitual
di perfetionibus Dei convenienter (§.36.). | ﬂgf;z;;:,
5. 40, fectionibus

) 5 . Deiconve-
Homo primevus creatus erat cum cognitione boni yicyter.

& mali diffina.

Procedit demonftratio eo modo, quo antece- Homopri-
dentia demonftrata funt. Nimirum homo prima- mevus co-
vus creandus erat cumilla cognitione, vi finis (§. 40.). i’fﬁ‘i‘?"’f”’.
Sed vero ita Deus eum creavit, prouti creandus erar 240%it boni
(§-44.). Ergo creatus erat cum cognitione boni & & mali,

mali (Scilicet quz ad finem requirebatur) diftin-
&ﬂ- Q <, d.
| - 8 50
(Hec vero cognitio fuit mutabilis, poterat augeri Cognitio
& minui, tamen illa
. Cognitio nimirum Intelletns immutabilis re- ‘?’-””fm-‘;z_
3_1111‘1!: IntelleCtum infinitum, qui omnia poffibilia #™#4%~

iftinCte cognofcar, id quod per fe patet. Intellectus .
vero Infinitus in hominem cadere nequit, tanquam
qui {5li Deo compertit (Sch. #. 5.). Homo igitur non
Capax erat cognitionis immucabilis, adeoque cogni-
tio hominis femper erat mutabilis.

Hoc adeo manifeftum eft, ut non videatur poffe in
dubium vecari ab €0, qui modo noverit, omne ens

D) fini-
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Gnitum efle limitatum & mali Metaphylici non expers,
Porro, qui confiderar, Intelle¢tum folam infinituim
:nvolvere immutabilitatem cogaitionis, quod vero hic

demonftrandi non locus eft. 'Hinc etiam certum elt,
homini {emper remanere notiones confufas, & iHom
non pofle pervenire in omaibus ad notiones femper

diftinétas.
§. 3.

Homo primavus Creatus crat cum inclinatione
woluntatis babituali ad bonun, ( diftinéte nempe co-
gnitum). | |

Non opus erit, demonftrationem expreflis ver-

bis hic adjicere, conferantur modo (§. 44.38-41.)-
Cum affirmamus , hominem creatum fuifle cum in-
clinarione habitualiin bonum; non tamen €x €O {equi-

cur, hominem neceflario & coaéte bonum appetiifie,

hoc enim repugnat libertati ipfius voluntatis, vi cojus

non impoliibile erat, ut eriam malum appeteret.  Si
d ; : . Yy
enim hoc impoffibile fuiffer, tum caderer voluntatis Ji

bertas, quam ipli ramen tribuimus (§. 45 )«

S s2.

Homo vero primevus, ut Je inclinaret i malum,

five, ut appeteret malum, non per f¢ erat impoffibile.
| Veritas nimirum certiflima eft, voluntatem
nil appetere, nifi quod cognoveric (Ignoti enim nul-
la cupido.). Si itaque voluntas aliquid appetit, tum
appetit aliquid cognitum, & quidem {ub ratione bo-
ni» Jam vero fi non impoffibile erac, ut homo ali-
quid cognofceret confufe, adeoque bonum apparens
pro bono vero; tum etiam non impoffibile erat, ut
homo appeteret malum (loquor de homine primzvo ).

Ratio confequentiz patet ¢X €0; quoniam ?Ol[_untas
equi-



primevo, fini convenientiffina, 3x

fequitur Intelle€tum, adeoque appetere femper fup-

ponit cognitum. Atqui non impoffibile erat prius,
(8.50.). Ergo nec pofterius, Q. e. probandum.

Polita enim impoffibilitate , guod Voluntas hominis
primzvi non potuerit appetere malum (intelligo {ub
ratione boni confule cogniti), ponenda etiam erit ima
posiibilitas illa, quod homo non potuerit fibi aliquid
confufe reprafentare , quod tamen manifefto contra-
dicit (§. 50.) vbi evicimus cognirionis mutabilitatem
€X €0, quoniam homo primavus Intelle@tum habuit
zque finitum ac nofter,

; §. 53

Hominem primavum zque ac nos appetitum
habuiffe fenfitivam, patet ex hiftoria creationis homi-
nis, Gen. 1.2 & feqq. tradita. Sed vero fenfus, ex
quibus oricur inclinatio ad bonum confufe cognitum,
{ubfuiffe Intellettui non eft dubicandum. Pone, quod
non, tum fenfus, hinc appetitus fenfitivus & affe-
ttus contrarii fuiffent cognitioni IntelleGtus & habi-
tuali inclinationi ad bonum homini accreatz, confe-
quenter homo a Deo creatus fuiffet ita, ut facultates
anime inferiores cum fuperioribus certaffent, quod
fini contrarium eft, Tum nempe appetitus fenfitivus
contrarius fuiffzt inclinationi voluntatis in bonum,
quod contra Dei perfetiones eft. Concedendum
itaque eft, fenfus fubfuiffe intelleCtui, & appetitum
fenfitivum concordafle cum voluntatis inclinatione
ipfi accreata,

Non vero putandum eft, ac fi nulla confufa repre.
{entatio locam habuiffer in homine primavo, hoc enim
1am diximus (§. g2.) {ed dico tantummodo, appeti}um

en-
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- fenfitivum, qui oritur ex repralentatione boni cujus-
dam per {enfus confufe, non contrarium fuille incli-
nationi voluntatis.

S: 54.
Adsm ba- Homo primzvus Adam creatus erat a Deo, ut
buat cogr fe coleret (§.30.). Deus vero, dum vale, utab
‘fi‘f’“ker‘-': >>* homine coleretur, non etiam poteft non velle, ut
riRiEaHI: b omo ipfam colat talem, qualis elt, quod ex €0 pa-
tet, quoniam Deus non poteft intendere cultum, qui

{uis perfectionibus non refpondet.  Jam vero homo

creandus erat fini convenienter (§.32.), ergo ita, ut

Deum colere pofiet talem, qualis eft, confequenter;

ut Deum cognofcat rete.  Deus eft effentia unus

& perfonis T'rinus, id quod ex Theologia Revelata

fuppone. Non itaque Deus colitur talis, qualis elt,
nig colaturut Trinus in perfonis, adeoque nifi cogno=
(catur ut Trinus. Cum itaque Deus volebat ab ho-
mine coli, non poterat etiam non velle coli ab iplo
¢anquam Trinus. Homini itaque opus erat cogni-
tione Trinitatis (§.32.34.). Cum itaque Deus fem-
: er creet omnia fini convenienter (§. 32.); non du-
-um eft, hominem primzvum ita fuilfe creatum,
ut Deum cognoverit Trinum. Ergo hemo prima-
vas habuit cognicionem Trinitatiss
Si queritur porro, undenam homo ilam cognitio-
nem habueric ? patet ipfum iftam habuiffe vel ex re-
velatione vel ftatim accreatams ex ratione enim habuis-
(e illam, imposfibile eft. Ex revelatione quidem illam
habere potuit, {ed videtur tamen fini convenieatius,
quod illam habuerit accreatam. Hoc vero ulrerius
© urpere {uperfedeo, fufficit probaffe, hominem illam
. habpiffe. Qui vero homini illam penitus denegare
i - mna.
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conatur, ille non fatis confiderat, illam omnino per-
tinuifle ad cultum perfeétum Deo przftandum, qua-
lem Deus non poiuir non intendiffe, Audiri certe
meretur de hac re Rev, Wirstvus in Oeconom. Fed,
pag. ikt 10. (Y. ibidem 5.8 (eqq.). Cujus verba (unt:
Cognitionemn Aviviiatis pertinere ad Intelleftus perfe¥is.
nem 5 fine gua homo non verum Deum coluiffet, fed pla-
ne 1gnotim s quod depique in {equentibus porro argy-
mentis probat, quo plura delideranrem remittimus,
Quomodo - vero hac cognitio ad perfeétionem Intel-
lettus faciar, facile probatur, dntelle@us aimirum il-
Ie pro fine, ad quem homo erat conditus , nempe cul-
tum, cenlendus elt imperfeflus, qui cognofcit Deum
imperfette.  Sed vero absque cognitione Trinitatis
nemo Deum cognofcit, qualis revera in e eft. Ergo
etiam illa cognitio ad ejus perfeGtionem, fi refpicia-
tur finis, ad quem homini dara eft, perrinet,  Homo
Vero non cognovit Trinitatem ita, ut cognoverit v. gr.,
Filium Dei tanquam Redemprorem lapii generis bu-
mani, neque etiam Incarnationem &c. bzc nimi-
rum ad {tarum homiais primzvi non pertinebant , qua
talem; fed cognovit Deum ut Trinum, tanquam qui
vi {oz effentiz fubfiftat talis. Arpumenta ex S.S. i
quis vellet petere, ille abunde probare poffet, quod
Adamo Trinitas non fuerit incognita, quz vero hic
adducere nimis foret prolixum, Probant vero affer-

ta Locus ColoflLIlL v. 10, coll, cum Joh.XVIL v, ;,
& 2 Petr, 1L v. 18,

S 55
Homini primevo concellum fuit a Deo Dominium Hominm
in creaturas.  Sed wero boc tantum fuit extermum . primauvs
adcoque 71073 abfolutum & independens, an compe-
Homini primzvo concedendum fuiffe Domi- t#eri do-
nium patet €x (§. 42.); Sed vero etiam ipfi a Deo ?;j;j‘,f” g
con-
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conceffum fuiffe patet primo ex (§.44.), & etiam
maxime & clariffime ex locis Sacrz S. Gen. 1. Cap.
verf. 26, 27. 28. & 29, Ergo habuit Dominium in

creaturas. Q. e. primum. .
Quoniam vero Dominium in creaturas inter-

pum foli Deo competit (§. 24.& Sch. §. 25.); Domi-
‘nium hominis prim=zvi fuit tantum externums, id
quod etiam ipfi fufficiebat (§.24.). Et, quoniam ho-
mo aDeo dependet, ejus dominium, ipfi a Deo con-
ceffum, non erat independens, neque abfolutum, fed

limitatum, quod per {e patet.

Apparet ex didlis difcrimen, quod eft inter Domi-
nium Dei & hominis. Deuns nimirum illud habebat
a {fe, homo vero a Deo, Dominium Dei erat exter=
sum & joternum fimul; hominis tantum erat & efie
poterat externum, Dominium Dei erat abfolutum &
independens; hominis vero non. Illud Dei (e exten-
‘debat ad omnia, hominis vero non poterar, e. gr. in

X Solem, ftellas &e. quz non funt in hominis potefia-
te. Quod vero hominis primavi Dominium multo
fuerit praftantius, ac illud, quod nos hodie adhuc
habemus, in aperto eft, Poflent quidem mula pra-
rerea de Domninio adduci, fed vero illud foret nimis
prolixum, adeoque hic fubfiftendum eft.

| §l 561'
Howio pri- . . Quemadmodum Sacra Scriptura docet, mor-

saevusga. tem venifle ex peccaro, & illam effe hujus confe-
wifus ¢ff - quens, Epifts Pauli ad Rom. V. v. 12.18. & VL v. 2.
;::f: ;: 3; ita eadem veritate homini primevo tribuenda eft
ks, lmmortal;ras carporis, quatenus nempe n ftaru per-
feCto perfeveraffet, tum enim non adfuiffer ratio mor-

LiSe
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tis, Quod itaque totum hominis primavi {uppofi-
tum fuerit immortale dubium non eft.

Non vero putandum eft, ac fi impolibile fuiffet per
{e, ut homo moreretur, hoc enim eflfentiz corporis
minime repugnat, {ed impoflibile erat tantum {ub con-
ditione, fi nempe homo perftitifler in perfegtione fibi

accreaia, :
_§. $7.
Voluntas hominis primevi bonwm appetebaty #ia= Joluntas
iﬁm VETO ﬂWfr/hbﬂtﬁr- ' fjgﬁ ,;;pf;g_

Inclinabat enim, fe perfe&ionibus Dei conve- #¢/at io-
nienter (§, 48.); Jam vero Voluntas Dei femper RIS, A
petit bonum, malum vero averfacur (§.7.); Ergo i ""i" 0
Voluntas hominis primazvi bonumi appetebat, ma- ‘:::rﬁ’ e
lum vero averfabatur. '

9. 58. .
Poterat tamen fieri, ut appeteret malum, [ub Ejus ta-
ratione boni confufe cognitum, men oppo-

Per {e evidens eft, voluntatem fequi cognitio [#um nox
nem, Cum jam in antecedentibus dixerimus, non €7t tmpof
impoflibile fuiffe, ut homo primavus fibi reprafen friile,
taret bonum apparens pro bono vero (§. 46. 50.);
Ergo fieri etiam poterat, ut appeteret malum {ub
ratione boni. | & |

Non cognofcebat enim omnia diftin&e, fi jam sli-

quid fibi per fenfus tanquam bonum reprafentabary
& ope f{uz rationis non inquirebar {atis, an etiam il
lud, per {enfus ut bonum confufe cognitum, revera
tale effet s tum facile fieri poterat, ur, fequensappetitum,
- ratione non adhibita, bonum apparens appeterer,
-~ Quod vero potuerit {ibi aliquid confule reprzlentare,
de co dubium fore non credo, didtum enim jam eft

E 2 33 {§-4611
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(§. 46. & s0.) cognitionem hominis primavi fuoiffe li-
mitatam quoad objeéa, tum- etiam {ubjective, adeo-
que mutabilem.

s e SO
Poluntati Poluntas bominis primevi fuit Sanffa,
primave Nimirum sppetiic bonum, malum vero aver-

bominis  farg eft (f.57.); quares quum fanfta talis voluntas

:}’; iﬂi dicacur (§.12.) vnluntas hominis primevi fuitSantta.
2as.. §r~ 60‘-*

Ut adeo San&itas voluntatis illius conftiteritin
illa voluntatis perfectione, quafe perfettionbus five
voluntati Dei conformabat ( §. 48.). Santtitas vero
hec fuit mutabilis,. idque ex eo fluit, quoniam ap-
petitus boni mutabilis fuit (§. 58-):.

Mutabilitas Sanétitatis hujus Voluntatis in aperto eft.

Venit enim ex appetiths mali {€paratione a voiuntare,
quod pv‘ate:‘afte‘nrq‘demnnﬁraﬁnne(s‘. §9)5 cum igitur
poffibile {it, ut Voluatas etiam malum {ub ratione bo-
ni-appetar; tum f{equitur per e murabilitas Santtitatis,
. gin- 61‘-
Newta-  SanBitas itaque Poluntatis hominis prim&vi non

men effer~ fuit ipf effentialis.. _ :
1aiL5s Si enim fuerit effentialis, tum, etiam fuerit

immutabilis . necelfe eft, quod tamen conrradicie
(§.60.). -

| Sk ~Aliter.. |
Sanclitas voluntatis confittit in feparatione ab
sppetity mali, & in appetendo bono (4.12.)s. fed
potuie fieri, ut voluntas Adami appeteret malom,
(§.58.); Ergo potuit Geri, ut Sanéhitas ceflarer; fuit

adeo mutabilis, adeogue non effencialis: tunc enim
in
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in lapfu etiam effentia voluntatis amiffa effet, quod
abfurdum eft.
Fuir tamen illa Sanétitas volunrati ita eflenrialis, ue

cam ejus eflentia cceperit effe, id eft inchoatives non
vero conftitutive, fed inhzlive,

O
Patebit hinc Etiangi differentia maxima Santtita- Differen
tis voluntatis Dei & hominis. Voluntas nempe Dei 54 Santii-
Santta eft effentialiter, immutabiliter, & quidemin Zatis Der.
fummo gradu (§.14.); Hominis vero non effentiali- ;i”?’:?”
ter (§.61.), adeoque non immuceabiliter (§.60.); non ™” P
etiam per confequens illimitate.

§. 63
Poluntat: hominis prir?;wwé competit Rectitudo. Poluntas
-~ Homo creatus erat ad culeum (§.30.), eum- bominis !
~que in finem ipfi daca erat Voluntas ejusque inclina- primifuit
: tio habitualis (conf, #. 36. 48.). Regula itaque Vo- Retta.
- luntatis hominis primavi erat, ut appeteret, quod
perfectionibus Dei conforme eft. Jam vero, cum
volunetas hominis primavi inclinaverit regulz conve-
nienter (§-43.), ipfi etiam competit Retitudo (§.17.).

Sacra etiam Scriptura hoc confirmat, quando dicit
homioem fuiffe creatum reffum Eccle(. VIL jo. Dif-
ferentia vero Retitudinis voluntaris Dei & hominis
ibidem patet,. collatis (§.18. §8.61. &c.).. Et hzc Re-
étirudo voluntatis, qua homo primus {e conformabat
volantati Dei, procul dubio eft, quod Theologi no-
ftri vocant Juftitiam originalem, contra quam Soci-
nfanorim gens peftilentitfimos gerit errores, gui ta-
men Dei auxilio facile poflfunt refelli, fed de his plu-
ra hic afferre non permiuitur. Videri merenwr Coc-

E 3 CEjus,
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cejus, in Swmma Theol, TURRETINUS; & alii plu-
res, qui Sociniznorum aliorumque errores sdducunt,
& illos refutando veritatem promunt immaculatam,

§. 64.
Deus ideo Ex {uperioribus jam manifeftum eft, ad quem
bomine  finem Deus hominem creaverit & propter quem fi-
dﬁ?’”{“‘ nem ipfi dotes illas recenfitas dederit, 1n nullum {ci-
CHILalvns  qiaap alium, quam ut Deum coleret, & fui ipfius

E‘;,f:;ifﬂ; aliorumque perfetionem promoveret (§. 30. 32-
[e coleret; 34 & [€qg.).

[ui ipfius Hic nimirum finis erat 4 Deo intentus proximus,
g aliorum qui diftinguendus probe eft a finibus intermediis &
perfectio- randem ultimo, quem Deus intendit.

gaems pro= :

moveret. §. 65.

Cum itaque homo prim=zvus, Adam, exorna-
tus fueric talibus facultatibus & dotibus, quas in an-
cecedentibus recenfuimus; nemo etiam non intellie
oit, hominem iftum primevem & quodcunque Ens
Intelligens ex confideratione hominis ejusque perfe-
Etionum, removendo denique omnem limitationem,
potuifle {ibi formare notionem Dei, Entis perfettis-
{imi, id qued hic fufius oftendere non licet. Hoc
itaque erac ufus illius, quod Deus hominem in tali
{tatu creaverat, Jam Vero, omnem ex re provenien-
tem ufum a Deo intendi pro fine, per {e verum &
norum eft. Deus itague eum in finem hominem ita
creavit & adaptavit, ut ex ejus confideratione fibi
formare poffet netionem Entis perfectifiimi Ens in=
eelligens.

Non
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Non hicloguor de fine Dei ultimo , fed intermedio
five remoto, Proximus finis quis fuerit, deinde vide-

bimus-
§- 66-
Similia dicuntur , qua easdem habent notas Defnitic
charalterifticas, Similis,

Vide Cel. BAumeEister1 Inflit, Met. §.103. Not2
vero characterifticz vocantur id, ex quo res cognofci-
- tur & ab aliis diftinguirur.

. 67,

Deus hominem creavit Jibi fimilem, Deus, quo-

Deus enim creavit hominem cum Intelle&u & modo bo-
voluntate libera (§. 45.), confequenter cum Spiritu, minenz 3
qui per fuam effentiam immortalis & incorruptibilis creaverits
eft.  Creavit eum cum cognitione perfectionum Dei
diftin€ta attuali (#. 47.), cum cognitione boni & ma-
1i (§.49.), Ratione voluntatis cum inclinatione habi-
tuali agendi perfettionibus Dei convenienter (§, 48.)s
nec non cum habituali inclinatione ad bonum (§. 51.),
hinc etiam cum, ex his confequente, VoluntatisSan=
titate (§.59.), & Re&titudine (§.63.), cum corpo-
ris cum toto fuppofico immortalitace (§. 56.), & tan-
dem cum Dominio in creaturas (§. 55.). Deus vero
elt Ens Simplex (#.2.), gaudet Intelle@u (§.4.), &
-voluntate libera (§.6.), quod neceffario involvit im-
mortalitatem & incorruptibilitatem (§. 1,2.3.), co-
gnofcit porro omnia poffihilia (§.5.), valt omne bo-
num ( §.7.), adeoque Voluntatem habet San&am
{S5.14.), Re&tam (6§, 18, ); Gaudet Dominio fummo
in creaturas {§.25.,). Patet itaque ex his, notas cha=
ralterifticas convenire inter fe, confequenter, cum

Deus
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Deus hominem ita creaverit; creavit eum fibi {imi=
lﬂmf (§1 660)‘

Cave dicas, hominem efle Deo zqualem, Simili.
rudinem enim inter & zqualitatem magna intercedit

-

diferentia, Sieriam notz cheradterifticz dicuntar el-
(o exdem; non protinus affirmatur, illas effe pror{us
zquales, adeoque etiam homo non eit dicendus D<o
{imilis abfolute talis. Similitndo enim ablolate 13hs
eft, ubi ommnes notz charafterifticz ezdem funt, &
quidem abfolute exzdem. Notz vero charadterifticz
non {unt abfolute exdem, cum illis charaeribus Det
In Deo enim omnia {unt illimitzta. In quo homo
Deo diffimilis fit, hic exponere fufe ratio circurnftan-
tiarum non permittit, id quod etiam per {e patet.

5 68

Homo pri- Cum Deus eum in inem hominem, quemad-

mevws  modum diximus, creaverit, ut ex ejus confideratio-

quare Cre- ne poffic formari notio Dei, id e(t, ut illum repra-

atus I?? fentet (§.65.); non poteft etiam non €x €0 fequi,

fimilis?  H o m hominem ideo fibi fimilem creafle, ut ipfum
repraefentet. Nam ideo, quia homo Deo fimilis elt,

porteft notio de Deo forniari ex confideratione homi-
nis, adeoque patet afferti veritas.

*'§| 69-
Imags * Imago. Entis B dicicur EnsA; i A EntiBeo
grad £ fine ﬁmile%a&um eft, ut Ens B reprefentet. Jma-

go itaque, in abfrado, eft Gimilitudo entis hujus
cum illo, eumn finem data, ut aleerum reprafentet.

Pone, te Piftori mandare, ut picturam conficiat,

quz habeat notas charaierifticas cum Cajo refpettive

easdem; ergo jubes, piftorem pitturam facere Fa]u
1mi.
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fimilem (§. 66.). Si jam finis tuus hujus conficiendz
picturz eity ut Cajum illa reprefentet; tim Pictorem

~ Jubss conficere Caji imaginem. E, fi Piftor juflum
~tuum exale executus erit, pictura illa erit Cajt imago,

S« 70.

Cum Deus creaverit hominem eum in finem Deus cres.
fibi fimilem, ut ipfum reprafentet (§:68.); evidens vit bomi-
elt, Deum hominem crmjg in fua imagine, five ad [ui #em ad [ui
imaginem (5-69-)- imaginems.

- Teltatur hoc S, Scriptura expreffis verbis Gen. 1.

V.27, ubi Deus dicitur hominem creaffe ad imaginem
& fecundum fimilicudinem fuam, FEx antecedentibus
quidem nempe (§.66.& 69,) patet, Similitudinem &
imaginem per {e quidem differre ; fed Vero ex eo (a-
men non concludendum eft, verba Gen. 1, Ve26o = w

imaginem &5 [imilitudinem fignificare diverfs. Cone
trariom probat Grassius, Phildl, S, pag. mibi 5

_ §. 71.

- . Quoniam itaque imago Dei in homine primz- Iz quo con.
vo confifticin Similicudine ejus cum Deo (§:59.70.); fiftat imags
confiftat necefle eft i# geunere in eo omni, quo homo e i ge-
Deo fuit fimilis. Ergo confittit- 1) in Spiritualitate, "¢
& hinc in Spiritus immortalitate, incorruptibilitate,
in IntelleCtu & Voluntate libera. 2) In cognitione
Dei ejusque perfectionum diftinGa nec non boni &
mali diftintta, 3) Ratione Voluntatis, in ejus Santia
tate & Rettitudine, 4) denique in Dominio in crea-
turas.

Unusquisque facile per {e perfpicere poterit, in quo
Diflimilitudo intercedat Deum inter & hominem, quam -

certe deprehendet adhuc maximam, adeoque non ne-
ceffarium efle duxi, illam ut hic apponerem.

¥ NS 72.'._
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§. 72.
Imaginis Imaginesn hominis primﬁfiﬂm appellamus, il-
P”m";, lam hominis cam Deo fimilitudinem, quz ad effen-
&7 Jecunda yiom hominis, ut talis, non pertinebat,  Secunda-

Fiedefirit= i vero, illam fimilitudinem, quz ad effentiam

s hominis, qua talis, pertinebat
Suppeditat hofce definitiones Cel. CARPoVIUS in
Theologia Rev. (§. 1045:)-
_ L _
Secundaria Hominis itaque primeve Spiritualitas, hinc Irs-

in quocon- telle@Gus & Voluntas libera, porro Spiritus immoriali=
fllat? a5 o incorruptibilitas conftituunt imaginems ejus [e=
cundariam.

Notum eft, ad effentiam hominis, qua talis,
pertinere Spiritualitatem, adeoque etiam Immorta-
litatem, incorruptibilicatem, Intelle¢tum'& Volun-
eatem liberam. Ergo di€ta conftituunt Imaginem
hominis primzvi fecundarianr (§.72.)-

Spirituzlitatem 2d eflentiam hominis pertinere, ne-

mo fanus negabit, absque enim illa homo definit effe
homo, Sivero hzcad ejus eflentiam pertiner; tam

etiam per confequens ad illam pertinent, quz jam
diximus..
S. 74~

An Domi- In (§.42.) diximus, quod, cum Deus crea=
nium bo- verit hominem talem, qui opus haberet ad fui con-
winisper- {ervationem & perfetionis promotionem variis re-
#mf"; :d bus & creaturiss Deus ipfi, vi finis intenti, debue-
bras oo, it permittere Dominium in creaturas. Ex quo pa-
dariam. tere arbitror, Dominium pertinuifife ad effentiam ho-
minis eatenus, quatenus absque illo non poterat effe

homo talis, qualem Deus eum in hac cellure efc- Vo~

UECLal,



primeve, fini comvenicntifime. 43

iuerat. Cum itaque in hoc etiam fuerit Deo fimilis
(§.67.) & hzc quidem fimilitudo fit talis, quaz ad es-
{entiam ejus pertinet (per ditts); evidens eft, Domi-
nium etiam pertinere ad imaginem ejus fecundariam
'(5. 20 .

E )Ex hoc & antecedentibusetiam patebit, quam falfa &

& falfiflima fit eorum fententia, qui imaginem homi-

nis primavi pracipue queruat & conftiruuncin Domie-

nio, prouti error falfiffisfimus Socinianorum eft. Domi-

nium illud , quod Deus conceflerat homini, non poterat

locum habere, nifi prius haberetimaginem Dei, nam,

poftquamhomo jam faétus erat, ipfi dabatur Dominium,

uti videre eft ex Gen, Cap. 1.v.27. 28. Quod vero Do-

miniumillud primavi hominis mulio przftantius fuerit

nﬁﬁfo; non er i[ 3 qui d !Jbi Iﬂbit.

_ §- 75 :

Cognitio Dei & perfettionum ejus, ut & boni & Cogritis,
mali, in homine primzvo erat mutabilis (8. 50.), Vo- bomini prie
luntatis Santticas & Reltitudo fuic mutabilis(§. 60.), & #«vo ac-
(§.52.) Senfuum cum Voluntatis inclinatione confor- €744 0%
matio etiam fuit mutabilis (con£. §. §2.61.); Ergonon at ipfi

ertinuerunt ad ejus Effenciam. Cognitio T'rinitatis ip(i
Eﬂit aDeo data(§.54.) nos vero illam non amplius ha-
bemus ; ergo etiam non pertinuit ad ejus eflentiam, qua
hominis talis.
Aliter,

Pone, Cognitionem Dei ejusque perfectionum di-
ftin€tam altualem homini accreatam, ut & cognitio-
nemillam boni & mali; porro voluncatis fan&ticatem &
Retticudinem, pertinuifle ad hominis primavi eflen-
tiam, id elt, itaintelligendum, ut absqueillis non potu-
erit efle homo ; tumnos non effemus homines, qui per-

F 2 fettio-
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Ad imagi-
nem Det

prismariam

quid pevii-
necat ¢

feCtionem illam Intelle€tus & Voluntatis non amplius
habemus, (id quod ex experientia{uppono), qui tamen
ab Adamo, homine nempe primavo, omnes defcendi-
mus. Concedendum igitur eft, Cognitionem Dei &
ejus perfetionum,ut & boni malique diftinctam, ho-
mini primzvo accreatam, nec non Voluntatis Santti-
tatem & Retitudinem una cum {fenfuum cum hac con-
formatione, non fuifle ip(i effentialia, adeoque non per-

tinuiffe ad ejus effentiam, qua talem.

Pofle: etiam hoc argumentis, ex Sacra Scriptura pe-
titis, clariffime demonftrari, Ubinimirum jubemur nos
renovaread imaginem creantisnovum hominem. Porro
ibidem jubemur, veterem hominem exuere, vide Col,
II.v.9.10. Sivero renovandi {umus ad cognitionem
primavi hominis ejusque volunratis Sanétitarem ; tum
ipfe illam debnit amififle, adeoque illaipfi non fuireflen=
tialis, alias non potuiffet amitti. Sed fubfiftimus.

§. 76.

Cum itaque hominis primavi cognitio Dei ejus-
que perfetionum, boni & mali, Voluntatis Sanctitas
& Re&itudo, fenfuum, hinc affe@&uum conformatio
cum voluntatis Santtitate non pertineantad ejus efien-
tiam (5. 75.), homo tamen in illis imilis fuit Deo (§.67.)
& quidem eo fine ita {imilis fatus, ut Deum reprzfen-
tet (§.68.), In fimilicudine vero illa, qua tamen ad es-
fentiam hominis non pertinet, per quam tamen Deum
reprzfentat confiftat imago Dei primaria (§.72.); fe-
quitur hinc Cognitionem Dei, ejusque perfettionum,
nec non boni & malidiftinGam ipfi homini accreatam;
Fnrro Voluntatis Santticatem & Rettitudinem, hinc
enfuum & affe@uum concordationem cum Intellectu
& Voluntatis Sanétitate pertinere ad imaginem Deli

primariam. S-77
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- S 77 |
_ Quicquidin homine primzvo ideo locumhabuit, Confequens
quiain eo fuit Imago Dei primaria, illud dicitur Imagi- {7aginis
nis primariz Con/equens. SN,
‘ §. 8. i€ quid die

Immortalitas hominis primaevi quoad corpus erat wk
confequens imaginis Dei primarie,
~ Ilmmortalitas eatenus homini competiit, quatenus Immorta-
in pertectione fibi accreata perfeveraflet (§.56.); lo- litascorpo-
cum habuit itaque ideo in homine, quoniam habebat 7% bominis
perfeCtionem illam fibi accreatam, putamus Imaginem 277472
Dei primariam. Ergo Immortalitas hominis primavi "";‘;Lfi’f-;fi:
corporiserat confequens imaginis Dei primariz (§8.77) qéni.r Det

Nnn‘ enirp {ecutura fuiflet mors, i homo imaginam ;%rimarid:
Dei primariam non amififler, tum enim non peccaflet, :
adenqge ettam non adfuiffer ratio mortis, urpote quz
peccatl confequens eft. |
: S- 79.

Dens propterea hominem creavit ad fui imaginem, In quem fi.-
ut Deum colerety, & una cum divin cultus obfervatione nem Deus
promoveret [ui ipfius & aliorum perfectionem, creavers

Creavit emm propterea hominem illis faculeati. 2o7i7em
bus &: dotibus, ut fe coleret, & ut fii aliorumque per- o z;” o
feCtionem promoveret (§. 6,. ). Jamveroinillisfa->" -
cultatibus & dotibus confiftic imago Dei; & illa con-
fticuunt imaginem Dei (in abfratto {cil.) uti patetex
eollat, (§.71.). Ergo propterea Deus hominem crea-
vit ad fuiimaginem, ut fe coleret, & ut {ui aliorumque
perfettionem promoveret.

j ' §. $o. 2

Homo primevus, creatus ad imaginem Dei, poterat Ulus ejus,
Devim colerey [yamaue. ¢ aliorum perfedionemn. promo- quod bomo
vere, - F 3 Crea. 2rimavis
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creatits Creatus erat cum cognitione perfeltionum Dei
;:::gi:fm diftincta (5. 47-) vicujus cognoftere poterat, quid per-
Dy quis ¢ fectiones Dei poftularent, &, quznam attionesillis es-
{ent conformes, qua veronon. Creatuseratcum co-
gnitione boni & mali diftin&a(§. 49.), vi cujus cogno-
{-ere poterat, quznam attiones tenderent ad {oni perfe-
&ionem, quz veronon; adeoque hac fuppeditabat
ipfi motiva bonum volendi,malum veroomittendi, (id
quod per fe {atis patere arbitror), Creatus porro erat
cum habituali inclinatione agendi perfetionibus Det
convenienter (§.48.), & cum tali inclinatione volun-
tatis ad bonum (§.51.), Vi cujus conabatur agere 0~
Enitioni conformiter Denigue etiam Dominium ha=
e

bat in creaturas 2 Deo ipfi conceffam (§. 55.)-

Fx his vero patet, ipfum potuifle Deumaltu co-
lere, & fimul fuam & aliorum perfettionem promo-
vere. Namilleid potuit, quiinftrutus fuitillis requi-
fitis, quz ad cultum altu przftandum, & ad fuialio-
rumque perfectionem promovendam {unt neceffaria,
(conf{equentiam nemo negare poterit). His vero homo
primavus fuit inftruttus (hoc patet conferendo de-
monftratacum(§. 33.40. 41. 42.). Ergo homo prima=
vus potuit Deum attu colere, potuit fuam & aliorum
perfettionem promovere, dum eratcreacus ad Imagi=
pem Dei. §. 8I.

Homo pri- Cum itaque homo primavus Deum a&tu colere,
AV ad (namque & aliorum perfettionem promovere potue-
s, Tits dum Creatus eracad imaginem Dei (§.80.), hocve-
mj: eratfi- TO finis Erat, ad quem Deus ipfum creaverat (§.30-
i conve- 38+)3 fequitur exinde, Dewum creafle hominem fini conves

wicuicrs  tHenter s dumiplum ércaverat ad Jui imsaginem (8.3 L)
| omo
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Homo nimirum creatus, ut cultum Deo ay exhibes
ret dignum, f{uam & aliorum perfe@ionem una cum
culta divino promoveret, ficreatns erat cum illis facul
tatibus & dotibus, quz requirebantur ad finem illum
attu implendum; tum dicendus erar fini convenienter
creatus (5. 31.). Cum itaque Deus hominem primavum
\lis dotibus ornatum creaverar, qu ad finem obtinen-
dum f{ufhiciebant, & qua Imaginem Dei conftiruebant,

creaverat etiam illum fini convenienter, & quidem dum
llum creaverat ad {bi Imaginem.

S 82, d
Deus, vi [ue Sapientie , hominem primeviim non Homo pris
poicrat non creare ad [ui Imaginem, maVHS wt

Deus enim femper agit fummis fuis perfeSioni- g
bus convenienter (§.16.). Cum itaque gaudeat infi- fadad «
. 7 3L _. 2 . ZLrcm,
nitaSapientia (§, 16.) quz poftulat, ut media adhibeat poftulabat
fini convenientiffima (vi defnit. Sapient.), non poteft Sapie
etiam non femper adhibere media fini intento COnve- entis.
nientifiima, & quidem vi fuz Sapientiz, Cum itaque
hominem creaverit ad certum finem ; non poterat
etiam non illum creare fini ifti convenienter (5. 43.).
Homo vero tum creatuserat fini convenienter, dum
creatus erat ad imaginem Dei (§, 81.). Ergo Deus vi
fuz Sapientiz hominem prim=vum non poterat non
ereare ad fui Imaginem, Q. e. p.
Przfens propofito ex antec:gentibus jam fatis ma-<
nifeftaeft, Confideremys modo finem, ad quem ho-

Mo erat erearus, & ea, que ad illum ad implendum
requirin antecedentibus diximus, Hoc fadto confta-

bit; Deum vi (o2 Sapientiz non potuiffe aliter homis
Bemcreare, quamin tali (taty, jp quo Imaginem gere=
ret Sui Exemplaris. Ceffantibus enim illis perfeltio-
nibus, qua ad Imagipem De_i Pertinent, ceflabit etiam,
hominem fuiffe medium fini convenienter inftru&tums,

§. 83



48 Differtatio de imagine Dei in homine primevo, O'ce
S 83

~ Cum itaque probaverimus, quod Sapientia
Dei Infinita poftulaveric, ut Deus hominem primz-
vum crearet ad fui Imaginem, qua {cilicet homo pri-
mezvus aptiflimum redderecur Deum glorificandi In-
{trumentum ; putamus etiam, nos noftro fatisfecifie
propofito & inftituto, quod exigebat evincere, &
demonftrare Imaginis Dei in homine primavo con-
venientiam cum fne, ad quem Divina Voluntas ho-
minem effe voluerat. Si vero adhuc fit defideran-
dum aliquid, monere tandem voluimus, nos omai-
no {tuduife brevitati, ne nimis excrefCat opus {upra
limites differtationis. Tandem vero Deum preca-
mur Optimum Maximum, ut, quemadmodum ex
infinita Bonitate Protoplaftos exornavit perfe€tionibus
ineffabilibus & beneficiis valde magnis, quibus haud
abufi zternam obtinuiffent felicitatem, ita etiam in
nobis miferis, qui illas perfeftiones pzne omnes
amifimus in Adamo, & hinc mortui jacemus in abys-
{o peccatorum, ex infinita fua mifericordia velit re-
(taurare pretiofiffimum illud, cujus primi noftri pa-
rentes jacturam fecerunt nunquam fatis deplorans
dam, quo ita Imagine praditi Divina iterum com-
parere poflimus Santti coram Tribunali Omnipoten-
¢ic noftri Creatoris, cum {pe omnium certiflima, zter-

num felicitate, in communione Domini Noftri lefu
Chrifti, fruendi confummati{fima.
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