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i LN A
SN Ugetur oppofitionibus eruditis {cientia haud -
ADKDA aliter ac allifionibus crebris ferrum expolitur.

SN Indeqvz afapientibus, ceu indagatoribus ve-

NP RN ri, hac enimilli przrogativa fecundum Cicero-
_mem czteros mortales fuperant, in medium
proponuntur ut receptz adver{antia {ententiz, non proti-
nus aut exfibilanda funt, aut cum ftomacho examinanda; P
- Et tanto magis ad placidz cynofuram charitatis dirigendus P
| fermo eft, gvanto aut obfcurior eft ratio veritatis, aut a pe- )
. riculo lzdendz pietatis opinioadver(a effe remotior vide-
tur; Ita contemnendaqvafi, ut Licentiusloqvitur apud du=1ig, 1 cog.
guftinum , vi€toria eft, dum in comparatione re€ti veriqve tra Acad.
inveniendi profeGtus inftitmimus. ~ Tales mihi animum
verfant cogitationes pauca qvedam de fangvine Chriftiano=
vum efcario commentantl, qvem cum clarisfimi eruditorum
Nonnulli nec medice nec theologice efcarium velinthabe-
re, utpote & valetudini adverfum & chriftianorum mori=
bus indignum,inde oppofitionibus eruditis altius demergi-
tur cura inveftigand® veritatis, eo alienior ab admorfu in-
clytorum nominum, qvo illuftrior1 viradios {uos vibratu-
ram veritatem , difcufia obje¢tz nube fententiz, animad-
vertit. Etqvid apietate remotum eft zqve ac laceratio fa-
mz commendatisfimorum & de Republica optime merito-
rum? qvid contra magis conforme pietat, qvamde re con-
troverfa placide citra injuriam opponentium edifferere ®
Reiqvam molior occafio fuppeditata mihi fuit e lettione
disquifitionis medicz celeberrimi Medicorum Barzholins,
qvem haud immerito pro faufto fydere & eruditorum orbis
I & medicorum ceelum vel poft pia fata veneratur, cui nec
: B2 clarisfi-
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clariffimi moraliftz invidebit nom&;n{'gvi’ eum injuvandis
Chriftianorum moribus zqve ac in reftituendis medica
dexteritate caufariis corporibus pio fuiffe occupatum zelo
animadvertit. Disqvifitio illa fangvine vetat veiti Chri-
ftianos, fundamentis eruditis ex antiqvitate Ecclefiaftica
depromptis; Hzc cum ante triginta fere annos difpura-
tione evolverem, non tantum id gratum civibus meis, &
auditoribus, qvi fcrupulis nonnullis perleétionem erudite
Disqvifitionis Bartholinz angebantur, fed & exteris, imo &
i_pﬁ?)isqvi litionis celeberrimo Auctori fuit.Cumigitur Do-
minoRefpondenti huic nove Dn. Doloviczeni, Auditori meo
gvotidiano admodum Induftrio,& ad folidam eruditionem
vera pietaris via contendenti, argumentum hoc credere-
tur repetitione dignum, ejus defiderio lubens affurexi, ut-
qve fit, In novarevifione identidem qvadam ingesfi & mu-
tavi. Faxit DEUS, ut omnia in honorem DEIL, & confe-
quendam fidam libertatem evehantur! Qvandoqvidem
enim non palato aut gulz litamus, fed libertatis adeo cha-
rz & pretiofz negotium defendimus, eo major eft collo-
candaopera, ut qvod vitio vertitur, id in licito verfari de-
prehendatur.

&

k. ok

SV MMARI A4,

Licite Vefci Chriflianos [angvine probatur. I.dDiverfitate
& diftinclione V.& N.Teflamenti. Lex Not data gvo-
modo obligaverit pofleritatem ejus univerfam. 1I. A
regula libertatis chrifliana, circa difcrimen concedente
efculenta.  Nonopus traditione ad regulam illam con-
Jfirmandam, .

Q‘Vam varius fit fangvis efcarius Chriftianorum cupe-
diarii & qvi culinis prz fant cogviexpediant; utinus-

qvam approbamus efculentorum luxum, ita nec folis deli-

ciis miesvientes apparandi fangvinis modos pro llc:éns ha-

‘ | emus.




bemus. Hoceft qvod qvaritur, 4n #llo modo Chriftiants li=
citum fit fangvine vefei? Non elt hac quaftio ex illarum
cenfu, quz plus habent curiofitatis, qvam diligentiz, fed
oppido Qvzfitoris in {acrisliteris pium ftudium & fedulas

in verfanda antiqvitate manus commendat, cum identi-
dem in facris literis ejuscemodi effata citra collationem
hiftoriz aliorumqve locorum videantur proponi, qua ne=

| ganti {ententi® facem praferant. Igitur de hac licet di-
cere, qvod de fimilibusqvaftionibus alicubi differitincly-
tus Cafaubonns : Non negamus , vel maxime [obrios leflores inExercit.in
narrationibus Evangeliftarum’ titubatnros interdum, & tn nop-Ann. Ba-
| nullis vequifituros, quomeds inter (¢ Evangelifie confentiant 2 S ;”II:"QXVI'
autem 1illicitum eft fangvine vefci fecundum feripturarura™ =
du¢tum, qvomodo hodierna Chriftianorum confvetudo

| excufabitur? Sed hxzc ad oppofita pertinentinferius ven-

| tilanda. Videamus nnnc ante omniafirmamenta {enten-

tiz afferentis, licite vefci Chriftianos fangvine. Etoccur-

rit ftatim primo diverfitas utriusqve inftrumenti Veteris &
Novi; qvod enim pertinet ad czremonias illins,non pot-

eft obligare hujus fideles. Tale autem efl¢ interdiétum
efcarit fangvinis luculenter patet ex interdiéti ratione &
fundamento, qvod erat ufus fanétus in facrificiis; ideo
etiam adipis zqve ac fangvinisefusvetabatur, Levit. 1L v,

| ult. VII. 24, 25, &c. crebriorem autem fangvinis qvam
adipis ininterdito ficri mentionem, caufa eft fangvinisin
{acris pr@rogativa, adeo ut legibus czremonialibus nogn-.
dum peculiari forma conftitutis in {chola Patriarcharum
Lex Noz data de fangvine non comedendo, Gen. IX. vi-
guerit. Neqve enmim lex Noz propofita aliter obligabat
univer{am ejus pofteritatem, qvam {fub mandato manfio-

nis invera fide, & itain legitimo ufu facrificiorum. Qvod.
igitureft c:rremm'_liale, Sacrificiis qvam proprie alligatum,

id tantum obligavit, vi legis pofitiva, prifcos primi Tefta-
menti fideles ; Nam qvod fub initium Novi inftrumenti e
confilio Apoftolico czremonialia qvadam obfervata funt,

id qvoniam e confilio fuit, non fuit e prafcripto firictz &

| A 3 anti-




Epit XIX antiqua legis. Eleganter Augnflinus; Apoftoli Yetera illa
facramenta panlulum obfervando veraciter commendare woluen
runty ne putarentur ille prophetice fignificationis obfervationes a
piisfimis Parribus cuflodite, tangvam fiscrificia diabolica a poffe-
ris deteflare.  Jamenimcum veniffet fides, gva prius illis obférva-
tionibus pranunciata,poft movtem & refurrelionem Domini re-
velata eft , amiferant tanquam vitam officii [wi. Veruntamen
ficut defuniia corpora weceffariorumofficiis dedibnds erant gro=
dammodo ad fepulchrum, nec fimulate, [ed religiofe, non autem
deferenda continue, ant inimicorum oberef.ationibus, quaficantm
morfious projicienda.  Proinde nunc gvisquis Chrifiianorum,
gramvis fit ex Indess, fimiliter ea celebrare voluerie, tanguam fo=
preos cineres ernens, non erit pius dedultor vel bajulus corporis, [ed
~ smipius [epultnre violator.  dlrcrum,idqve infigne, momen-
tum eft in data & inculcata identidem liberratis chriftianz
regula, qva pofthabito omni diferimine efculenta concedun-
tur. Prait falli nefcius ipfe affercor libertatis Matth. XV, 11,
Qvod ingreditur in eos, non inquinat hominem, fed qrodex ore’
egreditsr; ubi patet non effe de modo fumptionis, vetitus.
neillean licitus fit, ita enim immoderatus cibi potusqve
ufus vitio careret, fed de re :'Pf‘a {umpta fermonem, qva [u-
miin cibum Eotumqve posfitad nutriendum corpus. In-

de qvippe fibi

1 argumentum conftat Servatoris; Qvicqvid:
nutrunento feu fuftentationi conducit, eo ex {e non inqvi-
natur cor humanum ; qvo autem inqvinatur cor, id in cor=
de generatur. Hoc judicium Spiritus, ?vn per Chriftum
patefalto litera legis cxremonialis abolebatur. Edulia
1gitur non immundafolum e traditione pharifaica, fed & le-
ge probibita, &, utin fe nunc confideranda, non inqvinare
amplius poterant hominem, qvia intrans in os ad nutrien-
dum corpus nil apportat inqvinamenti. Obje&um ejus’ \,
conftituirur, qvicquid intrare os poteft, id eft aprum nu-
trimento feu fuftentationi corporis. Immundities e tra- - ;
ditione pharifaicanon eftipfum objeCtum, Hieronymus in

Mattheum & idolothyta, ut funt DEI creatura, comedentem

non profanare ex {ententia Chriftirete fentit. Czterum -
qvz




qvz infinuafle haltenus fufficiebat Servatori, ea deinceps
Apoftoli copiotius affirmaverunt; Paulus Rom. X1V, 14,
Nos antemnovimus & perfvafum habemus per Dominum FESVM
(en ut provocet ad illa Chrilty) #bil effe impurum per fe, fed
j ¢iy qvi exifiimat aligvid impurum,id ei impurumefl. 1ta nulla Annal. T.
opus traditione, qva fi:metur conceflio libertatis cibariz, VIII; ?g r
4 ut vellent alias Pontificii, qvos ex Baronio erudice, ut folet, ;E?l' T |
confutat Rivetus, qvando refpondendum illis dicit, qvod Ifag, ad
| Cardinalis Pacribus Concilit VI. oecumenici, fpeciali ca-feript.face.
| none ufu fuffocatorum prohibentibus; llle veroita : Camo-S- ¥
wem LXX. flaruunt de [uffocatis non comedendis,vel ex hac parte
judaizantes, dum qvod in primitiva illa Ecclefia ad conjungendos
Sormul credentes cum Judais jamChriftianis Apoftoli preceperunt,
3fti in perpetuum fervaindum efle [anxerunt , non [ecus ac fi qpis
virum quemliber [emper laile effe nutriendum contenderet,quod
eidem infanti fugendum fuic propinatum. Qvod [i dicant id
ipfum reverenzia Apoflolorum fervandum effe; certe univerfam
Carbolicam Ecclsfram jam fencfcentem iis vinculis modo alligare
quis nom cenfeat effe dementia? Cum pracefiet dApofiolico Spivitw
libertatem sndillam f[eqvi, ur non manducans mandncantem nom
fpernat, & manducans minime [pernere debeat non manducantem,
Et qvam copiofa eft fententia ejusdem gentium Dotoris?2
1. #dCor VIIL §. & Colof]. II. Nemo vos dijudicet in cibo aus
potu,qvod in exemplo declararur obfirmati fidelis wigéver=
1@ Qayéi mavra, Rom. XIV, 2, & iterumex alio argumen-,
to L.Tim. IV. guod rejiciendum non fit , qvod cum graviarum
aitione accipiatur. Nec vero, ut reétiflime Cl. Barcholinus,
fentit, fui conciliiye Hierofolymitani immemor poterat
effe Apoftolus, qvi regula & confilio Concilii ad tempus
valituro nolebat vinculum inje€tum hibertati. Petro au-~_
tem monftrata celitus omni terrz ceeliqve animantia cum
mandato mactationis & efus non aliter llluftrant efcariam
libertatem, ac fudo celo Sol virorem agrorum illuminat,
A8, X, n.feq.  Videantur verbamandati; Surze Perre, maila
& vefcere; Excipiente Petro; Nequagvam Domine 5 qvia nun
qUATS COMEAI qVicqVAIB ComMmune Vel immuniuim ; VOX i:len:im
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declamitat; Buve DEUS purificavit ; 24 communia ne diveris.
Non dicitur, macta & purifica, coqve, affa; fed. maéta &
vefcere. Ergo immunda omnia? ergo cum fangvine et-
iam? Imo, qvae DEUS purificat, tu communia ne dixeris,
Nec qvod ita femel placuit cen Novi Inftrumenti affertis
vum, 1d poftea DEO difplicere potuit; utadeoin Conci-
lio Solymitano adverfum nil potuerit ftatui, neqve pror= |
fus excipi fangvis, ut videturlaudatisfimo Bartholine, qvae |
{fuolocorecurrentaltius eventilanda. Prazclare Arbanafius
epiftola ad Aupsipovalovra ; Poreft idem alia atque alia ratio-
ne opportune concedi & probibers,

CAP. 1L
SUMMARIA. | |
drgumentum I, pro liberzate efus Jangvinis,qusdejus ey «
gonon funt reprebenfe gentes.  Augufbini feria fern .
tentia pro illa libertate,  Apoftoli cur abflimuering. |
- Chriftus acarne non abfeinniz, |

TErtium argumentum, qvo fulcitur afferta libertas eff,
f qvod ob efum fan BVINIS, citra refpelium idolei, non le-

gunturaccufatz gentes,qvod fieri oportuifler, fin abflinen. |
tia illa, ut morali qvodam, tenerentur Chriftiani, N liS=
vam inter fcelera gentium, qve evomere terram incolas
?uus faciebant, nusqvam in Novi infirumenti libris inter
abominanda Ethnicismi efus fangvinis recenfetur. Ingra-
tiam imbecillium Judzorum tam converforum recens, |
qvam converfioni proximorum abftinere gentesa jure {fuo I?
tantifper ex confilio Apoftolico jubentur,non condemnans |
tur, ut contra legem moralem DEI haétenus vi€titantes, 'i
qvod attinet ciborum negleCtum diftrimen. Ideo wbs Eee/o. |
fia gentium talis effelta eff, ut inea nallus Ifyaclita carnalis appa- |
vear, quis jam bhoc Chriffianus obfervat, us turdor vel minutiores
aviculas non attingat nifi quarum [angvis effufuseft? aut lepaa
Y Bon edut, [i manu 4 cervice percuffius nullocruents vulnere 0c=
CI1{ s

difgvif
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cifuseft? & gvi ﬁ%ﬁfﬁﬂgc‘f 1fta adbuc mng&quﬂf;ﬂf;fﬂt acetevs :
ridfﬂm}-_i It L, Auguftins ; qvEgvomniam ante l-;brms,retra&a- SR
tiﬂnum._.{&jpra funt, neqve tamen pro .canﬂm_-e Excellen- Fauft. Bk
tisfimi Doctoris retraltata loco commodo, ubi alia contra 32.¢.13.

| Fauftum Manichzum ta&ta correxit, inde adeo ferio ipfuum lib I Re-
1ta fenfiffe fatis conftat, ut'in gratiam fuorum Afrorum, cert tra&t <.7.
vifum CL. Dn. Bartholins, non potuerit immemor fui, id eft, Jifgv.p78.
candoris & confeientiz fuiffe.  Accedit, privatam hanc

€Jus opinionem non fuifle, ¢4 €X COntexty ejus, qvo pau-

cisfimi, & qvafi fub dubitationisrifusqve pariterinvolucro
traduntur a fangvine & fuffocato per formidinem abftin

ile; tum ex placito Dni Bartholini in gratiam Afrorum

{uorum Auguftinum fcribentis aliqvid omififle, qvodita ut
privatum non poterat tenuifle; fi enimin gratiam popula-

rium ita fenfit; ergoilli omnesita fenfere ; ergo fententia

fon fuitprivata. Quod dicitur, non expediifle tunc aliter

propter Manichzum n Africa f{cribere, docentem abfti-
nentiam a carnibus, ovis, late & matatione pecudum,

qvod DEI fubftantiam in his fruftratim diffufam crederet,

€jus connexionem fateor me non affeqvi, cum propter Ma-
nichzum, gvemomni modo confutandum cenfebat Augu-

ftinus, & grandi qvidemopere, utipfeid infignit, haud fu-

iffet conveniens in errore hzrere, & gravi adeo, qvi hone-

ftati morum fanctz obviaret, qvi pu%licis fcriptis acriter
defenfus Ecclefiis toto orbe difperfis materiem deceptio-

nis fubminiftraret. Neqve opponitur vulgus tantum
Africanum Manichzo, fed {olida Scripturarum fan&arum
fundamenta , deinde folennis Chriftianorum libertas in
medium proponuntur, & tandem Manichzi argumentum

fic habetur, ut vulgi rifu dignurh. Haltenus aliter non

capio Auguftini mentem, promptusmutare {fententiam &

cum gratiarum actione feria, i informari aliter mihicon.

tingat. Auguftinum autem avauapryror non efle, fatis
conftat: Atqvialicubi, nonisftatim in controverfy errat.
Etcurmagis afangvine abftinerent Chriftiani, qvam a car-

.. nis efu? Judzorum aut Noachidarum exempla hic non

B pos-
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poffunt altegari ad inrringendam objetum, tenentium
Ecclefiam typicam X facrificiis oneratam, in qvibus praci-
puam partem etfulionem fangvinisconfecifle, vel ex anti-
typo patet Heor. IX, 22. 26, feq. Quibus exprefla lege eft L
impolitum difcrimen carnis & fangvinis, illi citra grande
peccatum non negligunt difcrimen ; inter qvos autem ra-
tio difcriminis ex{piravit, illi firmiter pro zqvalitate utrius-
qve depugnare neceffarium habent.  Qvid nurimenti ca-
ro prz {angvine afferre posfit, ego neqveo dilputare, nec
volupe nunc eft evolsere auétores, qui aliqvid hic pofient
elargiri; Id certum habeo, fangvini, ut inter Chriftianos
in ulu eft, non pofle nutritionis vim adimi, Et poffum
mihi facere fatis hic Excellentisfimi Dn. Disqvifitoris effa-
Dify. p.6;.t0; Divinaedifla ad fententias & obfervationes Medicorum exi=
ginon poffe.  Sin igitur tantum non praftat nutritionis aut
commodi fangvis fumptus, qvantum caro, fufficit difcri-
men utriusqve ratione ufus liciri & illicity, (fublato {few im-
- pletotypo, qva erat ratiodifcriminis) effe remotum, &ita
ufum alterutrius, qvod ad libertatem attinet, zqvalem efTe.
Itacaulk forfan mturales dari poffent, qva eleftionem car-
nis prz fangvine fvaderent; nonautem poflunt dari reve-
lare,quz {angvinem prz carne noxium moribus & pietati |
Chriftiana aﬁ'ererent. Sigula, finintemperiesmorumpro |
ratione adftituentur, cur illa fangvint magis, qvam carni |
ad{cribentur? Sin autem utriusqve par eft ratio, cur non |
ab utraqve, ad methodum Porphyrian2 & Carthufianz ab- I}
ftinentiz, animi alienantur ? Multos ab utroqve pia conti- -
nentia, fed prolibertate abftinuifie, vel exemplo Apoftolo- |
rum, San&orumqve Anachoretarum multorum fatis con-
ftat, a fangvine autem per przceptum Divinum neceflario i
abftinuiffe Apoftolos, horumgve debuiffe fe abftinere fuc-
eeffores auditoresqve, nec {cripturarum verbis, necratio- |
nis argumento evidenti evincipoterit. Qvamvisde abfti-
nentia Apoftolorum perpetuaa carnibusnihilleétum mihi |
fit, probabile tamen fuerit per abftinentiz amorem ex li-
bertate identidem omiffas effe carnes.  Chriftus invitatus
fare




epe ad cenam Pharifrorum, licet inibinon legatur ediffe
carnes, nontamen legitur abftinuifie.  Cur enim ibi ab-
ftinerer, cui folenne agnum paichalem comedere?

CAP. IIL

SUMMAR I 4,

Argumentum 1V, a proprio Cﬁrg'ﬁ‘mnémir. Confvetndinis
magna viseft.  Nota Sangvinis difcernitar a ludso
Chriftianis. In fangvine uve protufto DEL,

Um defiderioamicisfimorum nonnullorum in prazfen-

tia magis affurgere,qvam multa in rem diftam affer-
tamqve hatenus proferre velim argumenta, adjicio ulti=
mum & qvartum firmamentum pro honeftisimo {angvinis
efu, defumptum a proprio Novi Infirumenti. Carne divi-
na velcuntur Chriftiani bibuntqve fangvinem DEI 1n Sa-
cramento Sanétisfimz cenz; non fide folummodo {an-
&tum epulum participant, fed ore corporis nancifcuntur,
utoftenditur ex verbis Chrifti & Pauli ag orthodoxis Theo-
logis. Auftor de Cardin. Chr.oper.infermone de Ceena
Demini: Nova eft hujus Sacramenti Doétrina, & Scholz
Evangelicz hos primum Magifterium protulerunt, & Do-
&tore Chrifto primum hzc mundoinnotuit Difciplina, ut
biberent fangvinem Chriftiani, cujus ufum Legisantiqva:
auttoritas diftrictisfime interdicit. Lex efum fangvinis
prohibet , Evangelium ‘pracipit ut bibatur. Inde colli-
g0, qvi Jubetur fangvinem fumere in fancto epulo, is non
poteft ad faftidium ejusin ufu vulgari compelh, ne incul-
catum interdi¢tum przjudicet mandato. Ceu Judzi in
profano ufu jubebantur abftinere, ut abftinere difcerent
in Sanéto; ita extra San€tum Chriftiani faftidire non de-
bent, qvod intra fanétum cum mandato offertur. Super-
ftitiofam Manichzoruma vino abftinentiam nemo erudi-
torum ignorat; itaautem adfveti detreCtabantintegrum
{an&z cenz, repudiato poculo, facramentum. Tantaeft

vis con{vetudinis, ejusqve prafertim przcepto obfirmatz,
| | B 2 Bt
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ut ad contrar.um fufcipiendum aut nunquam aut difficule

teradmodum adducatur. Accurate in hanc rem differit
DeRirgin. Gregorins NyfJenus 5 In omni re diffcilis eff gva expugnetur con=
c.IX. fretudo, quoniam cum multam adattralendum in fe animum éﬁ-—
ciendumave vim obtineat, tum ineo valet, ut aligvam honefti opi=
nionem afferat i nam [i qvis ex confvetudine ufugve habitum &'
aliquam animi affectionem [fioi comparavit, nibil vel ipfanatura
Jie fugiendum eft, qvod fiin confverudinem abierit nop emni fludio
dignumexpetendumagve videatur. Ita laboris reserateximii-
qve conlili, eximi Judais praceptam & confvetudine adeo
diuturna robuftiffimam de abftinentia fangvinis fenten=
tiam, ut Apoftoli inde peculiari inftrutione gentibus oc-
cutrerent, quibus facilius erat de jure tanti{per aliqvid re-
mittere, qvam Judais contra inveteratam naufeam agere.
Valent hic Nazianzeni verba; DEUS Pedagogi cujusdam &
medici more Patrios Judcorum ritus partim [ubtrahit , partim
concesfitsnonnikil eorum videlicet voluptati indulgens, quemad-
modum medict egrotantibus, ut medicamentum [vavioribus rebus |
arte tempera:um S edulcatum admitt ant,neque autem facile eft
ab iisque longo nfu & diuturnotempore in honore ac pretio fue-
rant tranfilire adalia, Vitto autem faftidio Judzorum, ha-
bita imbecillitatis 1Horum ratione, jam lbertas ciborum |
non folum inculcabatur, fed fangvinis etiam ufus com- |
mendandus erat extra aftum f'anf.%um,qvi fub przcepto & |
propofitione medii zternum f{alutaris intra eundem tam né
{ancte dabatur, ne faftidiret fides, qvod appetitus naturalis |
indutum confvetudine & fub mandato naulearet, Se- |iI
cernitur igitur hac nota Chriftianus a Judzo; Hic fangvi-
nis ofor, 1s amator eft; hicnaturz humanz adverfuim ex- I‘
iftimat, ille congruum ut carnem ipfam; hicpro piaculo |
habet fangvine vefti; ille fangvinem bibere & pro animz |
& corporishabet lavacro. Capernaitz 70b. 7Z averfaban-
tur ideo etiam fermonem Chrifti & inceflebant calumniis,
quod barbariei fimile & judzornm auribus adverfifimum
crederent, cruorem bibere & humana carne vefci: fed re- I
plicabat Servator, & neceflitacem cibiillius potusqve {an-
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gvinel juramento affirmans, haud obfcure confcientiz

| {crupulos de fangvinis efu potuve per czremoniam divi-
nam vetito oriundos {e auétore ceflaturos demonftrabat.
Hoc novum in populo DEI & Chriftianitatis proprium eva-
fita fangvine non abhorrere, uti abhorrebant judzi; imo
novum hoc, qvod abftinentiz a {fangvine demandata {uc-
centuriatur mandato novo fangvinis participatiopotulen-

ta &cibaria, ~Aloyfius Novarinus in commendatum Deuter. T. V.Sacr.
XXXII. uve {fangvinem commentatur, ip/o [angvinis nemine E1e<t- pag.
DEUM voluiffe preludere vei, quea evar futura, gvande fcilicet pi= 09"
num inejus fangvinem vertendum eraty gvod in Euchariflico fa~
crificio divinitus fiat. - Pralufio in appellato uvz fangvine e
vero procedit, fi dicatur voluiffe DEUM metas figere abfti-

| nentiz a fangvine, & praefigurando vinum Euchanfticum

| occupare exceptiones judzorum de fangvine nungvam

| fumendo. Rei enim falfz DEUS non prolufit, qvalis eft

| tranfubftantiatio Pontificiorum. Poffent adduci apponi-
qve argumentaalia, fi numero fimul cam pondere velle-
mus decertare. Sed cordato viro fufficit ad veri demon-
ftrationem, fi aliqva parte levetur veli involucrum, inde
enim profpeétus ultericr citra adjumentum facile capitur;
nec multiplicatio [emper arguit nberratemyut eft apud drugu-
flinum , fed in racemo rariusculo uberior eftacinus. Eft

fapor & in paucis fecandum Tersulliani effatum de Lpift. ad
Theflal. I, .
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CAP. 1V.

- SUMMARIA.

Oppofitionum tres claffes, 1. Tefiimmonior i Sanclorum., Inz-
terdiCtum Noadatum, Mofi cur tam fevere repeti-
tum? Apoftolorum confilium fuper tila re.

Uanta fint, qvz epponuntur,nunc difpicienda affu-
memus. Tres clafles poffumusconftituere. Primam
teftimonigrum ¢ Sanilis [cripturis depromptorum s fecundam pla-
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cap, I

citovim Eccleflaflicorum s tevtiam argumentoyum polits judicis
& honcfle rationis. In prima clafle recenfetur interdiCum
Noacho datum,aMofe repetitum, ab Apoftolis autem in
duraturum jus Chriftianitatis e Concilio primo confirma-
tum. Illuftria hzc funt, & maximi momenti, fin acceptan-
da ita fuerint, utfonant, & magno crimine maxima Chri-
ftiani nominis multitudo fuum alligavic caput, dum viola-
re auiainterdittum fuit, tam docendo perperam, qvam im-
pietat do€trinz, infra gentium multarum a fangvine ho-
neftam abftinentiam f{e turpiter abjiciens, obtemperando.
Liberemus igitur a crimine rem Chriftianam, & conftien-
tiz neftre confulamus, tenerz admodum & flexibili, nif
folide fulciatur alligeturque. Examinemus ordine, qve
dicuntur, Interdictum Noacho propofitum defcribitur Gex.
IX,v.4.  Hebrzusita: Y790NR NY 09 jw222 wa—aN,
LXX. wAny npéac &v dipari Yuysc 8 DeiyscOs.  Symmachus,
TNy wpéas & euv Yuxy diwa dutk, Vulgatus,carnem cum

Dc]. N.& fangvine. Seldenus ex R. Saadia Gaone, carnem non comedes
G lib.y. i fangvine fuo. B. nofter Lutherus commentario aureo in

illum locum; textum in Hebrzo admodum obfcurum effe
dicit, & varias efle interpretum opiniones, & fe regulam
feqvi profitetur, ut ftatuat, verba debere fervire rebus, non e
contra res verbis itaqve nil fe morarijudicia eorum, qvi ver-
ba interpretentur pro fuo affetu, & velint ea fervire cogi-
tationibus, qvasipi ad le€tionem afferant. Evolutis de-
inde vocibus concludit fententiam, probibere Dominum in ce
loco id corpus comedsy qvodhabeat adbuc agitantem moventem &5
vivertem animan, ficut milvus pallos gallinarum, lupys oves vo=
ret, non mailatas antea, [ed vivas. Hanc crudelitatem hoc loco
interdicere Dominum, €5 refiringere illam maitands licentiam, ne
fiat beluine modo, ubi viva corpora. aut vivorum corporum partes
vorantr,.  Fluit verte hac fimplex explicatio ex ipfo con-
textu & verfionibus modo allatis, nec ratio interdiéti ver[i
feq. aliter poterit accommodariinterdifto, nifiin compara-
tione cruentz & brutz comeftionis. Utienim truculentz

beftizinvadunt hominem viventemqve miferabiliter vo-
rande
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randoin carne feu cum carne fimul fangvinem voraciter _.
abliguriunt, & 1ta vindi€tam DEI incurrunt,ita homo te«
nendo beftialis truculentiz animum In conceflo animan- - :
| rium elu arceffere fibi graviflimam DEI 1ram dicitur. Sic
| fangvinis efum Noachidis prorfus vetitum fuiffe neuti-
qvam colligitur, a vetito enim efia beftiali ad prohibitum
.. omnem efum {angvinis non poterit colligi. Et fuiffe in
| illius {ententia explicationis multos Ebrzorum ¢ Rabbino-
rum feriptis erudite tradit Doétifhimus Seldenns. Ceete-
rum funt aliiRabbinorum zqve ac Chriftianorum Inter-
pretes excellentiffimi, qviSangvinis efum ( qvalis I{raélitis
e lege illicitus erat, exceptus enim prz primis creditur pu-
rorum pifcium fangvis ( Noachidis non folum fed & gen-
| tibus vetitum afferere non dubitant, Superfluum duci-
| mus, eos allegare. 1d pretium operz eft difpicere,an ex
| conceflo tali interdi&to feqvatur negativa propofitze qva-
| ftionis, Chriftianos {cilicet fangvinemin cik orum ufu non
| poffe adhibere. Expedio autem prino, inferdiétum Noz
| datum Ecclefiafticuminvolvere refpectum & facrificiorum
intueri arcanum, gvod expresfis verbis DEUS Mofi evol-
vit. Levit. XV1I, 15.  Non comedetis [angvinem , qvia anima
carnis eff in [angvine,& dedi illumvobis ut fuper altare exp [etis
pro animabus veflris, €' [angvis pro anime piacalo fir; QvE au-
tem tatio facrificiorum Leviticorum fuit in fundamento
{acrificiali expiatorio, eadem etram fuit {acrifictorom Pa-
triarchalium ante Legem Levitarum, utpote non electitio
culta fed infpirato Divino juflu a Patriarchis mftitutoram.
Siigitur caufaabftinendi a angvine inter Judzos fuit ex-
| piatio animarum per fangvinem {acrificii, ergo eadem cau-
| {1 fuit inter Patriarchas, qvorum origo in famihia Noach:,
Novi alias caufas ab interpretibus aftignari, qva 1n com-
pendio noffunt videri apud Cornelizm 2 Lapide commmenta-
rioin locum, gvem traétamus, gvas inter & hxc ceu pecu-
liaris allegatur, guod [angvis fit animig vebienlum, [eu quod ant-
ma carnis in [angvine fit; fed quz ab hominibus recenfen~
tur faltim cum illa, qvam DEUS jpfe tradidit, non funt

com-
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comparandz ; neqve hzc modo allegata eft diftinéta quz-
dam ratio ab hac, qvam dixi fundamentum facrificiale pos-
fidere, fed. potius explicatio eft caulz, cur Deus per {an-
gvinem voluerit expiari homines, qvia nimirum per anis
mam 1pfam expiatio erat facienda. Quandoqvidem igi-
tUr per fangvinem animarum erat expiatio lacienda in {acrifis
ciis, ideo abftinere ob facrificiorum reverentiama fangvi.
ne omni jubebantur Noachidz & Iffaclice. Et 1ta pariter
Cognolcere datur, rationem interdicti Noachici alias ab
adverfariis noftrz {ententiz propofitam, gnod anima fit in
fangvine, feu grod Jangvis fir ipfa anima,manu recta ducere
1n {Cholam facrificiorum, ubi hzc ratio non {am pro argu-
mento abftinentiz, gvam pro argumenti explicatione mis
litat, ut clarifiime licet videre. Expedio fecundo, qvod ex
diltis fluit, Noachidas omnes, tam fallacem Japheti Cha-
miqve infidam DEO progeniem, qvam Semi piam pofteri-
tatem, €amve quz purum DEI cultum {ectabatur, obliga-
tos fuiffe interditto decenter oblecundare,non qvod na-
turz legi efus {angviniscontrariaretur, fed qvod omnes &
finguli obligabantur ad verum DEI cultum in facrificiis,
eorundemgqve fundamento, tum maximam partem confi-
ftentem. Proinde ob violationem hujus interdiéti nus-
qvam caftigari gentes a DEO aver(as in (acris legimus, nifi
qvatenus in contrarium DEO cultum & {acrificia idolola-
trica efum {fangvinis diverterant; qvin legimus potius,
mortiCinia, qvz utiqve a fangvine non purgata, gentibus
concefla & peregrinis inter lfratlitas. Cur tamen exprefle
peregrinis inIf{racle fangvinis efus prohibeatur, ngamfeﬁn
ligvere exiftimavero, qvod omnis effufio {angvinis {acrifi-
clarelpexerit, & fangvis extravafatus folis facris czremo-
nus in expiationem fuerit deftinatus, Contra hzc,ut pra-
Cipuum cultus veri fundamentum, neqvaqvam fas erat pe-
regrinum, feu profelytum domicilii, agere, licet potuerit
partictpare de fangvine mixto {uz carni emortuz,in qvo
refpectus facrificiales ceffabant. Hazc facem praferunt
explicando loco Levit. XVII, 10. Home grilibet de domo
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- rumlege. Inde

frait & de advenis | qvi pevegrinanrur inter wos fi comederit

[fangvinem , obfirmabo faciem meam contva animans illius , &
difperdam illum de populo fuo , gvia anima rarnis in [angvine
efty & ego dediillum vobis, ut fuper altare expictis pro animabus
vefiris , C5 fangvis proanime piaculo fir. Sic igitur ratio fen=-
fusque interditi Noachici evidenter proditur. Impera-

ta lex ideo, ut a fangvinie hominis effundendo abfter~

rerentur Noachidz , magis ernitur ex pr;zﬁ.::ppx_:-._ﬁta,_& in=
troduéta legis explicatione,avam ut deprehendi in San¢to

textu poflit.  Torniellus, cui adftipulamur, connexionem Annal M.
legis defangvine hominis ob{ervandoita tradit: Ne guan-16s7. §ay-

Ao pofteri ipfius Noz procedentibus temporibus propter
1llam generalitatem, omne gvod movetnr & vivie erit vobisin
cibum, putarent, licere carnes quoque humanas, fangvine
duntaxat prius effufo, manducare; ftatim prohibetur effu-
fio humani fangvinis, oppofita duplici pena . altera ab
ipfomet DEO, altera abhominibus infligenda, &c. Occa=
Ea prohibiti 1bi homicidii manat ex conceflioneiila gene<
rali cibaria; demandat® (fi qvaeft) abflinentiz ab omni
efu fangvinis ratio & fundamentum non dicitur lex huma-
ni {angvinis non fundendl. Cumlexpietatishumanacar=
ne prohibeat vefti,annon a compari colligendum foret, ad
arcendum ab efu hominis Noachidam, ab efucarniseum
cohibendum fuiflfe? Anne vero per abftinentiam ab efu
fangvinis beftiarum addidicerunt homines manus invicem
abftinere fangvinarias? Qt_rri’d habet beftiarum fangvis fti-
mulorum adinterficiendos nomines? Numideo truculen-
tiores Chriftiani fangvine veltentes, aliisaut barbaris aut
chriftianis nonvefcentibus? Qvamobrem, ut ad lummam
dicamus, lex controverfa aut beftialem tantum efum pro-
hibet, & ita nibilad qvafitum facit, aut refpe€tum habet
cezremoniarum {acrarum, & ita fublatis per Chriftum czre-
moniis Patriarchalibus, qvz ipfum eminus contuebantur,
non poteft obligare Chriftianos, Iraconcidunt omnia ar-
gumentapro o liFat_inne moralivifa facere ex Noachida-
atis conftat pariter, cur Mofes in Levita-
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rum facris tam operofe a fangvinis efu abftinendum dé~
cuerit. Non enim honeftas morum in moderato efa ejus
periclitabatur, fed violabatur fundamentum facrificiorum.
Necpoteft unqvam oftendi in velcentibus fangvine, chri-
ftianis prazfertim, violari finem, qvi fit moralis ifti legi, & in
cedem animari homines. Unde extemplo confpicitur,
E““’i‘- finem legis cogitari, qvifinis noneft. Et fallitur Becman-
%ﬂ{,’ nus ad quintum Decalogi przceptum referens legem de
- fangvine non comedendo, non rite penfitata legis ratione
& caufa, qve cum moralis non fit, ut exfupra landatoloco
Deuteronomii clariffime evincitur, ad nullum etiam przce-
In do&r. Ptum morale lex ipfa pertinebit. Maimonides ad prazce-
perplex. ptum de idololatria refert vetiti fangvinisargumentum &
par.3.c.46. refpexiffe Mofen ad Zabiorum ricum arguir, qvi mactato
animal, &1in cibum dzmonum appefito fangvine,itacum
his amicitiam contraxerint, 1deireo venir Lex, ita concludit
affertum Maimonides, divina, gva perfetlos reddit eos, quino- |
runt ipfam, ad auferendos ifos inveteratos morbos, ¢fum fangvi |
mis probibendo, & prohibitionem iftam addita fanétione , plane ut
in pracepto de idololatria, confirmando. De comedente autem fane
gvinem ingvit DEUS': ponam faciem meamin comedentem [angvi-
nem, eodem modo, quo de illo) gvi filium fuum Molocho immolat,
ponam faciem meam invirumillum ; negveoccurrit hae ratio lo-
quends in tertio aligvo precepto, preterifta duo, de idslolatvia &
comefitone [angvinis, gviaillius comeftio ad [peciem aligvam Ido=
lolatrie, Demonum videlicet, culrum, anfam & occafionem prebe=
éar. Czterum fi hzc vetiti fangvinis ratio, cur non & ve-
tandz carnis fuerit? Scribitidem, hominem natura abhot-
rere a {angvine; fed a qvo naturaabherret, numid proti- Hj
nus morale qvid involvit? Et num ideo abhorret omnis, |
qvod multiabhorrent? Et fin naturalis horror abfterrebar, f
qvid attinebat tanta lege a Mofe fulciri horrorem? Si Za-
biorum idololatria adverfo ritu damnata eft, nec caro vi- ”
&timarum comedenda Iraélitis fuit, ut Zabii comedebant ;
Cum & ipfo Maimonide tefte multi illorum a fangvine ab- |
ftinerent, qvomodo horum perver(us nihilominus cultus
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taxabatur? Iterumigitur nilmorale hic offenditur, nifi ad
tempus {ub generali precepto morum delitefcens, gvicqvid
| DEVS pracipit vetatve, idex necesfitare eff faciendum omitren-
dumve,qvod principium omnes Legescaremoniales agno-
fcunt. Qvanto meliusMaimonide penetravit in rationem
interdi&i acutiffimus Judzorum Phile, Yuywsdé carovdy volib. 2. de
dase, [angvis eft anims expurgatorium libamestum, Qvid er- Vit
| go nunc tandenrprafidu pro mortaligate interditiin Con-
filio Apoftolorum? Sienim czremoniale eft, cur i1yt ne-
ceflarium {erio inculcavere ? cur rei moraliter vetitz, {cor-
tationi, copulavere? Ita enim habentverba Concilii; 77
[um eft Spiritui Sanilo & nobis, ne quid amplius imponeretur Vobi
oneris, qram bac neceffarias ut abflineatis ab idolothytis, & [an=
gvine, & fuffocato, & [cortatione; aguibus [i confervaveritis vos
ipfos  bene facietis. Attendamus autem Concilii fcopum
primo, deinde & verba conciln ponderemus. Scopus erat
oftendere converfis fidelibus ceremoniales leges, feulla
habeant auftorem DEUM, ut inter Judzos,{eu diaboli in-
ftinctu prodierint, ut in facris gentium, nil conferre ad
viam falutis; utergve autem hic populus erat informan-
dus. Difcrimen tamen intercedebat hoc fatis confpicu-
um, cxremonias gentium obefle e diametro verz religioni,
ritus autem Judzorum, utut non cbfint, non tamen, qvod
importatiles effent, qvicqvam prodeffe ; Indeconclude-
bant contra Judzos Antiochenos, non neceflario circum-
cidendos effe ex gentibus advenas, ime fi necesfitas cir-
cumcifionis urgeatur , neqve inter adiaphora ulrerius
| numerandam , fed ut abrogatam Chrifti inftituto haben-
dam effe; Etita gentibus fatisfiebat. Contra Gentesau-
tem hattenus prorebusindifferentibuse tritiflima confve-
tudine habentes in primordio Chriftianz & nondum {aris
intelle&tz libertatis, #2 vefci idolorum [acrisita etiam [cortatioe
ne abfiinere, concludebatur, Effe hac neceflaria ut Judais,
ita & ipfis obfervanda, abftinere idolothytis, fangvine, {uf-
focato & {cortatione. Etita fatisfaciebant Judzis, Hic
| Cz totius




totius Concilii Confiliigve Apoftolici fcopus extota ferie
attitatorumelucefcit, Ut enim nolebant imitari gentes &

a fufeipiendo chriftianismo alienari impofitione ju ,-cul
impares Judzi fuerant, licet multi ex illis imbecilles ﬁ:ié'_te-
nus fide a f{uflcipiendacircumcifone non abhorrerent: ita
nolebant {candalizari e judzis conver(os czremoniis gen-
. tium in idoleo przfertim ufitaris. Hzc igitur vocantut
neceflaria, ut omifio circumcifionis habgbatur neceflaria,
non ablolute, ut in plantanda Ecclefia propter imbecilles,
qviin utramqve partem argumenta inde poterantrefugit
ad priftina arceflere, tacita rantifper pleniori informatione,
qva urgentibus neceffitatem circumcifionis periculum fa-
lutis oftendebatur; Chriffo excidiffe Gal. V, 2,7, 4. & ciborum
deletum perpetuum fecundum judzorum conlvetudie
nem profitentibus libertatis Chriftianz facrum pandeba-
tur, mundis omnia efle munda, nil per preces{anétificatum
inqvinare hominem pofle, /locis fupra citatis.  Nil itaqve
verba pro neceflitate abfoluta qvicqvam importare p'enis-
fime intelligi poffe autumo. Qvod enim ag tempus habe-
tur neceflarium, id tale, tempore mutato, non poteit per-
petuo haberi. Auguflini locum fupra tatum, contra Fau-
ftum Manichzum, transfcribemus, ut qvz in noftris deefle
videbunturinde fuppleantur. E¢f boe, inqvity tunc dpoffoli
praceperant, ut ab animalinm fangvive abftinerent Chriftiani, ne
prefocatiscarnibus vefcerentur; elcgiffe mibi videntur pro tempo-
rerem facilem, & negquagvam abfervantibus onerofam, in gva cum
Ifraclitis etiam gentes propter angularem illum lapidems duos pas
rietesin [econdentem aligvid communiter obfervarent ; finnl ¢
admonerentur in ipfa arca No¢yquando DEVS hoc jujfit, Feclefr~
an omnium gentium fuifle prefiguratam 3 cufus falli prophetia
Jam Gentibus ad fidem accedentibus mmcipiebat impleri. Tum
[fanilo vero illo tempore quoilliduo parietes, unus ex circymicifio=
ney alter ex prepucio venientes, qramvis in angulari lapide con -

vordarenty tamen [uis goibusdam propriet atibus difiinilius eme.

webant, At ubi Ecclefiz Gentium talis effellacflyut inea nullus

Hracliracarnalis apparear, qvis jamboc Chriftianus obfervat &,
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Qbftat adhuc precipuum hoc, abfinentiam 2 feortatione effe
perpetus moralitaris; autigitur hzc catera adjeéta ejusdem
neceflitatis habenda effe, aut {cortationem rebus indiffe-
rentibus adnumerandam. Refpondemus, neutrum vale-
re. Quid enim abfurdi eft fub generali vocabulo fpecia-
Iesrefpectus latere ¢ Abftinentia a fangvine erat necefla-
ria ob imbecilles, a {cortatione ob.vanam gentium perfva-
fionem,haétenus pro indifferenti fcortationem tenentium.
Quid patitur hic incommodi textus? Et certe,firete rem
introfpicimus, non poteft alia fubfuiffe caufa, cur Apoftoli
exprefle nominarent vetarentqve fcortationem , qvam
gvodcum ceeteris rebus haberetur pro indifferenti, cur
enim alia moralia tacerentur? nifi velimus defcenderein
Cl. Heinsfii fententiam,merum in vetitis hifce neceffariis efle
ciborum facris gentium ufitatorum refpeftum, #i/ ufiearins .
apund Gentes fwﬁ (cribentis, gvam ut meretrices, gva fufficien- Sacr.Exets
tem corpore qvaflum feciffent, luculentas Veneri Divisquve victi= 't P19
masy eadem hac fudisfime mercede pretiogve emptas partasgve
offervent. Ejusmodi Sueiay wopvsny dictamyuti Prov. VI 14,
babeatur illudmeretricis, Sugia f’:guwm} {mi'é‘-;; (e,  Inde Helle=
wiftas baud dubio wapvéﬂp boc eft, wopVinny Svagiay arerwe dixiffe,
Hoc {altimapparet, qvod vetandis cibisidolorum fimul ve-
tare in facris gentium impiam fcortandi confvetudinem
voluerunt Apofitoli. Jam ergo conftat, car neceflaria ab-
| ftinentia fangvinis Apoftolis vocetur ; conftat, curmanda-
ta fit feuconfulta potius; conftar, cur adjeéta vel fub pari
velimpari necesfitatis gradu {cortatio, fub pari; cum figni-
ficat meretriciam vi€timam, fub impari, cum Venerisimpu-
ritateml.  Abfit nunc ultra dubitare de czremoniali vetiti
fangvinis, qvando allata ex facris argumenta nil faciant
pro moralitate interdi€ti, imo gvando adeo luculenter con-
ftat, antigvatum ab ipfis Apoftolis hocipforumad tempus
datum propter imbecilles confilium, uti capite fecundo
fupra eviCtumfuit. 1d enim gratis dicitur, Paulum in fuis
epiftolis cibos Mofaicos tantum refpicere, qvorum dele-
¢tusnon {it amplius neceflarius,non enim ad ]ﬁdwnslﬁn-
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los, fed & gentes fcribit, quz certe illud axioma generale,
Nemo vos dijudicet in cibo, non poterant de cibis Mofaicis tan«
tum accipere; qvin de gentium cibis przcipue fonare inde
conftat,qvod Judaiconverfi, pracipue gentium negligen-
tiam in ciborum dele€tu arguebant, in qvo certe fangvinis
efus eminebat. Ita etiam de {olis idolothytis Paulum lo=-

vi,dicendum non eft, cum przterea fine fangvine illa non

uerint. . Etqvomodonegari poffet, Apoftolum L 4d Ti-
morb. IV non agere de fangvine,qvia de futuris vaticine-
tur ultimisqve temporibus; qvidam peccabuntabftinendo
a cibis,qvos DEUS creavit ad fumendum cum gratiarum
aftione; nonne qvi ftatim ita impingebant in conceffam
Chriftiano liberratem peccatiillius rei tenebantur? Excus-
fabunturne Manichzi, Tatiani, Prifcillianiftz, Encratitz,
qvod 1n ultima tempora non inciderunt ? Qvam evidentia
vero {unt verba Apoftoli, gvanto ambitu elidunt omnes
exceptiones? Qricgvid DEUS creavit, bonum eft, nihil rejicien=
dum, fi cum gratiarum allione accipiatur. Sanflificarur enim
per [ermonem DEI ac precationem. Anne fangvinem DEUS
non creavit? anne bonusnon eft? anne accipi neqvit cumn
gratiarum altione? anne per preces neqvit fanétificari?
An credi poteft, Apoftolum adeo generaliter logvendo
voluiffe fubintelleftas illas exceptiones? nz male confl-
luiffet {uo Lectori auditorive. Certe dum lex czremo-
nialis mandabat abftinentiam a certis cibis, ita generaliter
nemo prophetarum loqvi poterat; qvousqve igitur fub
Novo etiam inftrumento fubfuiflet exceptio fangvinis per
neceffitatem interdicti, falz fuiffent generalisfima de {ub-
Iato omni deletulocutiones.

LAk’ V.,

SUMMARI A,

Clasfis I, ex antigvitate Ecclefiaftica petita. Cuievolyen-

de regule generales proponuntnr. Expenduntur [pe-
cialia objecla,
Quz
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Vz'exantiqvitate Ecclefiattica porro opponuntur, jam
veniunt diluenda. Producuntur vanz Synodi &
Concilia, aultoritates etiam illuftrium Ecclefiz Doto-
rum, qvibus omni feculo citra fcandali confiderationem
abflinentia fangvinis fuerit obfervata. Anteqvam ad
fpecialem objeCtionum enarrationem & relolutionem
progrediamur, annotabimus quadam generalia, qvz vel
fine ulteriori ingvifitione poterant illis folvendis fufficere.
Primo tenenda eft regula non in Patrum folum, fed Syno -
dorum qvoqve Lectione obfervanda, gemine oculo & bas &5
illos effe evolvendos, uno charitatis, altero prudentizy qvando-
qvidem & feculi vitio feu confvetudine & rebus nondum
fatis profunde exploratis, tam publice & in Concilio, qvam
privatim & a magnis Antifitibus rei facrz, identidem in
multis fuerit deerratum, id qvod exomniEcclefiz xtate
abundanter poflet oftendi, E quz dubitatio eflagitaret,
Ita Apoftolorum confilium tempori certo infervirurum a
multis pro perpetualegehabitum teftimoniis obje&tz An-
tiqitatis perfpicitur, = Deinds qved Synodiad methodum
Concilit Solymitani vetafle peﬂlibenmr, 1d circa {candali
confiderationem non dicendz fimt vetaffe , particulares
illz prazfertim, & antiqviflime, in qvarum ditionibus hatte-
nus multt judzi reperiebantur, qvorum converfioni pro-
curandaita velificandum {vadebat charitas chriftiana. Cur
enim non dicentur ad parem cum Apoftolis relpexiffe ne-
ceflitatisindando confilio {eu condendo canone gradum 2
cur, quod Apoftoli ad tempusvolebant, licet expreffe non
determinatum, valere, Synodi abfolute ut perpetuo fer-
vandum propofuifle judicabuntur? Si enim ad metho-
dum primi Concilii canones rite funt faéti, non potuere
citra confiderationem Apoftolicam, feu qvam Apoftoli
Hierofolymis congregati faéto prodebant, fieri, non habito
re{pectu imbecillium. Denigre privatum Doctoris aliusve
fidelis de fangvinisabftinentia Judicium nil poteft liberta-
ti aliorum przjudicare, cum profe&tum poffit efle aut ex
con{vetudine nonnullarum Ecclefiarum, aug ex non_re&te
intel-




1b.V.hikintelle€to canone Apoftolico, qvo pertinet Apologia Bi-
¢ I blizdeapud Enfebinm., Adeamus figillatim vero,fecundum
ordinem =tatis Ecclefiz Chriftianz, qvz opponuntur. Se-

culo I A.C. 57. Synodus Antiochena peculiari canone roborat
przceptum Apoftolorum. Sitita. Quidtum? Antioche-
nakcclefia ipfa erat, cujus gratia Hierofolymitanum coi-

verat Concilium ; illaipla, qve alebat in finu fuo imbecil-

les fide Judzos, ergo par erat maximopere haltenus confi-

lium Apoftolicum ib1 & obfervari & inculcari. Nil inde

pro abftinentia fangvinis morali & perpetua. Seculo I,

Fuftinns opponitur, in explicatione ,ﬂgﬁ‘fﬁfanﬂm a Genubus
propofitarum, & in Apelogix I pro Chriftianis. Sed prior

/iber, ut habet exploratio eruditorum, alinm auétorem ha-
bet, & for{an abitemium, viventemqve in Ecclefia particu-
lari, hactenus fecundum confilium Apoftolicum viétitan-
te. Poflersor abominatur menfas gentium cryore idolo-
latrico repletas & merito exofas Chriftianis, qvasiin epiffo/e
ad Diognerwm cum Chriftianorum menfis comparando
communes pollutasqve 7#/mu judicat, Judzorumqve 7e-
ticulafam circa cibos cautionem taxando oppido abftinentiam
fangvinis diferte docuifle vix deprehendetur. Verbaejus
hzc funt: Téye meei Tag Bewrens avror YoPodees, X, Tav wepi 7
caffara dugdamoviay &S, narayihasa %, 806V, diiarays &c.
Et qvid faceret privati Dotoris diffen{us, forfan nonrette
perceptus, contra melius intelle¢ta Apoftolorum verba?
Eleurhericus Epifcopus Romanus meretur fententiz pro ab-
ftinentia fangvinis hoc Seculo alicubi militanti opponi, e
Synodo decernens, nullum cibum Chriftiano abominabilem fia-
tuendum. Martyr qvidam dlcibizdes ab Eufebio narratur in
carcere tantum fale & pane cumaqvaufus; qvi cum argue-
retur, qvod crearuris DEI non uteretur, & aliis formam
fcandali derelingveret, deinde omnia fertur cum gratiarum
aCtione percepifie. Nil hic adeo pro vetito fangvine, ut
omria ¢ contrario fint explicanda, aut faltemdocendume
coufvetudine hujus Seculi, fub titulo ciborum generali fan-
gvinem nonjcontineri. Secx/s 1T, Minutias Felix, Tertul=
lianus,
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Tertullianus , Clemens Alexandrinius & Origenes produ-
‘cuntur. Afthide confvetudine inter chriftianos alicubi
recepta,non de neceffitate legis logvuntur.  Et efficerent
nihil, fi contrarii forent, fua auctoritate, qvzin rebus gra-

vioris momenti apud orthodoxos haud ita magna depre-

henditur. Etapprime credidero obfervatudignum, graf~
{antibus hinc Echnicisin religionem chiriftianam, inde Ju-
dzis eam blasphemantibus,& conventus Sanctos {celerata-
rum epularum Scythicogve fangvinis efu fedatarumigno-

minia difamantibus, tacitz neceflitatis arbitrio horuumve

fzculorum Chriftianos abftinentiam a fangvine efle pro-
feflos, ut externo eriam documento abominandas illas cce-
nas afefe alienareént, & accufatores calumniarum convin-

cerent. Haud obfcure ex Tertulliano e lluftrantur: In- Adverfus

ter tentamenta, MQvit, Ghriftianorum botulosetiam cruere di-
flentos admovetis; certisfimi [cilicetyillicitumelle penesillos, per
gvodexorbitare eos vultis. - Hzc tentationum methodusrem
ex fe liberam apud Chriftianos amore confeflionum, ceu
neceflariam introduxit, ut Dottorum multi,qvosinter mo-
do laudari prz c®teris habendifunt,illa innocentiz Chri-
ftianz argumenta,ceu ex more receptifimo deprompta pro
evidenniffimis confignarent & coramjudicibusaflererent,
ut ex commentariisipforum ad nosdevenere. Seculo IV, ex
Concilio Gangrenfi adducitur canon fecundus ; i guvis car-
wem edentems préter fangvinem S idolis immolatum & [uffocatum
cum pietate & fide condemnat,uti [pem nonhaventem propter huy-
jusmodi perceptionemanathema fie.Ubl additFrancifcus Sylvins a
fangvine,idolisimmolato,& {uffocato,non eftneceflarium
abftinere, fed aliqvando fuit, cilicet ex precepto,qvod eft

A&. XV., qvodqve,ut hinc apparet, diu obfervatum fuit
qvibusdam inlocis. Superaddoego; confilium Apoftolo-

rum apud multos pro pracepto habitum, & fervorem con-

futandarum calumniarum de {angvine humano impata-

rum ac abominationis facrificiorum gentilium externo ex-

emplo docendz;ceninneceffarium Chriftianorum morem

abftinentiam fangvinis in mult]i:.)s locis convertiflfe. Et ad-

ver-
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vertendum eft, in laudato canone,non vetari efum angvi-
nis expreflo interdicto, fed commendari hattenus rece-
ptam, ut diximus, confvetudinem. Ita etiamexplicanda
funt, qva ex Cyrilli Hierofulymitani Catech, IP. annotantur,
Scribunt Apofloli € Senioresomnibus gentibus communem cathoe
licam Epiftolam, ut inprimis idolothytis abflineant, deinde & [an-
gvine atque fuffocato. Nam hominum multi feri & immanes,
7ROTEGUE CANING Viventes, fangvinem lambunt agreftium s fereci-
um belluarum inter fuffocata devorant abunde. Tuautem [eruus
Chrifticum [is, comedens, reverentia modeftiague adbibita co=
mede, 81 tamen hzc accuratius ponderemus , libertati
Chriftianorum defen(z hattenus teftimonium potius pra-
bebunt, qvam ut eidem adverfentur. Nil enim logvitur
Cynllus de neceflitate ex mandato Apoftolorum; fed coms
mendat illorum curam, ad illamqve modeftiam Chriftia-
nam vult collineari. “Culpato enim more gentium beftiali
Jn lambendo fangvine, in genere logvitur, qvomodo co-
medendum fit adhibitamodeftia & reverentia qvicquid ap-
ponatur , licet ob receptam confvetudinem fortaflis non
adeoaperte fuftineat loqvi.  Chryfeffomi expofitio Homil.
XXXIIIL, in Legem A n?tolicam integreitahabet. : Nibil
oneris amplius imponendum vobis. Hac dicunt, guoniam ad in-
Jirmos bomines [ermoeraty & quitimucrant, Idcirco & hoc ad-
jectum eft.  Ceterum oftendit, non effe fermonem ad gratifican-
#um compofitum, neqve ad parcendumillis, quafi infirmis, fed con-
evarium.  Magnus enim & Dolorum pudor fusffer, fuperfiuumagve
fuiffet onus.  Vide brevem epifiolam nibil abundans habere negue
epicheremat a, neque [yllogismos, fed imperium erar aut legislatio
Spirirus.  Diftingvendum qvam maxime vult Chryfofto-
mus in Epiftola Apoftolica onus, qvod vocatur, 4 neceffariis,
q;:m confuluntur.  Onus erat poftulata a Judzis Antio=
chenis circumcifio, & cum hac praftatio Legis totius Mo-
{aicz. Dehacdifferit Chryfoftomus, non de necefTariis ex
confilio. Igitur Judzorum refpeftu nonerat fermo com-
politus ad gratificandum, qvod conjun&um fuiffer cum
pudore Doftorum {uperfluum onus imponentium ; Et hzc
legisla-




ariis autem ita differit aureumlaudati Patris os; Hec novs
ex non precipit. Nusqvam enim de bis differie Chriftus , fod 2
lege bac fumunt i {Cilicet, ut aligva parte faverent Judzis.
Etiamf{i igitar in onere ipfo nollent gratificari, gratificabane
tur tamen in aliquibus ex onere petitis, ceu ad tempusne-
ceflariis. Necusqvam alibi Chryfoftomus deprehenditur
fuiffe in fententia abftinendi neceffario a fangvine, ubi

éislelaﬁh; hoc imperium Spiritusindigitatur. Denecef:

~ commodum neceffarium fuiifet eam manifeflare fiio audi-

torl. Videatur tantum Homsl, XX. in 1. ad Corimh., ubi ab
idolothytis abftinendum docet, ob fratrisimbecillitatem,
non ob necesfitatem pracepti Apoftolici; qvo autemloco
habuit idolothyta, eodem ipfum habuiffe & fangvinis efum
oportuit,qva pari gradu in Concilio Solymitano ponuntur.
Adeo Chryfoﬁﬂmus nil juvat placita nonnullorum illius
{zculi, ut contrarium fe in explicandis fcripturis oftendere
videatur. Prudentins timide allegatur, Idym. cathem. ui.

Abfit enim procul illa fames
Czdibus wt pecudum libene
Sangvineas lacerare dapes,

- Sunt feragentibus indomitis
Prandia de nece quadrupedum.
Nos oleris coma, nos filaqua
Fata legumine smultimode

- Pauverit innocuis epulis,

Qyantum igi‘“}‘ l?jus al;&oritas' pro damnando carnis,tan-
‘tum pro {angvinmis abdicando efu valebit, - Secwlo V1. de-

currente canones in Trullo conditi, ceu in fupplementum
Concilit V. & VL. Conftantinopolitani, unde Synodusipfa
vinifextz audiit ; Inter illos admodum commendatur
LXVIL canon; qviita habet : 8§ gvis ergo deinceps animalis
[angvinem qvovis mode comedere aggredstur, i fit clericus, depo-
natur, fin antem laicus ﬁgrfgft#r.' Q‘Uid Zonaras in hunc_
canonem commentatus fit , ut obfervatum Nobiliffimo
Disqvifitori, mihile&tum non eDﬂ:, Baronins Zonaram horum
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p.19.  canonum non meminiffe afferit, nifi fotfan cogitatur ca-
A.C. 692 non qvidam Apoftolicus,de cujus,nt czterorum etiam a
-1 Soritate qvid fit fentiendum, cam {it tritiflimum, hic ni
repeto. 1d fatis conftar ex hiftoriis horum temporum, a
Romana feu Latinorum Ecclefia illis canonibus ex templo
effe contradi¢tum, non {olum, ut jamerant Pontifices Ro-
mani infolentiflimi accepto a Phoca oecumenici titulo,
qvod Patriarcha Conftantinopolitanus @qvaretur Roma-
no, fed qvod ftudio qvodam madiaphoris, id qvod accidit
animis mvidia zftuantibus, Grzci Latinis (e opponerent,
& qvz improbanda in his non erant,in pejorem partemin-
terpretarentar. Resadeo eft manifefta, utnonegeat pro-
batione. Videamustamen canonesaliqvos,& claufulam
pariter jam modo laudati illius, & faftidium Grzcorumin
Latinos e rebus pracife non culpandis comparebit. Canox
CLXIV. 1ta tenet. 87 qris clericus inventus fueriy diem doming= |
cum jejunans, aut Sabbatbum, preter unum [olum, deponatur; fi |
antem Lascus fuerityexcommunicetur, Sed Latini fere omni die
Sabbathi jejunant. Tales aln reperiuntur, LXVII, qvi alus
eft LXIII, hanc habet claufulam ; Sedconfiat, gvad Latini ta-
libus indifferenter vefcantwr. Neminem non videre exifti-
mo, trito haltenus inter Grxcos mori ftimulos addidifle
odium in Latinos ,ad condendum talem canonem qvi, ut
libertati pariter amoriqve proximi adverfabatur,non potuit
non adverfariosnancifci. Inde re€te Surins inconcil. opere,
aboccidenti Ecclefia illum canonem non receptum affe-
rit. AntehacenimLatini Doltores fupraexplicatimorem
Chriftiancrum ex confilio Apoftolorum ufitatum calumni- |
‘1s gentium opponebant ; fuperatis autem calumniis, &
nunc vertente more pro libertate recepta inlegem & ne-
ceflitatem,defendenda erat libertas & mos antigvandus feu
abrogandus, & cum more antiqvando obrogandum cano- |
ni Grzcorum a Latinis. Ita intelligunt antigvationem
Legis Binius & Baronius, & hic qvidem 4e Sergio Pontifice :
 Pontifexyqvod contra veritatem Cananes temeraria plura babere,
comperifjfet, ipfos nequagvam confirmandos (qva vox faftum
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Romani aflertatori€ exprimit, niltamen deroganstei prae .
fenti) fedrejiciendos effe decrevir, &c, Ita Sergius non Le-
gem Apoftolicam, fed canonem Concili alicujus ad,v_g{fqn-- i
tem libertati Chriftianz repudiavit. Quid inde fentien=
dum de annotatis Pammelii & Beati Rhenani ad Tertullia-
num, {cribentium, nonitadiu effe, qvod Chriftianivelcan- .
* tur fuffocata & morticina carne, id judicare cuivisin pro-=
clivieft. Qvod pravaricatoribuscontra Apoftolicam L.e-
| gem identidem ab Epifcopis & Conciliis _particularibus

pena legitur impofita, nil facit pro obtinenda moralitate
legis. Nam & placitorum Ecclefiafticorum violatio 1n
przvaricatoribus merito punitur. Leonis Novelle 1n vetan-
do fangvinis e{u adeo {everz {atis oftendunt, tum temporis
& inter Grecos multum defiiffe confvetudinem a fangvine
abftinendi. Cum autem efcarium fangvinem prx c2ierls
cibis gulz impenderentfhomines delicatuli,inde, ut luxu-
riz termini majores ponerentur ad prifcam conlvetudinem
fublato prorfus fangvinis efu alligandam legem cenfuit
Imperators Et forfan ipfe natura bhorruitabelu; certe
in explicatione ritus Mofaici & confilii Apoftolici iplum
deviafle verba legis clamant. Caterum, ut JCT1in foro
illis Novellis non utuntur, qvod eft C/ Riezershufii Jadici: i, 7.,
um, itaEcclefia illis non obiigabitur, Necprosfusapud j, parr.
Grzcosinvaluifle Leonis Novellas tum temporis credide- V. c. IV,
ro: fi publice fangvine non licuit vefci, {altim privatim alin
meliori intelle€tu rei indifferentis praditinon protinusab
efulicito fangvini__sahﬁerriti fuere. Itaftatuere me jubet
hiftoria ex Nicephoro & Paulo Diacono in Sexto Szculo «
Centuriatoribus Magdeburgenfibus obfervara, Abflinente Popula
Conftantinopolitano tempore Qvadyagefima acarnibus, Juftinia
nus Imperator relle intelligens, eam confvetudinem effe adiapho-
| ram prorfus, & qvemlibet citra’ lefionem confcientie poffe eam in=
termittere, proprer inopiam aliarumrerum, edicto jusfit populum
vefci carnibus.  Vernum aliqvi [uperfiitione magis qram pietate
non ebtemperarunt & vendizores carninm interfecerunt. Qvod
autem in parl re contigit , potuit & evenire In comparl.
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B.D. Dorfcheus in difcusfione explicationis Grotianz circa
locum A& XV. itarefpondet. I. Autorem ejus novellz
effe Leonem VI. cognomento cogsy Bafilii F ilium, qui tre-
centis [exaginta annis poft Juftintanum fuerit, cozraneus
Arnulphi Rom. Imperat, uti ex novellis ejus conftitutioni-
bus appareat, qui pasfim traducat & fugilletleges anterio-
rum Imperatorum. Nullam autem auétoritatem meruifle
InImperio & Ecclefia, conf. Cujac. Obfervat. lib. X VII. §. 1.
Notamus 2.qvod videri poffit, Imperatorem legem tuliffe
In eum finem, ut tanto lubéntius Jud=i ad confvetudinem
cum Chriftianis tranfirent. Impenfe hoc egit Imperator,
ut Judzi {fecundum Chriftianifmi titus viverent: Qva de
re & novellam 5. ad Stylianum direxit. Qvod ut promptius
efficerent Judzi, Chriftianis efum fangvinis interdicere vo=
luit. Hzc ille, qva noftris adjiciendaputavi. Ex occiden-
talis Ecclefiz particularibus Conciliis vel auétoriratibus
Dottorum qva opponuntur, nil prorfus faciunt pro agno-
{cendalege Apoftolorum,ut moraliter devinciente. Q»rran-
dogvidem autem pauciffima illa funt, inde plurima alius
lententiz, & haétenus in occidente receptifima procon-=
ceffo fangvinis efu occurrere teftimonia manifeftum eft.
Eo collineafle #r. Surium credidero, cum legem de [ ngvine
non edendo in Occidente ratam fuiffe negat. Qvod enim
alicubi tantum traditur, id pro rato ubiqve non agnoftitur.
Tacebo Antiftitum Ecclefiafticorum vzcordiam an 1gNo=
rantiam, feu fimplicitatem dixero, non protinus pro re ra-
ta militare, qvam craffam fuifle (aculo Bonifacii Mogunti-
ni Archiepifcopi & Zachariz Papz vel illa oftendunt, qva
tter utrumqve de carnis & morticiniorum efy fuerunt
agitata. Hinc ceetera objeta facile dilauntur, qvz figilla-
um perluftrare nec neceffarium ducimus, necinftituti ra-
t10,qvo przcipua folum volebamus percurrere, id patietur,

Fattidium in multis eft, in pauco fatietas invenitur.
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drgumentoram Clasfis Il1. e polito judicso depromptoysm :

Conclufio fententis, Salmafi judicinm perlufiratum,
Eftant argumenta politi judicii & honeftz rationis,
Primum, e{le luxuriz pabulum fangvinem, & incita-
mentum, crudelitatis; a/rerum eft, fine difficultate pofle
tﬁubfewari, & tutiorem in litera Legis effe cnnl_'cientiam,
“"qvam inacuta explicatione. Caterum non major poteft
1n {angvine, qvam in carne luxus effe. Hieronymus efum
carnium feminarium libidinis vocat, Anne ideo ab illis
etiam prorfus abftinendum? luxuria nusqvam eft inlici-
to,nifi fiin fuperfluum evadat. Crudelitas vero qvomodo
a {angvims comeftione provenit ? St melancholicus inde
efficitur homo, 2qve cito in contrarium prolabetur acin
crudelitatem; Et jam {upra oftendimus, fangvine vefcen=
tes Chriftianos non magis inclinari ad effundendum {an=
gvinem humanum,qvam alios pullum {angvinem attin-
entes. Quantiinter Judzos homicidz, qvam feraces in
angvine humano abftemii illi! Americanorum truculen=
tia, ti {angvini adicribenda,ut affolet fieri, crudo eft adfcri-
benda,non autem prazparato feucoéto. Nectamenillos
credidero fangvinis efu truculentos fier1 ; bene autemta-
les habuero, qvia crudo fangvine beftiarum more vefcun-
tur; faciunt igitur ad qva ferociens naturaipfos compellit,
non fugunt ex fangvine ferociam. A4l erum qvod de faci-
litate obfervationis & literalegis objicitur, {at bene habet,
fin a facilitate ad legem {it argumentandum ; Eft autem
fvafio, gvaauditori lexcommendatur, i modode lege ipfa
prids conftiterit. Czterum induétio ad prazftandamlegi
obedientiam non eft legis fundamentum, Literam au-
tem legis, qva placitum contrarium noftrz fententiz con.
firmet, hactenusinvenire non potuimus,fed e tota textu-
um {anftorum ferie, & ex ip{a litera,non ex acutainventio-
ne Apoftolicum confilium Legesqve fanftas explicavis
mus.
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mus. Eftitaqve fangvis efeariusindicium libertatis chrie
ftianz, neqvagvam in luxuriz pabulum degeneraturus,fin,
ut ceteriinter judzos vetiti cibi,cum modo & conducente
honeftatis termino ulurpetur. - Cur privabimus nos liber-
tate, qvam Liberator indulfir? cur adftringemus confti-
entiam vinculis, ad qvz {olvendaMediator in carnem da-
tus fatusque facrificium typum in antitypo fuftulit? cur
intricabimur difficultatibus, qvas extricare follicite adeo &
circum{pette in Concilio Solymitano Apoftolorum C 04
rus intendebat? Interea dum repetendum eft & fedulo
Rom x1v, Meditandum Apoftolicum illud; &es@v'sy 7@ 13l voi g
5. poQopsicdw, re€te facere eumjudicamus, qviab efu fangvi-
nis abftinet, dum fibi eo vefti licere non credit, qvicqvid
enim ex fide non eft, peccatum eft. Qui edit, Domino
edat, qvi non edit, Domino non edat. Videndum tamen,
ne turbentur alii imbecilles, recte fe fangvine efcario uti
hatenus perfvafi. Nolo infufpicione erroris, ita liceat
Imitari Hieronymum in Epift, ad Pamnach. centra evroves Fob,
Hierofolym. qvenqvam effe patientem, ne apud eos, qvi
ignorant innocentiam ejus difimulatio confcientia judi-
cetur, fi taceat. Caftigari gula debet, féd cum cafligatio-
ne non eripienda eft libertas, Ut mafrlre eft virtutis &
follicita diligentiz in mundo non mundane vivere, in car-
ne non carnaliter agere, ita in concefla ciborum libertate
Chriftianz eft opus prudentiz fangvine uti, nec tamen
fangvinolenta {apere, aut fangvinisreum evadere. €/ S/
mafis de Fen. Traxerunt ; fuper hac controverfia Judicium
qvantum valere posfit,ex dictis in promptu Solida poteft
efle éxiugiric. Et cum ipfe legem Apoftolorum partim e
lege czremoniali, partim civili depromptam dicit, Ergo
caufa inrerdifli e politia Judzorum, non ex obligatione
morali arceflenda eft; & itaSalmafius hactenus nobiftum
fentit; qva tamen ille hic alia opinatur, non admodum
prajudicant explicatz veritati. Tantum! Pro libertate
confcientiz Chriftianorum,
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