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dici non poteft, quam fit abfonum et inconcinnum, tamen nec eos

rum negligentiam vnquam probabo , qui adeo rudem et indigeftam

molem volunt artem noftram efle, vt omnia diale@ticorum praecepta
peruertant , nec vtantur lumine illo, quo curatae finitiones acutae-
|

que dinifiones et partitiones omnes fere artes colluftrarunt. qui po-

tius , quod in oratore cicero %), id velim in iureconfulto require-

re , vt non modo diale@icis fit infiructus, fed habeat omnes philo-
{ophiae notos et tractatos locos, Sed multa is ipfe de hac fegnitie
atque negligentia iurisconfultorum veterum quoque differit, qua
B illi dilperfa efle omnia et diuulfa in iurisprudentia voluerunt, quum
artis’ dialecticae praecepta parum curarent, Omnia enim , in-
quit ), quac funt inclufa nunc artibus , difperfa et diffipata quondam
fuerunt,  Sed adhibita eff ars quacdam extrinfecus ex alio genere,
quod fibi totum philofophi adfumunt , quae rem diffolutam diuulfamque

conglutinaret et vatione quadam confivingeret.  Cur igitur, quaefo,

hanc quoque artem ne nunc quidem in iuris ciuilis difciplina adhi-
beremus , quae cfficeret fane , vt perfetam artem iuris ciuilisha-
beremus, magis magnam atque vberem, quam difficilem atque ob-
fcuram? Ego vero in hoc quoque genere id femper tenui, quod c1- ‘
cero /) me docuit: definitiones et partitiones, ct harum lumine vtens ‘
oratio, tum fimilitudines, diffimilitudinesque, et carum tenuis et acutadi- |
Jinctio fidentium eft hominum, illa vera et firma et certa eff, quac tuen- ‘
tur, non eorum, qus clament, nibilomagis vera illa effe, quam falfa. Ex ‘
quo fonte, aut infcitiae, aut negligentiae puto, potiflimum ortam efle '
opinionem eorum, qui religioni fibi ducunt, quidquam eorum, quae ‘
n
d) Orat. c. 33. f. 118, SJtion. Academicarum putat NONIVS ¢, ‘
¢) Lib, 1. de Orat. c. 41. et 4. 14. /. 43.
f) in Lucullo , quem librum IV. Quae-




