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ey Hitas in Scholis Nominales (inde ita didi, quia,

b, nceleganter loquitur Fulgentsus, Schaustheet sn Pref,
2d coptr.inter Scot. Thom. €8 Arim. rerum paucitae
tem'cum pluralitate nominum cemponunt ac tu -
—Ronbes entur) turbas excitdruntillo fuo: ampledenda efk
paucitas,ubinonoccurritpluraponendi neceflitas, Quamvis
enim naturaubiquetdm parcanon fit,quam clamitant concee
pruiftz ifti,hoc ipfo tamenin rerum diftin&iones accuratius in-
quirendi anfam dederunt, Unde, num inter quantitatem &
fubftantiam corpoream, inter relationem & ejus fundamen-
tumsinteractionem & paffionem, totum & partes, effentiam &
exiltentiam &c. reale fit difcrimen,curiose fatis inquirivide=~
mus. Ira, urdediftin&tione tdm in a@&ufignato, ut logvuntur,
quam exercito,locum habeat,quod de przcifionibusobje&ivis
ja&tat Compronus difp, Log- 24. nulla celebrior hodie in (cholis
quzitio,nulla majore vel argumentorum, vel animorunt con-
tentione difputata,quafi,utille olim nodus Phrygiz,ita hicPhi-
lofophiz fatum toret,  Placuit exinfinitis illis quzftionibus
non ultimam eligere,quomodo fcilicet, intelleGus & volun-
fas tum inter {e,thm ab anima noftrd differant, Quam non
tantum utilitas,quam in Theologid contra Pentificios, fidem
noftramex eo,quodex parte notitiz & affenfus in intelle@u, ex
parte fiducizautem involuntate tanquam fubje&is diverfis ha-
bitet, monftrolam chymzram vocitantes,prabet; fed & {Umma
jucunditas (quamvisean Sperling, !.r.Anrhrap.:ap,;, g.r.utalias

Scholafticorum fubtilitates fatidiat) commendare videbartur,
Sitigityr

Quodfelix fauftumque fit!
&2 | Qﬁq;




| Oueflio! |
Quomodointellectus & voluntastum inter fe,tum
ab anima diftinguantur ?

¥. &
Votcapits,tot fententiz; Aliter enim hic Thomifts, aliter
Scortrftz,aliter Nominales,aliterrecentiores nonnulli {en-
tiun t,7 ons. pr.g.27.artd & g.7¢.art.1,T€a lit'ﬂf intel leGum & vo=
Iuntatem tum inter {e, tumab anima differre ftatuic;quem ibi-
dem Cajeransis,necnon Johannes a Santto Thoma pr.3.Phyfg.2 art.2.
7acobns Fonrnenc cap.ar.de an.§.¥, czterique ¢jus difcipuli feqvuns
wur, Idem € Societate Jelu, aliisque liberius philofophanti=

bus tenent 4z, Ruviss l3b. 2. de anavalt.de pot, an.in gen.g .1 Franc,

Aturciain b,z de andsfp 2.g.1.8& b 3 dean.difp.7. 4. 4. Suarerz, difp,

Met a8 [eit.3,Connsmbricenfes in lsh.2.de dn.c.3.4 4.4t 2 &inlib,3, ¢y

73.9.3. Euflachins 4 S.Panlo pr 3. Phyfitrall.i.q.3.in [ecunda drfp. traél.
alisg, plures. Exnoftris Schesblerss lib.2. Afet.c.8,15t.6.art 3.6 pre
z.de an difp.2.§.25 quanivis pr.y.de an.difp.4.b,7Libi non fdtiscon«
fare videatur.Sperlingius lsh.a.antbrap.c.2.9.1.€ 3. =

§. z. Realem interanimamejusque potentias differen=
tianT negat Scerms in 2.45ff.16.9.un.quem pariter ejus difcipuli,in-
serhos Poncins difp.1.de an.q,11.Clandsss Fraffen pr. 2, Phyf-dsfp.3.4.3+
feqvuntur. Negatitem cum Nominalibus {uis Greg, Arimsnenfis
2 fent.dsff16.q.3.art 3. apud Fulgentsum Schawt heet Ish, 4. controv, b,
Ex ali is Hurtadusde Mendoza &:{?;4.#{ &1, ﬁ A 4. Rodericsig dé Ar=
rigi?i{p*. 7 .de an. [efl.7 Fr.de Oviedo controv.3,de an punél,z. (Em&‘:m'
Carleron dfp.12. de an fecL.1.Framesfons Crefpinsu, ffve,u¥ cOmmuniter
vocatur, Bona Spei,difp.7 de an.dub...quos fequitny Adrsunsu Kee=
reboord difp.fel vl .2.4ifp.5 t.5° & Colleg. Phy/dsjp.is5. th.g, Exn oftris
B.Slevogr . dsp.sbeoret .24, (lars[[. Zeifoldsiz lib.de an. felE v.art. £. puntt,
1. Plur, Rever, L, Schertzerss , Pracepror mens [ummie Oeneranass im
brev. Euflach.q Phyf230.f.450, & nuperrimé Excell.Albertsy Preces
pror mess colendus dsfp.de voluntare bumana aphor.z. 9. 4.4l g

§. 3. Veriim & hi nom omnino inter {econveniunt & im
tres claffes non incommedé diftribui poffunt; ut L fir Scotifta.
sum,qui licetconcedant, animamnt ejusque potentias non dif-
fm‘g realiter, putant [amen differre formaliter, five,exnatura
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rel,quz diftin&tio minor fit diftin&ione reali, & major diffin-
&ioneratiopis,adeodueinter illas media it & dnte mentis o-
perationem inillisreperidtur, Itd exprefsé Clandin Eraffen L.
I1.fit Nomin4liuni, qui neque realiter neque ratione feu for-
maliter,fed (olo nomine potentias ab anima differre ftaruunt,
1tautipfa anima inquantum diverfz operationis principium
clt, nomen diver(z potentiz induat , & in Guantum éft prin-
cipium intelligendi;intellfeGus, in quantany eft prin¢ipium
volendivoluntas vocetnr; Si re@e dé fententiz illorum cum a¢
liis judicat Ruvins /,c. T11. it Fr.de Oviedo, Slevogris,aliorumque
recenticrunt,qui itd potentids animz tund inter fe, tih cum
animd identificanit,ut tanien formadlirate's propter fu ndamens-
tum,quad in ¥e erat,rationé diftin&tas inter hz¢ agnof cant.

. S 4. Tantusigitur hic decurric Philofophoruri differi=
fus.8 omnes fuis, pleriqué graviflimis arguméntis nituntur,
Nobis quid hic videatur,(equentés explicabunt conclufiones,

; o CONCLUSIO L -
Intellectus &voluntas ab anim i realiter nos
b - ditferunt. ' |

§. 5. Efth#ccontra Thoriiftas & reliques th.i,citatos. Proe
batur : Entia prater necesfitater non f; unt multiplicanda 5 fed
hicnulla eff necesfitas animam d poténtiis realiter diftingueri-
diErgo.Major extrd controverfiamelt. - Minorpdter, quid nes
que fuadet ratig, neque juﬁcretpéricﬁtia',uc éxX argumentorum
folutione patefcer. Efthocargumentum fatis tritum & cofite
mune omuoiuny,cui duQoricaters Augu/fini lib.dé piritn & an.c,
4.0 13, (qui tamer nori ¢dmi Auguftini,quam Hugenis deé S, Vi~
&ore cenfetn 1) & lib 10, de ﬁ:’y.c. (6.8 lsb,ur.c.8. S. Bernbaras ferm, 11,
sn{ant.lfidors 11 Etymol quzThomiltis non poteft non effe magni,
addunt. Et przterhoc nallom fatis fymuniargumentumagnge
{cit drriagadsfp.s.de anfoibe,  * |

S. 6. FPonciusramien dyp.ir.déan.concl.i, Frantcifim B, Spei, difp;
3.duba, probant 2: Si animaip(4 concurrit immediate ad intel.
leQiones&volitiones,non indiget potentiis realiter difti n&is;
Atqui verum eft prius, E, & pofterins. Putar Arriaga hoc argue
Mesium carerc vi, unde e,/ fedl 1 fubfeil. 2. negat confcqu:ntiag
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Et fané abloluté veranon eft. Pofito enim quod anima agat
immediaté, adhuc tamen potentiis realiter diftin&is inftruéta
eflepoflet,qua,fi non medium per quod,effent tamen adjumen-
tym,cum quo ageretanima, Sicutipfe Fr, Bone Spei pr. 1. Phyf.
traél.2.difp.b.ftatuit, ad producendam f{ubltantiam immediate
tam accidentia,quam fubftantii concurrere; unde ficut ib1 fe-

cundum F£7,B.S.non valet : fubftantiaipfa concurrit immedia-

t¢, Ergo non habet gccidentia realicer diltin&a, quz concur-

antyitaneque hic, Sanarehoc vulnus conatur B, Slepogrins as/p.
Theor.2+4 [eét.2 6oncl.2membr.r. unde argumentum fic informat:
Formz {ubftantialis,quz et immediatum & NB. adzquatum
principium {uorum aCtuum,nollz{unt potentiz ad tales aGus
abea a parte rei diftiné&te; jam fubfumirde anima & quod ad-
zquatum fic principium probat: Cui refpondent omnes for-
malitates effeGus, id continet tetametiam virtutem effe&us,
adeoque adzquatum ejus principiom eff; fed anima cum {pecie
impreflire(pondéromnes formalitates intelle&ionis,com fpe-
cie expreflavalitionis.  Ergo. Verum nec {ic)4rriage {atisfa-
&unt,negat enimille Profyllogifmi majorem , datinftantiam
decalercrefpeCtualterius, quem omninod centinet, & tamen
egetconcurfu canfz prime, adeoque folam inadzquaré ad il-
lum concurrit;imo magisillud explicatinDep,qui licet conti~
neatomnes formalitates efleGtus creati,adhuc tamen plurgs co-
rum non potelt naturaliter producere fine concurfu cayfarum
creatarum, ; 1 g !

§. 7. Verum hisce {ubtilitatibus intentus Arriaza, non at-
tendit contra quos c[ifputemus. Dixiabfoluté veram non efla
majorem Syllﬂgifm_hquf-‘m Poncims & Fr . Bone Spei adferunt; ve-
rum, contra Thomuiftas, quas inpr:mls‘:mpugmm::s.np:imé
pruc:dit.[d:b enim illi diftingvunt FfalltC{‘ p?:emias ab ani-
m4,quia putant,animam non poflc immediate concurrere ad
a&iones illas,quz posentits mbuuntur_;_&‘igltur prﬂl{a tum fuea
rit.animam immediaté congurrere potisiimum Certe, cui inntes
runtur fundamentum, ruit. Probamus aurem 1ta: Si anima
pon concurrit immediaté ad intellectionem & volitionem, auc
fit1llud propterperfectionem fuam , aut propter imperfe&ios
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nem; fed neutrum horum dicipoteft;Ergd nec prius, Né&cénim
1llud fieri poteft propter perfeGionem; quia efle immediatum
altionum {uarum principinm ipfi Enti perfe&isfimo, nempe
Deo convenin,neque etiam propter imperfectionem , quia pos
tentis tanquamaccidentibusillad ipfi Thomiftz tribuunt,qua
{an¢ipfianimz fubflantid imperfeétiores funt. Utitur & hoe
argumento Batavusille Hnrr&aarddijj» feleit, wﬁf.z.dg['v.j;

§. 8. Underetisfime argumentatur Slevogrims /.c, Quicqnid
adnobilitatem attinet & perfe@ionem, potius nobiliori, ipfi
nempe animz (ubftantiz,quam ignobiliori, accidenti nempe
realiter diftin&o, tribuendum eft; Atqui agere immediaté ad
perfeCtionem attinet,quiaipfi Deo competit, Ergd.Alia angus
menta , quz pro immediata a&tione animg adferri folent, fc,
quod ficut pasfivamateriz primz potentia,ita quoq; a&iva fora
mzdebeatefleip(a ejus effentia,ad quod aliter Thomam, alitet
Janvciamsaliter Ruvsum refpondere videos item,quod alids ani-
ma propter peccata odio nomefler digna,de quo latisfimeé difle-
rentem vide Arriagam difp.3.de anfecta fubfect.2.(omptonum ,Ovies
“um aliosque, jam mitto.

S. 9. Superelutadargumenta, quz opponi folent, refpon=
deamus, Primum autem ja&ant au&oritatem Plaronzs,cuiillam
Yententia Fiesnms lsb.10.de Theol.Plat,as{cribi t,Stescoram, cul eam
€x Plutarcho lsb.q.deplac, Phil.tribust Fournenc ¢.11.de am, Ariflforelis,
quem reveraitaflenfifle putatMurcia lib. 2, de an. asfp.2.9.1.8.Dso~
nyfir, quem allegat ipfe Thomas put.g.77. S. Aunselms 1. de concord,
predeft.cum lib arbit ccult.imd nonnulli ipfius S. Scripture ex Pfy
103 V.1.X Luce 10v.27, Verum, Platonem quodattinet, parviille
nobis fitide Sroices res dubia, cum ex allegato Plutarchiloco
nihil probari posfit; de Arifforele adhuc (ub judice liseft,plures
certe pro nobis textus {unt,quos apud (1. Zeifoldnm ¢.1.§.277.vid,
S.Dionyfio & Anselme opponimus s, Auguflinum, S, Bery hardum,
1/idoium , ex th. 5, InS.Scripturd autem nihil minus, quam hzc
quzftio deciditur;ad lozatamen allegata refponfum videa Fr,
de Ovsedo c.th.2.(0co, AuGtoritate igitur nihil proficiunt. |

$.10. Multo minusrationibus, quas adferunt, 7hom, pri.e,
77487t fic procedit: Quacungs non [untineodem genere,ea (e

non




. rarsonis cft yp/n effe

_gellione Thomiftaru

asnhabent utpotentia & alus; atquim tntelligere & animand
funtin eodem genere. Ergo fenon habent ut potentia & a&us,
Relp.difting.maj.illa fenonhabent ut potentia, quzproducit &
adtus, quiproducirur, ficnego majerem;utpotentiafubje&iva,
five,idater,obje&ivd, & 2&us entitativus,id eft, ut res posfibi-
1is,& res aQu exiftens,fic concedo majorem,& totii argumentil.
Quod autem ineo fenfu neganda fitmajor,i.e.quod principium
operatonis cumeffectu non neceflarid fitin eodem genere , vel
ad hominem patet. Infententid enim Thomiftarum accidens
eft caufa immediatéproducens fubltantiam, nec tamen acci-
dens &{ubftantia funtineodem genere. Et ne longius abeamus,
anuma fecundum Thomiftas eft caufaprodu®&iva, quamvis per
emanationem {uirum potentiarum,nec tamen cum illis eft in
eodem genere. Fallillimum igitur & illudeft, quod habet iple
Thomsas p.1.9.79.4rt ¢ folum inquit,smmediaram princspsum ope-
ﬁjam:}';?:mndﬁ ip(a operario eff epnu effe,
Behdcrnim fequitur,intelle@um &
ternon differre,quia intelle&us ex con-
eit immediatum intelligendi princi-

Sicut in Deo.Fals
acumrinteltigendi

prum,quod abfurdum.
| - Ejusdem farin: _ od idem Thomas g.77. art.r, addits
St ipfa 2afiima eft imme tatm a&ionum fuarum principium,
{equirur,quod ille,qui a&u haber 2nimam. a&u femper intelli-
gat. Abfu'_rd}:m autemeft conl.E. & antecedens. Probat majo-
remuficat enim, qui animam haber,a&u vivirt, quia anima pro-
ximum vite eft principium.Ita i & intelligendi effet proximum
principium,animam habens,a&u intelligerer. Sed facilis eft ad
hominem refponfio, eadem enim ratione contra Thomiftas ar-
gumentor: Si intellectus eft im_mediarum intelligendi princi=
pium, fequitur, quod ‘ha‘bcns m‘rcllf&um, fempe_r intelligat,
quod abfurdum.Nego iraque majorem, Ad probationem dico,
cflerationem diverfiratis, Adm aQualitervivere enim anima
fe habet,ur principinm formale;ad mintelligere antem per mo-
dum caufz efficientis; unde,quia vivere eft effe@us formalis,
{equitur quod animam qui habet, a&ualiter femper vivat,quia
1dabentitate forma unitz obtinetifed nen zque,quod animam

{empex




femper habet.ferhperintelligit,quia ad illud plus; quam unica
formz entitas requiritur, I TR

§. 12, Tertio argumentantur ; Quicquid ad diverfas opera-
tioneselt indifferens, illud aliquod determinativum requirit;
atjui animaeftindifferens ad diverfasoperationes, ergo indi=
get determinativo aliquo, E, indiget potétiis.Reflpondeo 1. in -
directe. Eodem enim modo argueretur,nonunii folum intelle-
¢tum, & unam voluntatem ponendam effe in homine, fed tor,
quor funt diver{z operationes, ficq; alius deberet efle intelle-
¢tusad apprchendendum,alius ad judicandum,unus ad aflenti-
endum,aliusad diffentiendum; unavoluntas ad appetendum,
aliaad fugiendum &c. quod eft contraipfos Thomiftas.2.dire-
Cte,cum Horrtado difp,4 . de an feél .2, concefld primd confequentid
negando fecundam, quia indifferentia animi jam per {pecies
impreflas & expreffas tollitur; per [peciem enim impreflam a-
nimaadintelligendum,perexpreflam, (¢, per cognitionem in-
tellectus, ad volendum determinatur, undehic nova potentiz
determinantes non requiruntur, '

5. 13, Quaro, inductionem urgent Swarery , Connimbricer o+,
Mourcra,fohannes a 8. Thoma,Euflachins 4 S.Paulé, aliique, fortafle
eo firmiorem,quia toties repetita, Videmus,inquiunt alias o-
muesresagere medits potentiis quibusdam, fic ¢ceelum mediZ
luce,aliisque qualitatibus,elementa mediis primis qualitatia
bus &c, Ergocodem modo & anima mediispotentiis aget. Re-
torqueo hocargumentum in ipfos,d quibusprodiit; Videmus,
aliarum omnium rerum qualitates & accidentiaetiam fepara-
faoperari,ficalbedo d fubje&o feparatadisgregatvifum,fic cas
Jor d fubje&o fejunétus calefacit,&c. Ergo codem modo & po-
tentiz anima {eparate agent, Ergo voluntas {eparatavule, ine
telle&us [ejun&us intelligit ; quod conftanter jam citati ne-
gant; quibus tamenpropter transfubftantiationem in S. Euchae
riltid antecedens cerasfimumeft.  Refpondeo igitur, indu-
&ionem illam non procedere,quianillza&iones (untad extra,
hzadintra,undeabillisad hzcnonV.C.2.inillisexemp!lis ex-
perientia forcé teltatur,qua in hocdeficit. 3.fzpeillain fuperio-
ribus func unira,quz ininferioribus func difper(a,

3 b- J.14.0b-
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$. 14, Objiciet Quintd: 8ipotentiz fenfitive rea!! @y diffes
runtabanima,fequitur,quod & fpirituales,intelle@us nempe 8
voluntasrealiter abilla differant;atqui verumeft prins. Ergo,
Confequentia Hurtado c.l.aded et manifelta,ut eos,quieam ne-
gant,id tantiim ingenii oftentandi in detendendis difficillimis
ergo facereputet. Antecedehs probatur 1. quia pereunte orga-
no pereunt,anima manente, 2. quia funt materiales, animaverd
{piritualis.Refpondet Francifeus Bona Spes e.l.diftinguendo ante=
cedenss potentiz fenfitive {fumptz adzquatd,i,e, tam pro €o,
quoddicunta parte corporis,quam d parte anima, diftingvun-
tur realiter ab animd, fic concedit; fumpra pracifé pro eo,qttod
dicuntexparte animzficnegat.Statuit enim vifum e.g.efle quid
compofitum ex und parte altiva,quz eftanima, & alrera pasfiva,

qua cftorganum.Ethinc quoque Slevogrims conc/ir. ftatuitporen-

tiasorganicas fivemateriales (intellige adzquaté fumpras) ab
animd differre, quanquam non negabit, inadzquaté fumpras
efle cum ed idem,Et fic ad probationé faeilé refpondetur, ficut
€nimr.pereunte organo perit organica potentia adzequaté,ita&
adzquaté abilld differt;& ficutpereunte org. inadzquaté (népe
€xparteanima) nonperitita & inadequaré abanimand differt;
& ficut z.adzquaté eft materialis, inadzquaré non, ita adzqua-
téabanimd differr, inadzquaténonitem, Eft hzcaliorum quo-
que rcfpﬂnﬁa.Verﬁm malo abdrr:'dgd a’:,:j::._-;. ge anyfell 3. fubf3. in-
ter parum fibi ﬁdcntes;ecenfcri,quam Jam hanc controverfiam
meam,facere,nego igitur potius confequentiam majoris: quia
nourepugnat,petentias fpiritnales cum anima efle idem,mates
riales abilladifferre.

§.16. Unicum adhuc,quod aferre {olent,(nam infinita prae
lﬂrmfttﬂ;fﬂ terim quz iJHﬂk‘E.?:.& Toleto afferun tur,i};r, deQOuwsear,
quz d Zabar.d Cl.Zesfoldo l c.refutatavidedadjiciam: Nulla fub-
ftantizintenditur&remittitur: intelleGtgintéditur&remireitur,
E.npneft{ubftantia.& fic necanima.Minor probatur,ex modo
ejus operandi,perfeCtiorenim eftintelle@o in adultis, quam in
pueris,pcrf&&fﬂrinprudentihp,quim in delirantibgv.Rﬂ’p ne-
gando minoré .Ad probarionédiftingno inter intelle&i quoad
aCtym primum & {ecundum,Quoad aGum primum,intelle@us
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tam eft perfetusin infanis & pueris;quam in fapientibus & adultls;
quoad a&um autem {ecundum,feu exercitium,largiorillud magis re<
lucere in adultis quam pueris; ratio,quiain hisnon eft tam bona dis-
pofitioorganica,d quain operando intelle@us,dum corpori immere
{uselt, non parum dependet,

S. 17. Tantaigitur molis erat,Thomanam condere {ectam; expes
ditior (ibi videtur Sperlsngssu in Anthropol.c./,& rem omnem fequen-
tiargumento conficit ; Subftantia &accidens differunt realiter, atqui
anima elt {ubftantia,potentiz verdaccidentia, Ergo. Sed.quis non vis
det hic peti principium? Illud enim.quod in quz icne eft, num fcilie
cet potentiz fint accidentia,pro medio termino ailumitur.

, CONCLUSIO 11, -
Intellectus & voluntas inter fe realiter non differane.
§.18. Eft &hzccontraThomiftas, quam a priori diftinximus
propter Bauawnmrnm,qui,uti ex Scoto refert B. J‘t’rwagn'm di(;&. 24.
identitatem quidem inter animam & potentias concesfit, negavit tae
men interipfumintelle@um & voluntatem, Sicutcontra Durandsue
apud Cemptowym tatuit intelle@tum & voluntatem efle unam poten-
tam,diftingui tamen ab animd, Quamvis autem hze ex priorijam
fluat,quia,quz uni tertio eadem funt,inter fe quoqueeadem {unt,uns
de & hasce duas conclufionesin fequentibus conjungemus; eam ta-
men,repetico,quodEntia prater neceflitatem non fint mulciplicanda,
ulterius probamus,
.19. Etquidemhancinmodum: Si voluntas & intelle@usinter
ferealiter differunt,fequicur, quod voluntas feratur in incognitum;
Abfurdum autem eft confequens, Ergo & antecedens.. Minor clara

elt;voluntas enim ferturin obje@um przferendo unum alceri, ergo

cognofcere debet bonitatem utriusque,&,ut italoquar, praferibilitas
tem. Majorprobatur: Quicquid non concurrit effe@ivé ad cogni-
tionem ejus rei,ad quam amandam (e vulc determinare,illud Fertug
in incognitum; Atqui,[ivoluntasab intelleétu realiter differt,volun-
tas non concurrit &c.Ergo.Dicis,{ufficere quod intelle@us cognofcar
& facem voluntati praferat,licetipla voluntas nihil cognofcat, addis
rationem,quia radicantur in eadem anim&, quam forrafle deprom-
plitiex T&amjp_:‘q,f;,arr.4.adpr£mum, ubidifputat, utrum intelle.
ctusintelligar adtum voluntatis,& non putat abfurdum,utillud, quod
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eft invo'untate,fitetiam inintelle@u, & quodeft intelle&u; Caa bl

iam fubvoluntate,ex co,quiain eadem fubftantid anima radicantus.
Contra, cognitio intelle@us realiter d voluntate diftinéti, rdm per ac=
cidensad voluntatem (¢ haber,ac fiincelle@us non cognofceret; nec
intellectus illuminatio,& fax.quam prafert voluntati quicquam pro-
derit,nifiipfa voluntas bonitatem vel malitiam objei reprafentati
cugnnﬁ:at;ﬁ:ur ceecus.quamvis a puero ducatur, tamen tam errabit,
ac finullum habeatducem;nifi aliqua notitia viz derivetur a puero in
ccecum, uripfealiquo modo deprehendat, qua fireundum Ratio ad=
ditanilconfirmat; illud enim fubjetum commune in quo radicantur
aut juvat voluntatem,ut fedeterminetaut non. §i juvar, a& vé con=
curritad volitionem,qued contra te contendo;fi non,illud certé b
jeCtum commune potentiisdiltin@isnil conferr,ut-una dirigatur co=
goitione quam non habet,& fe determiner ad obje@um, quod non

cognofcit. Utitur hoc argumento P/l Rew, S:hertzerus sn brev, Exy

Slach.c.l. & latiusdiducit 4 riaga dsfp.z.de ar fcél 1. fibf 3.

§.20, SedobjiciuntConrsmbricenfesin 3.de animé c,3. 9.3. & cum
illisalii : Si voluntas & intelle @usidem inter fe funt, fequitur, quod
pervoluntatemintelligam & perintelle@um velim; Sed abfurdum eft
confequens.E . Refpondeo nindirecte. Siintelle@us &voluntas,julticia
& mifericordia,in Deoidem funt,fequitur,quod Deus perintelle@um
amet,pervoluntatem intelligat perjufticiam mifereatur, per miferie
cordiam puniat; confequenseft falfum,E. & prius, quod pro veroo=-
mnes agnofcunt, 2. directe diftinguendo inter fenfum formalem &
identicum. Infenfuidentico negominerem,reé¢cenimibidico, vo-
Juntasintelligit,quiaa parte rei cum intelle@uidem eft;in fenfu auté
formali concedo minorem, fic anima cum a&u amoris conjun&a di-
citur voluntas, & fic non dicitur intelligere, com a®u intelligendi
conjunctadiciturintelledtus,& fic non dicitur velle. Sed tum nego
confequentiam, Sequiturinde diftin&io formalis, non autem realis.
Alia, qua adferrifolent, argumenra mirte,cum nollius fint mementi,

§. 21 Sperlingasm tantum adhuc videamus,qui, utantea, breviteep
negotium expeditzargumentarur: Quacung; facultates diverfos ha-
bentadtus & diverfa objeCtayllz differuntrealiter; Arqui intelle@us
& voluntas habent diverlos actus & diverfa objecta,Ergo differune

realiter.Ucitwr& hocargumétodurcia/ per librum 3 de anima csp 3,
g,.4. imo




g.2im0iple Thom.pr.a.g.54. art, 3. diverfitatem a&uum putat argue-
re diverfitatem potentiarum, Minorem Sperls» gaus probat, quia aQus

| inte!leGus et intelligere,volunratis velle; objeGum intelle@us eftve-
1 rum,voluntatis bond.Excipienti,quod (zpeideém illud Ens,quod in=
| telleGusintelligit,voluntas etiam velir,& ficunum utrivsque faculta=
I tatis it ubjc&um,Rcfpnndct,diﬂingutndninr.er objectum materiali-
ter & formaliter confideratum; quamvis enim materialiter non ha-
beanr diverfa obje®ta haberetamen dicit formalirer. Verim,non mi«
nus expedita eft refponfio,quam fuitobjetio. Nego majorem. Mille
doinftanfias. Intelle@us & voluntasdivina habent diverfa obje&a,
nec tamen differunt realiter, Ipfz potentiz fpirituales,fecundum
Thomam.dunt multi adtus primi & a parte rei diftin&®i, ab unitamen
animd proficifcuntur; fimplex apprehenfio & judicium, & difcurfus
funt dwerfi actus,ab eodem tamen fiunt intelle@®u; fol per unam &
eandem virtutem inducitaliam atque aliam formam fecundum aliam,
atque afiam drfpofitionem principii fufceptivi Nequeigitur diverfitas :
objeti,neq; diverfitasauum potentiarumfemper arguitdiverfitaté,

CONCLUSIO 1/,

Intellectus & voluntas nequeinter {eyneque ab anima diffe-
runt formaliter, {ive ex natura rei,

B

| § 21 Elt hzc contra Scotum,quinec,st th.4.patuit realiter nec ra-
| tione hac diftinguit fed medio aliquo modo nempe formaliterifeu ex
| naturd reiyfi ejusdifcipuliyinter hos Poncans d.[p. Met.4 [ &, z, re&é
ejusmentem funtaflecuti,quod jam nondifputo,fed prafippono.No-
tum alids eft,quod Afendozaefp. M.t .6.( 8 3.§ 61, mitius Scotum in-
| terpretetut, eumq; ab hujus opinionis invidii vindicare conerur; die
citenim Scotum per diftin&ionem fuam formalem,nihil aliud, qhém
virtualem intelligere voluiffe, qua nihil aliud eft, quam diftin@io
rationis ratiocicatz , feu quando in re eft fufficiens fundamen=
tum diftinctionis;licut hic,quia anima ad diverfos a@us, intelligendi
& volend: habetrefpectum. fundamentum prabuir,eam jamin refpe-
¢tuadintelligendum concipiendi & intelle@um, jam in refpe@u ad
| volendum & voluatatem vocandi, Vertim quicquid de H.rrado finy
| cul Slevogring [eét.2.concl.;.membr.2.contrarium ex iplo Seero, & Qule
dem,’ 2 [ene dift j,q.un.hé,r.frnr.mﬂ 44.3.9 ad!:ﬁ.;.ﬂrr.;.p;r re.de-
m vltravit,nes hancejus fententiam fuife praflupponimus, & hane
faltim , inonipum Scotum ImpugRamus,
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f.13. Argumentamar:Quecunque inter e diftingvuntur éx Adtury
reiante operationem inceileGus,illa realicer differunt ; Atquiintelles
¢us & voluntasinter fe & ab animd realitér non differunt, E, ex na-
turareiante mentisoperationem non diftingvuntar, Minorem Sco-
tiftz largiuntur, Major clara eft,quia cui competit definitio, cidem &
definitum competat, necefle eft, Eodem argumento in fimili contra
eos utitur Arriaga diﬁb. Log.5 [elE1./ubfi1. & videatur Hurtadsws l.c.
Argumenta, quz hic adfeeuntur A Scoriftis aut probant diftin@io.
nem realem, & fic huc non pert:nent.aut tantum diftin@ionem ratioe

nis,feu formalem per mentis operationem;unde illa non appono.
s CONCLASIO /7,

Neq; tamen eciam (olo nomine differunt,

.24, Elt hzc contra Nominales,aut potius contra {ententiam,
qua communiter Nominalibus tribui folet, th. 3, a nobis expofitam,
Nam,ficut deScoto ex didis th.22.ita multd majus de Nominalibus et
dubium,num eam,a qui nomen acceperunt,fententiam foverint, Ego
fané facile aflentiar B.Slevogtio,Nominales,quando nonnulla nec re
necratione diftingvunt,id folim innuere,quod perdiftinctionem ra-
tiopis non fiat diftintio in objedo & perpluralitatem conceptuum
formalium non multiplicentur objeétivi,idelt,uno verbo,illosfolim
pracifiones objeivas,de quibus fortafle concl fequ.aliquid,negafle.
WNeque enim tanti viri prafumuntur foviffe errorem aded, ut loquis
tur nofter S’evogs,ab omni przfidio in firmum, ut pene, qui contradi-

cit,refucarit.

#. 24. Sententiam tamen hane itaimpugno: Siintelle@tus & vo-
luntas (olo nomine differune,fequitur, quod in fenfu formali re@eé di-
cam : Intelleltns eff voluntas,volunt s eff intelleltus sntell: Fus valt, vae
luntasintellioir, Ablurdum auté eft conf Ergo & anteced. Major clara
eft,(i enim folo nomine differrent formaliter reciprocari pofleat, fice
utdico : enfis formalirer eff gladsivs Formalirer. Minorprobatur,quan;-
visenim illz propefitionesin fenfu materiali fint vere, habent enim
huncfenfum: fares,gue eff invelleitus ¢ff etiam voluntas ; non tamen
in fenflu formalishabent enim tuncfenfum hunc: Zutellettus formalsier
(e guatenss intelleflos eff wfynrﬁ; voluntas formaliter, [en guatensy
voluntay,[en anima guatenns tantunm ad volendum baber re[pectum, efft
sntelleclussentelleltus guatenns talss, wuls; Voluntas, guatenss talis gne
tellsgee: qua & falfa & ridicula funt.Vide de his pluraapud 8. Slevogr,
dilpyth.1 65 24 : ‘




ad volendum; ut hinc duo conceptus
nusvoceturintelleGus,alter voluntas;idque non phyfict, fed inten-

CONCLUSLO. Y, Wi
VR L : o A,
‘Potentiz animz inter (e formaliter & ab animA inadz-
quate diftingvuntur,

§. 26. Nehzc conclufio tertiz contradicere videatar, {tatim noto
o formaliter differre du pliciter fumi velin fenfu Scotiftico,quem ex
poluimus & refutavimus concl.3.velin fenfu Thomiftice & vulgari,
& tune nihil eft aliud , quim ratione ratiocinata differre quando
nempeintelle@Qusnofter intelleGuialiam tribuit rationé formalem;
aliam voluntati,quamvisa parte rei intelle&us & voluntas idem fint
eadem ratione, ficutrationalitatialiam tribuit formaliratem y quam
enimalitat1, quamvis hecin Petroidem fint, Et inhoc fenfy 7 fore
maliter differre jam fumitur,

§. 27. Ut tamen hac clarius pateant,adhuc notandum eft aliter ils
la 3 Thomiftis; aliter 2 Nominalibus & recentioribus nonnullis exa
plicari, Thomift2 (quamvis de mente Thomz adhuc fub judice lis fir)
quos Compton.dsjp.Log.24.acerrime propugnat, fatuunt , diftin@ios
nem formalem non tanttiim in intelle@u confiftere,utille unam rem
inadaquatéconcipiat, fed & in rebus ipfis;in hoc tamen iScutiﬂisu
ferentes,quodilli in rebusipfisa@ualem, hi virtualem tantim a
mentis operationem concedant. Ita igitur philofophantur:intelle@f
aliquam rem a parte rci\ﬁmplicisﬁmam,quandnigea" reperit diverfas
operationes & connotata,intentionaliter dividere, ita utex re, qua
antea erat una,jam fadi fint duo conceptus objedivi, quorum unus
intelleCtui reprzfentetur, altero per illum attum non reprafentato.
v.g.Cumintelle@usanimam Intuetur,deprehendit,eam non tantim
ad intelligendum, fed etiam ad volendum effe ordinatam, hinc jam
animam in refpectuad intelligendum diltinguitab anim3 in reflpe&u

objedtivi oriantur, quorym y.

tionaliter; neque pofitivé,ita utintelle@us aliquidin ipfa 2nima po-
natfive negative,quafi concipiatintelle@Gum & voluntatem non effe
unitahoeenim effer falfum,cum tamen abfirahentivm non fi¢ men-
dacium,fed pracifive,ut aliquid tollat, 1. e. ut voluntatem concipiat,
nonconcepto intellectu,& fic przcifive principium volendi i pPrincie

pio in'tc!lig:ndi tollat, Fs4¢ Comprogum ¢, l, Ethecvecant obje&ive
Prz.ﬁ:md‘:ﬂ! Fei s
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§. 28, Aliter de diftinétione Formali fentiunt Nominales,quosHurradus Arrige
guFrancifius B Spei aliique feqvuntur; qui eam objecto ipfi plané extrinfecamefs
{e;& rantum in incelleétuy(nullatenus,neque phyficé neque intentiomaliter in re
ipsd)confiftere putant. = Conceduntquod diftinctio formalis,feu,quod id m eit,
rationis ratiocinatx, fundamentum aliquod in re habeat, quod ut plurimim fune ';'
diverla connotata,quz objedtum refpicinnt,unde incelleétus eandem rem jam in
refpectu ad hoc, jam ad illud connetatum coacipit, concepeu {cilicet Formali n-
adzquato; fed negane,hinc ullam apparere diverfitatem in objecto, e. g. candem
animam indivifibilicer manentem cognolco per duos actus & ad diverfos ef=Ctis
refero, in ordine ad quag diverfas capit denominationes: ita tamen ut codem 3- ~
¢tu,quo intellectum concipio, non folim principium,intelligendi anirao obverfes &
tur, fed rota anima,intellectus & voluntas, veriim in ordine ad a&tum intelligends ‘

|

concepra; & eodem actu, quo'volunratem conciplo, non folim principium va-
lendi,fed & intellectus concipiagur; verdm in ordine ad adtum yolendi, - Undein
iplaanimd nulla eft alietas,(ed tancim in ratione,quam de ejus porentiis formas
mus.Vide drriagam & inprimis Slebogtium difp,a4.ubt horum fententiam & opgi= _
me explicat, & [equitur. e ; : Y

§. 29. Itaigiturdiverimodé hac formalis diftinétio explicari foler. Qur fand e
res peculiari difputarioni & (ubacto Philofopho refervanda,unde meum hoc juaj- |
cium modefte fufpendo. Ert perinde mihi hadtenus eft, quocunque modo explicgs
ture  Sicum Themiftis ed firmiori (fat ralo conclufio mea; Sin vero cum Nomis
gbus,Furraﬁt adhuc i€tus aliquis (nam de cztero conclufio noftraex przces

e . P

eeatibus fluic, unde neova argumenta mon addo ) excipiendus , & declinane

..'§ 30. Diceswpim, fi concepto intelledtu, yoluntatem quoque concipio, f@s
quitur, quod non major interilla firdiftinétio , quam illa quam Nominales ads _-_
ferunt, thefi 4.4 nobisrefurata. Unde & Carkeron difp,a¢.[eét e aie, 1Hos , qui )
preciliones objectivas negant,talem excogitifle dicendi modym, qui licet voce dj+ l ~
ftin&ionem pra (e Ferat, re tamen vera nihil minys,quam diftinétio fic. Sed facie

lis eft refponfio; Limito; {f cancepro intelleu,volunrarem queque fc.formalitep
concipio,fic concefla majori,nego minprem, Quamvis enim cognitiointelleGug

fit immediata cognitio voluntatis tamen ifta cognitio formaliter ‘voluntatem ate .«
tingere non diciturj cognalco enim tunc intelle@um & voluntatem in ordine ad
intelle€tionem, utiantea vidimus, upde ifto a&u volitionem,quam voluntas for-
maliter refpicit,nonattendo. Explico me ex Sleyogtio & iisdem quibusille,ver-
bis finio, Quia cognitio intellettus totam animeitatem non penetrat, cognofcendo 0=
mmes ejus altiones, [ed tantum cognofcit intelielionem, & toti entitate flaentem | ided 1
¢ cognitio dicitur reprafentare intelellum formaliterynon $olunt atem quia nonGidep,
olitionem in ordine ad guam formatur concepius Fc:tfifnrdu':. {’r#fmft etiam non ad- B
#quatuy objello fed inadeguate tlud repr—rﬁ'ﬂ*ﬂ'{ dﬁ’f““’f f""‘”':‘ infe& inredo) ratigs )
me conmotatorum ex guorum ignoratione oportel Ignorar; d!:fﬂfmnl, qis d’:naminm!
tnr abillisywt ut immediaré alids cagnofcantur.  Hadlenus thes

Tantim,

DEO Trinuni gloria,




