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DE MALO.
§. I.

Artaliquod 1n natura malum, quod

Bonitari quodammodo fit oppofitum , fenfus

atq; experientia, (ut librunt Scipturz taceamus) ab-
unde teftantnr. Quotus-enim-quisq; eft, quiin fe{i tentet
defcendere, morum intelleGtusq; fui non agnofcat pravitae
tem? Quis eft, cui nonindies {celeratiflima nequitiz, perjue
ri}, aliag; hujus generis facinora ob oculos verfentur? Aded
ut venc exclamarit Philofophus magis, quam Poéta, judicio
Hieron. Magi Mifeell. lib. 1. c.17. p. 1300. in Lamp. Grut. Lus
cretis:

O miferas hominum mentes, 0 peétora cxca;
Qualibusin tenebris vit, quantisqgs periclis,
Degitur hoc zvi,quodcung; eft! /4. I, v.14,

Ethiautem extra controverfiam pofitum omnind illud effe
apud omnes, judicent nonnulli, itd ut B. Auguftinns ipfe afles
ratlib. I.cont. Jul. c.3. fin. “Si nulla fint mala, fruftra Deum
compellari,quo liberet nos d malo : resipfa tamen aded clara
non eft, quin ulteriori aliqua indigeat difquifitione. Nam
cum non uno modo malum confideretur, de eo nunc f{oliciti
duntaxat fumus, quod ssnfcendentale alij, aliy Entitativum s
cum Derodone Met. ¢. 4. 5. 42. p.107. vocant : an illud in rebus

babeat fuum effé s nec ne ?
§.2. Diverfe diverforum Autorum hic occurrunt
{ententiz, Fuére enim qui ex profeflo afirmativam: Sunt
| A2 , qm



qui negativam acriter turantut. Manichei & Prife illianifie,
non malta foldm entia in (¢, & fuapte naturamala; fed &
principium quoddam malum principio bono op pofitum fta-
tuerunt ; quotum deliria perltrinxic Auguftin. tom. 6.1ib. des
hares. ber. 6. Nicephor. lib. 6. hiff. c.31. alijque plurimi, quos
produxit Sverez. tom.1. Difp. Met . X. fel}.3. 5. 4. p.240. & €X
nofteis B. Chemnit.Loc. Theol. V1. de lib. arb. ¢ .§. Horum {en-
teatiam fecuti videntar Flaciani,qui fubftantialiftz ab aliqui-
bus audiunt,ed quod malum fubftantiale alleruére : Flac clav.
Jeviptic.r.tmeE. 8. de pecc.orig.p.039. ubi peccatum originis
efle ipGam naturam, & ellenciam humanam  corru-
ptam & depravatam coatendit. Apud Philofophos antis
quiores idem [enfille referunt Pythagoreos, quibus hanc fen-
tentiam adfcribit Do&or, ut vocant,Angelicus,Thomas part.
1.4. 49.art. 1. ad.1.apud Svarez. Difp. X1 [et.1.m. 2. p- 245
& exprefsé mentionem hujus rei facit Philolophus /&. 1. Met.
¢. V.ubiinter decem Pythagoricorum principia coordinata
eyaJor quog; ponit, & xaxey. Eandem opinionem attri-
buitc. L. Alemaoni Crotoniace; gy nvor 8739, inquit, mee’
inelywy (de Pythagoreis loquitur) 5 éxcivas @%g 7878 Tgé=
Azfov 70y Adyer vg7oy.  Vixit enim Alemzon temporibus
Pythagotz jam fenioris : unde dubium illud eortum,an Py-
thagoras, ejusq; Sectatores ab Alcmaone)an vero hic fuam
aPythagoraacceperit fententiam?  Quod poiterius proba-

bilinsvidetur.
§.3. Recentiorum nonnulli, eth Manichzorum, Fla-

cianorumd; errrores damnent, aded tamen dubi¢ ea de re lo-
quuntur, utquid tandem velint, nefcias. Ita Scholaflici) qui-
dam, Bonum & Malum , effémtialiter, fubflantialiter , acciden-
galiter, dari affitmant, ut refert CL Watfon. Synops. Phil. Seit.
3.part.3.¢.3.§-3-p-569 quibus non obfcure calculum faum
ipfe videturaddere. Nam 1.bonum inmalo latitans, imagi-
narium ele difercis verbis confirmar. Jam vero {i malum

elt, neq;iaalio, tanquam bono, h&ret , utiq; aut harebitin
alio
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alio aliquo malo, gut ipfum erit malum fubftantiale. Utrum.
kibetallerueris, malum dari transcendentale concedas opor-

‘tet. 2. Statuere ait. Philofophum kb, IX. Met. ¢. V1Il. ne
quidem omnes {ubftantias bonas efle, £ ¢.p.570. 3. Dari
affirmat etiam inter bona & mala entia, media five neutra.,
quibus ad confervationem & deftru&tionem uti poffimus.
Nemaufenfis vero Profellor, Dap. Derodon , etfi l. c. malina-
turam in oppofitione ad bonum,non malé exprimat ;in hoe
tamena cateris abit, quando & imperfe@tum cum malo per
omnia convenire, & malum Entitativum non effe proprieta-
tem Entis cenfet, quod non coaveniat omni Enti, {cilicet

Deo. Juxtaquam fententiam dicendum ,ad minimum dis-
junctam conftituere Entis affe®ionem malum Entitativums
idquod 4 nonnullis olimproditumeft. © Huc referoillos
quogq;, quiin natura dari quadam exiftimant, qua nec bona
awrAwe,necxere U fint. Hicratione difputant Scholafti-
ciy de matera prima, entibus Mathearaticis , & relationibus

fecundum effe Ad, an entia fint impliciter bona, an min us 2

Vasquez.p.1.4.5. art.3. Mendoza Difp. Mes. VII. fééF. ;. affice

mativam fequuntur: Svarez. Difp 10. fe ik, 3.7.20. p.243. de ma-

teria prima affirmat, de rebus a. mathématicis negat. Molina
de materia prima, & entbus Mathematicis afirmat, de rela-

tionibus negat. His omnibus contrarius eft Philippus a §. S.
Trimit.part. 3. Sam.Phil, quaft.10. art. 2+ p. 163. ubi concludit

materiam primam, entia Mathematica, & relationes fecun-
dum efle Ad, non effe fimpliciter bona, quia non funt entia
actu. |

§-4.Dftincte de diftin&is nobis agendum.Itaq;Pytbagoreo-
yum, Manitheorum, aliorum q; errores crafliores prius difcu-~
tiendi, antequam de Watfonio, Deradone, caterisq; judicium
feramus, prafertim cum illorum hzc fuerit fententia plana

& aperta, horum v. difficultatem pra fe ferat infignem: Ma-

nichzorum errorem pauld aliter refere, Panlus Voetins 5 Juris

in Acadeniia Ultrajeltina Anteceffor, Phil. prim, Reform, cap.

Vi XII.




XIL. feét.1. n. 6. pag.305. ¢os {c. corpus, {eu rem corpoream,
Juapte natura malum : Spirftus vero bonds Facuiffe. Qua de
{ententia, utrum ex mente horundem propofita fuerit,an mi
nus ? nunc non difquiremus.Illud conftat damnatam efTe pe-
ftilentiffimam hanc harefinab arthodoxis Ecclefiz Do&ori-
bus, tum in alijs Concilijs, tum in Brachar. L cap.7. & gt
memorat Svarez, Dyjp, 10. /3. 7. 4. p. 240. Et patet error,quia
cum facre Scriptura, & unanimi Patrum confenfui,ciim fana
rationiaperte adverfatur.  Prius probatum dedit C/. Hom-
burg.Difp. Met . XX, §.6.657,  Pofterius fic oftendimus:
Omne Ensreale, eft bonum. Nulium malum ut fic,eft bo-
num. E. N, malum vt fic,eft Ensreale. Major patet, quia
bonum &Eans unite convertuntur, tefte 4rifforele lib. 1, Etbic.

L I T

¢-IV.ubiinquit: ¥agadov iomyas Adystau 7 ovlsyid quod
Androntens Rbhodius, cujus eruditiffimum commentarium, cu-
rate edidit, Bataviz olim lumen, Dan, Heinfius, prolixits ad
h. L. perfequitur. Minor ex oppofitione conttat,

§-5. Idem, quod his, Flacio ejusque Sectatoribus re=
fponderi poteft. Nam quicquid eft, in eo quod eft; bonum
eft, inquit Boétbius , elegantiflimo libello de Hebdom. cap.a.
Unde colligit Magn. D. Calov. Met. div. part. Gen. cap. 2. Po-
rifm. 6.p. 286. Quod noneft bonum, ne efle quidem. Jam v.
homines,alizg; creaturz funt. E.Caterim controverfiam il-
lam inter Theologos agitatam :An peccatum originis fit fiuba
ftantia, an vero accidens? tim fihoc,an fit mera & nuda
privatio,an vero aliquid pofitiviinferat? hic loci noftram
non facimus: eft enim fere Theologica, prafertim cumillud
pofitivum aliter apud Metaphyficos, aliter apud Theologos
accipiatur,non diffitente B. Meifnero in Quaft. vexar. 9. IV,
2h.32.qua de re ex profeflo difputat Da. D. Calov. Harm. Ca-
lixt.Seit. 2.cap. 4. fub[:1.§, 8. p.366. fegq. Illud interim notan-
dum, falfum omnind effe,quod difputat Flacius,{ubftantiam
hominismalamefle, Nam fihoc foret, utiq; fecundumMa-
ﬂni Viri fententiam,malitia origm_ﬂlis autintegralem, F ut _C[‘-
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fentialem conftitueret hominis partem. Quod ciim non pre.
cedat, dicendum,de éffentia hominis non efle, ut fit malus.
Recte enim Bafilius in Orae. gnod Dews non fit Autor pece. apud
E. jac.Mart. Cent. Difp. Phil. 7. Difp. V1. quaft. 6. 2-1u5.Myj7e
Wiay, inquit, Sricmy 15 xans veu @mwﬁf&'ﬁa‘ YL £519
vesus , womes U Caoy, 4 AOUNEAR 5 STE STieH dUTHG EVUIsuee
TV DRLST EYOREV SEpraig Yete ?@93 #5370 nakdv. Atg;
fic nec principia erunt mala, cirm effe@us teftetur de fua cau.
fa, nec nobilior cddem effe pollit, quod eft contra Alcmao-
nem, & Pythagoreos.

§-6.  Scholafticorum fententia dubia efbyquidnam per
malum illud triplex intellexerint ; quod ctim nen explicirie
W atfoniusy cjus nuac viri, {atis alioquin eruditi, opinionem
Accuratius infpiciamus. - Afleritillec. /. §. 3.2-569. conftare,
omne Ens, quatenus 4 Deo eft, effe bonum » & nihilominus

f1cgat, mala radices agere in bona transcendental; ; fed reve-

raillud bonum in malo latitans imaginarium efle, ut fupra

§-3- relatumeft. At enimverd § nullem datur mali ye-
ceptaculum, qui malum privatio erit perfectionis ineffe de-
bitz? Controverfum quidem alias illud eft,an privationd
Competatinhzrentia ?Et certum eft, privationes non inefTe,
cum illud fit proprium aecidentivm » nihifominus latiffime
aliquando 74 ineffe fumitur, quatenus emmem eomple@ituy
svumpZivy aut quamvisunius rei ad aliam unienem. Et héc¢
modo, juxta fententiam ¢V Scheibleri pare. 3. Log.cap. 2.4.7.
#.2§-p-543. infuntetiam privationes fiis fubjedtis , quia ap.
prehenduntur ab intelecty, tanquam -formz, vel Habitus
inex ftentes fuis fubjedtis, Malum itad; , nifi illud quis per
{e fubliftere erroned dicat » eoncipitur ab intelle@tu noftro
contineriin alio znon tamen imaginarium illud fundamen-
tum eft, ur prolixits oftenfuri fumus §.18- Quodporrédaper-
tius fententiam fuam prodit Watfonius »dum Philefophum

hib. IX. Met . c NIIL ne quidem omnes fubﬁantias bonas. effe,

ﬁ‘atui.[fé




fatuifTe refert,nonunum erraterrorem. EO enim, quemad-
duxit, locd, negry quidem defubitantia aut bona aut mala
habetur - fubfequenti verd cap.quedam a Philopho adjicie
untur, de malo, ut oftendat 74v évégyesew in bonis efle me-
liorem duvdue, in malis deteriorem; nded; colligit malinon
dari ideam f{cparatam,ad refutandumPlatonem,ut dlexander
2d b.l. annotavit: non enim verifimile eft in gratiam Platonis
hac prolata efle,ut placet Sonmero ad lib. 1X. Met. cap. IX.
tex.19. p- 517, Deinde confundit #atfonies {ubltantias cum
qualitatibus. ~ Nam exprefsé Ariftoteleslib. V. Met.c. XIV.
tex. 9. adqualitates & ao Oy {ubftantiarum, virtutes & vitia,
bonum & malum refert. Unde tamen vitiose¢ concludit
Drejerus Difp. & in prim. Phil. §.11. p. 36. Ariftotelem bonum
Bzmalum explicarein Metaphyficis, non certe ut generalem
affe@ionem entis, fed potitisut {peciem, feu partem qualita-
tis: quUippe ¢X hoc loco neq; de bonitate,neqs de malitia trane
(cendencali judicium inftitui poteft,cim de bono &malo
‘morali loquatur Philofophus. De medijs autem Entibus,
quz inter bona & malaoccupantur, variz interpretum {funt
fententiz. Ariftoteles VI. Top.c. VI non folim bonum &
malum, fed & neatrum dariaflerit. Sed de quonam medio
- agat, intelleGtu non et difficile. Eodem enim modo Boétiua
in Poftpred. divicias & pulchritudinem neq; bonas, neq; ma-
1as effc affirmat. Quodfi jam hac de bonitate Metaphyfie
ca accipias, wearoy Yeud@- continud apparebit.
§.7. Imperfectuma. illud ,quod malum entitativum
dicit Derodon, malé applicatur. Nam cim imperfectum
dupliciter dicatur, privative & negative : de priori duntaxat

hic fermo efle poteft. | Igiturficutnon omne bonum ftatim

_eft perfetum, nili in'{fuo genere: itd nec omne imper-

fe&tum erit malum, preprimis cum non rar0 completuni,
& incompletum, cum perfecto & imperfecto commutentur.
Deinde falfum eft malum entitativum convenirealicul enti.

Nam ponamus malum cum imperfecto converti, im poflibile
tamen




tamen eft, dari aliquod Ens, quod infe & fuo getere duntas
xat nonfitperfectum. Erudite, utpleraq;, C/L Scheiblerus 46,
L. Met.c. 2. tit. 1. 0. 15. p.154. Nullum Ens »Inquity, dicitur i
perfectums precise confiderando effentiamysa nauamper defeliim
corum, gua ad effentiam pertinent. Et confirmatur, quia poe
fitd eflentid, neceffario requifitaad effentiam funt ponenda;
alias defectus requifitorum ad efle neceflariorum,ipfam ever-
teret & deftrueret effentiam. Concludunt hine Philofophiz
primz Doctores, omne Ens fizam habere perfectionem,fi non
{pecialem, fibi tamen debitam & tranfcendentem,aded uta
bono vix, aut ne vix quidem, difcerni queat perfectum,judice
acutiflimo Selio inDife. ad Tabb. Met XX1V. p. 935& poft eizm
Cl Homborgio Difp. Met.21.§.1. Quod autem inde colligit
Derodonl. ¢. dwifionem Entis in bonum & malum, efle tan-
tum pracifivam,non autem in membra phyficé oppolita;cum
grano falis accipiendum eft. Nam verum quidem eft Ens re-
aliter fic dividinon poffe ;: falfum autem, quod fubjicit, idem
Ensbonum & malum pro diverfo. efle refpectu: quippe cum
omne Ens fit bonum, fieri non poteftyut aliquod fic malumin
le & fuanatura, |
5- 8. Decontrovetfiaporrd: an.dentur guedam inres
YUm natura, que nec bonaynec mala fine ? etfi huc pracisé non
fpectety ad meliorem tamen mal; cognitionem pauca {ubjie
ciemus. Nam materia prima, (quam ex hypothefi hic fuppo-
nimus) fecundum ipfum quoq; Thomampartt. q.5. art.3.ad 3.
ap. Pbil.a S§S. Trinit. part.3. Sum. Phil, q-10.art.2.p.165. bona
eftinpotentia. Hictamenl. c. p-163. ea tantiim bona judicat,
quz {unt entiaactu : fed fallitur.  Finis fane non raré ens eft
in potentia, neg; tamen bonitati ejus quicquam decedir. At
polito’ perfectionem ad efle completum. in materia non
reperiri, reperitur nihilominus perfedtio ad hoe effe fuum in
completum,ut notatC/l. Voetius Phil. prRefc XILf 1. n.2. p.z07.
Nonitaq; indifferens,& inter medium quoddsm inter bonum
& malum eft. Idcm de Relationibus in effe Ad, & Entibus
' B Matht-j




Mathematicisdicendum. De illis concedere cogitur Phy.
2 58.Trin. L c.p.166. relationem In, &effe Ad, realiter unam,
fimplicem, & realem efle entitatem. Qui E. bonitasijsdem

derozanda veniet? Horum autem duplex confideratio infticui

potelt, alia quarem ipfam connotat: qud fenfu talfum eft
‘bonitaten ijsdem non inefle. Alia eft,quz fub pracifione
bonitatis remconfiderat. Ethdcmodé Entia Mathematica
non habebunt bonitatem, nifi forté talem qualem habent en-
titatem, ut iterum non malé obfervat Poétius l.c.n. 6. p-305.
Alias fi entia Mathematica, ed fenfu,qud plerumg; a nonnul-
lis (umi folent, accipiancar, falfum eft, quod ait Poetius,entia
Mathematica miniis propri¢ vocari entia: nam f{ic bonitas
corundem ab intelletu duntaxacdependebit, non aliter atq;
entia rationis bona efle dicuntur. Quz a Svarezio Difp. X./3
#.21. p. 244. objiciuntur, ab alijs pridem funt diffoluta. Sed
de his fatis. |
§. 9. Ex dicis dud colligere licét: 1. Malum tranfien-
dentale, ut ficy invebus non reperiri; feu ut alij loquuntur:
malum inter ateribusz Entis referri non poffe. Nam cum affe-
¢tiones ex natura Entis fluant, ipfumg; intrinfece & per fe
confequantur, eiq; de caula, aut uniformiter, auc difformiter
cum Ente retrocurrant & convertantur : malum vero neq; €x
natura entis fluat, neq; cidem per fe & intrinfece, d. extrinfe-
cus duntaxat, & per accidens confequatur,adeo ut "““f!‘
formali aliquid ; quod ad rationem Entis faciat, fed potius
tendentiam ad non - Ensdicat: qui antinrebus reperiri, aut
affe@ioaibus Entis acceaferi poteric? 2.Malum rmuﬁfnian:;!:
P07 contrarit, [eA privativé bone opponi. Probari hoc ot dl_f‘
ficulter poteft s Quacung; opponuntur ut habitus & privatio
privativé opponuntur.Bonum & malum opponuntur ut ha-
bitus & privatio. E. Major conftat. Min. probatur,quia beni-
tas eft perfedtio reiinefle debita,adeoq; habitus quida:contra
malum 2ufercillam perﬁ:&iuucm,ﬂc fic privat Ens debitd fud

perfedtione.Obfervandum autem tripligiter dividi pofle ma-
lum,
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lum, non fecus atq; bonum, quo de Scaliger Exercit. 307. [ 2.
2- 978. utita aliud fit tranfcendentale , aliud Phyficum, alinc
Morale. Prius abfoluté eft non-Ens, cum formaliterin rerum
naturanon detur: pofteriora dari non repugnat folim per
accidens. Deillo itaq; dubjium nullum eft, quin tollat ac re-
moveat debitam Enti perfe@ionem, idqg; per modum priva-
tionis, De his controvertitur. an contrarie, an privative bo-
no opponantur.  Nos de malo morali afirmamus,illud con.
trari¢ bono, non aliter contraponi. Vid. Pbil. 4 SS. Trin. pare,
3. Sum.lib.1. q.10.art. 6. p.10180. Malum autem ut fic, quod
tran{cendentale alids vocamus , nonnifi privativé bono op-
poni poteit. |

§.10. Erratitaq; Vir doctus, quando Dig. VIIL i prim.
Pbhil. §. 3. p. 38. malum & bonum, ut fic, contrarié op-

poni aflerit. Probat id ex Ariftotelis . Categ . X1. §. 1. lib,
&g, ¢ XVL &ib. 11, Poft.c. VI. Sed partim falfa niticue
hypothefi, bonum fc. & malum fub qualitatibus duntaxatin
Philofophia prima {pectari,id quod confutavimus §.6. par-
tim malum morale cum malo Entitativo confundit. Quod
Ariftoteles dictis Jocis de malo loquatur moraliyex lib,Careg.
perfpicuum eft. Pofteaquam enim oftenderat Philofophus,
svaaliov ¢ clvetyxng eiveus xeexdy,fub Jicit exempla§.cod.de vale-
tudine & morbo, juftitia & injuftitia,fortitudine & ignavia,
quz liquido oftendunt,quo de malo loquatur. Similiter judi-
candumveft de alijs locis : Et prafertim de eo, quem ex /4é. I1.

Poft.cap. V1. (fecundumalios . V. cone. 28.) adduxit, conftat,

exempligratiaifthacab Ariftotele adduci, ut ad h. I. notavig

Zabarell. col. 1095. Quid quod ipfed & p. 139. agnofcit, malum

omnino efle quid privativure,& non Ens formaliter ? Et hane

arbitror caufam efle; cur privationi fubjecerit bonum & ma-
lum Philnﬁjphus 66.1V. Met. ¢. XXI11. ut oftenderet fcilicet,
bonum malo nonaliter,quam privative opponi.

S 11. Eft ergo malum, ut communiter definiunt Eruditi,
privatio perfeltionis ineffe debite. Hoc ut rectius intelligatur
fupponendum, in malo, ficur in alijs quogq; concretis,duo
Occurrere, materiale, & formale. Illud eft fubjeétum cui ace
B2 cidat




cidit malicia: hoce, cut perfectio deeft. Exparteitaq; formas
lis definitio potiffimim procedit. Ubi ulterius inquirendum,
an privatio illa duntaxat fit convenientiz, an vero perfectio=
nis? Nos pofterius cum do&illimo Didac. Mafio, lib.5.de Ent.
¢.5. p- 261, affirmamus. Nam cum omne formaliter pofitis
vum, perfedtionem quog; formalem importet , fequitur éF
dvdyxng, nullum malum elle pofitivum, fed in privatione
confiftere. Nihilominus diftinctio quadam interifta occure
rit, quando dicimus, aliquid efle puram privationem, &ali-
cujus formale confiftere in privatione.  Juxta Cl. Ebelijlen-
tentiam Difp. Met. VI. f¢éF. 3. p.100. dicendum, pofterius dé
malo, non prius enunciari. Privatio enim quazd malo in-
fertur, aut eft fimplex negatio, aut perfectionis ablatioin
fubjecto apto. Nonillud: quia alids omnis creatura foret
mala; quod carcat perfetione fpirituali &divina. E.hoc.
Conf. Paul. Voet. Phil. prim. Ref. ¢ XIL feit. 2. n.3.p. 325
§.12. Sedifta diftinctius cognofci poterunt, i caufas
mali inveltigemus. Etfi autem malum tranfcendentale fit
omnind non-Ens quoddam, quod ciim nullas habeat affe-
tiones, neque caulas pracis¢ habere poterit, unde etiam
Dionyf- ait cap. 4. de div. nom. malum non habere caufam:
rects tamen dicitur, intelligendumillud efle, de caufa per fe,
qua directé malum nunquam intendit. - At vero cum res
neq; naturaliter, neg; moraliter mala denominari poflit, nifs
4 perfectione debita declinet : & nunquam defectus obfer-
vetur, nifi obaliquam caufam ¢el agentem, vel impedien-
tem,detur oportet aliqua caufa, a qua defectus hic oriacur,
Certis itag; conclufionibus per quatuor caufarum genera.

res eft expediunda.
§.13. 1. Malum, nt malum, et in bono 5 tanquam in Jub-

jetto: hoceft, caufam habet materialem, quz {emper eft ali=
quod bonum, ut loquitur Svarez. Difp. X1. feil. 3.7. 4. p- 252
Timplerus lib. 2. Met. c. 9. Publ. 29.p. 194 hanc Syarezjj fen-
tentiam refutat, ex eo putiﬂimilm, quod caufam materialem
cum fubjeo confundat. Sed facilis eft re{ponfio. Materia

enim duplicem habet refpectum, vel ad compoﬁr.um ,vel ad
| formam
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formam;illo modé ex gua, hocvero ingua dicitur.  Unde
eandem caufam mali {fubjectivam vocatVoetius L. c. n. 6.p.3:§.
Nam cum illud Enti accidat, quod bonum fuapte naturaeft,
necefleeft, ut bono quogs accidat. Intelligendum tamen
hocde alijs quoq; evyxgslixws eft generibus. Quippe cum
experientid obfervatum fit, non femper in eo genere in quo
bonumeft, ¢£ &vasnis malumefle. Demalitia alias natu-
rali notorium eft, eam in bono quoq; morali locum habere
pofle: & ¢ converlo malitiam moralem in bono naturali:
utramg;certe in bono entitativa y{i non intrinfece, tamen
ab extra. Subjeftum ergd requiritur,quod connotet priva-
tio, non quidem imaginarium,(ed inbafionis, aut denominatio-
nis ;impo(libile enim eft ut privatio una fit in alia: Erit itaque
in {ubjecto, cujus fit ‘privatio, cum juxta Philofophum /5.
Categ. cap. X. §.11. gegnang gy €21 wh Tmuwy m verfentur,
Quando autem di¢itur malum inefle alteri tanquam in fub-
jecto; non accipiendum eft; ac fi malitia {ubjectuin haberet,
cui ineffet pofitive, ut aliquod ponens, fed ut removens, feu
per non-exiftentiam in quantum ibi perfectio non eft, quz
inefle debebat. |
§.14. 1L Mali nondatur formalis caufis propria & in-
trinfeca, prater malitiam & defeilionem fuam. Enimverd ctim
malitia per privationem defignetur, {fequitur formam ejus
efle perfectionis carentiam. Negq; tamen propterea conclu-
dendum, quamcuonque perfectionis carentiam inferre mali-
tiam aliquam, ut difputavit Becanus, quem refutarunt Swalius
Comp. Met.c.38.p. 301. & poft eundem Poetiusl. ¢. £2. n. 3.
p-725- Namad perfectionem {emper requiritur fubjectum
aliqguod capax.  Ubiigitur capacitas illa deeft, ibi quoque
Jocum ulterior invenire nequit perfectio. Quod autem
Sparez.l.c.n.10.p. 253. Homborg.l.c. §.37. alijg; exiftimant,
malum habere pofle caufam formalem remotram & extrinfe-
cam,.errant. Quznam enim illa fit extrinfeca forma, cum
omnis forma fit caufa intrinfeca, nonvideo.
B3 §. 15. ILL




§.15. MI. Malumfarmalicer confideratum,nec finis e5t,
wec finem habet. Utrumgq; probatur. Quicquid non poteft
defiderium {ui per fe excitare, nec per fe intentum et in re-
bus,illud neq; finis eft,neq; caufam habet finalé. De malo ve-
rum eft prius, E.Major patet. Minor probatur,quia nec {ub
ratione finis, neq; {ub rationc medij bonitatem habet. E. nec
appetibilitatem habebic. Czterum intelligendum hoc eft
de malo culpa, non de malo peenz. Nam hoc omnind fina-
lem obtinere poteflt caufam, non modé quoad permiflio-
nem, fed etiam quoad effectionem. Huc aliqui referunt
malum naturale & medicinale, quod finem quidem habere al-

ferunt,fed peraccidens.

§. 16.  IV. Malum non agnofcit caufam efficientem per [é,

fed santium per accidens. Dicecta hae potiflimum conclufio
et contra Timplerum,quilib, 1L Mez. ¢. 1X.: Probl. 24. p.188.
concludit;malum non tantiim habere caufam {ui efficientem
peraccidens, fed etiam perfe.  Sed fallir. Nam 1. caufa ef-
ficiens uuffzug diéta, non producit aliquidd {e toto genere
diverfum. E.producet aliquod Ens. Athocinfe, & (14 na-
turi, bonumeft. Nonigitur efhiciens,(ed deficiens erit caus-
{a, quz caufat malum. Unde rect¢ Keckermannus , quem ca
de caufa laudat D. Fac. Mart, p.m. in Praleit. Extemp. lib. 1.
[eiE. prior.c.iy. can.3. p-187. canfa efficiens,inquit, uug;h; dille
non efficit nifi in fe bonym.  Jam fidefectus ille accidat etfici-
enti caufz, & quidem fecundz,quomodo Deus caufa erit ma-
li, feu per {e, feu moralis, feu per accidens 2 Pofterius tamen
. defendit Timplerus l. c. q. 27.p.191. & alij ,quibus alibi res
fponfum eft. 2. Bonum quidem x7' ovuBs3nxo¢ eit canfa ma-
li, fed creatum duntaxdt, in quod defectus aliquis cadere po=
teft, ut loquitur B. Grauerus Quaft.illuft. Difp.1X. 4. 7. p- 367-

Conf. Dn. D. Calov. Met. dsv. part. Gen. cap. is. Porifin. 16.

. 499.
g 5?17. Diftinctiones mali variz ab Autoribus proponi fo-
lent. Eftitaq; 2. Malumaliud awAdg tale,aliud xalg m leu,
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utalias loquuntur, malum in fe, & malurn alter;. Quz divi-
fio ex parte formalis defumptaeft, nam materialis ex parte
rerum non cadit {ub {cientiam, ut obfervat Svarez, Dzfp. XI.
Jeét.x.n.1.p.256. Malum in fe eft non-Ens, quod & nullo ap=
pecitur. Malum autem alteri. in fe quidem bonum eft; alicu;
tamen eft noxium.Talia funtin rebus naturalibus plurima,
quz huic proficua, alteri vero apparent noxia. Amygdal= .
amarz hominibus profunt,vulpibus prazfentaneam adferunt
mortem : venenum in {e res bona eft ; homini tamen mala &
noxia.Atg; ioc malum fubdividunt in disconvenienshature
ut fic, & disconveniens natura rationali fpecialiter, quam
diftintionem paul¢ aliter proponit Syarez. L c. 5.2, -
§.18. Exhicoriturnobilis illa diftinéo II. in malum
culpz; & paenz, qua-tantoperé apud Theologosfrequentata
~eft.Non uno autem aPhilofophis exponi folet modo. Thoms.s
partil. q. 45. art. utrumg, definit, & malum quidem culpz
per carentiam perfectionis debitz fecundum liberam a&ioe
nem : malum autem poenz,.per carentiam boni debiti ob
culpam contrad&tam : quod alij de atu fecundo, & primo ex-
ponunt, ita ut defe@usin a@u fecundo malo culpz,in adtu
primo malo peenz conveniat.  Sed difficultate hzc expofi-
tionon caret. Proinde obfervandum eft » carentiam perfe-
&ionis fecundum liberam a@ionem effe duplicem,formalem
& virtualem:illaeft, quando agens liberum a&ionem pro-
movere potefl, puta, i far alienis opibus intentus, manus
promovet picatas , vel non cohibet, cum poffit : hac quando
concupifcentia quidem adeft, ftatim tamen.cohibe tur, quem
motum primo-primum vocant Scholaftici »quo de CL Szl
Difeurf-ad Tab-Met. X X111.p. 93. Tria potifimum ex his de-
ducimus: (a)Diftin@tionem illam noneffe univoei in {ua uni-
vocata. ((3) Malum pana originem debere malo culpz, neqs;
tamen ut caule Phyfice,d. ut morali,juxta Svar. Z ¢z 4.p.251.
(y) Si comparenturad invicem, graviusomnind effe malum
culpa, atq; malum peenz.  Alij medium malum inter hac

duo




duo ponunt, naturale quidem Timplerss be. Probl. 21, Cone } |
feét.s. p.186. tentationem, hoc eft malum ad culpam incli- ~alkls e
nans & trahens drmand. de Bell. vis. Explic. Term.tr.2.c.i2t. |
2. 231 Sed quid attinet entia preter neceflicatem muleipli-
care ! | |
§.19. Sunt demum , qui primo & adzquate Ill. malumin
turpe, contriftans, & inutile dividant, quam diftributionem
Phil, 2SS. Trin.l. ¢.q.10: art.6. p.180. malo tam morali,quam
tranfcendentali convenire aflerit. Sed prater rem , cumneqs
ratione materialis neq; formalis pofteriori rewrws & ades
quaté conveniar. Undeargumentamur : Quazcung; divifio-
neq; ex parte materialis, neq; ex parte formalis, competitdi=
vifo , eanoneft legitima & adzquata. Hac ipfa mali tran= Jf
{cendentalis divifio eft talis. E. Major conftat. In coenimex= |}
amenbonzeft diftributionis, ut adequetur diftributo. Ad®e
quatioa.illa juxta G/ Scheibler. Topic. ¢, 1. . 2. 7. 23.0.19%
confiftit in duobus : und fi nihil fit in divifione, quod nonfit i+
in divifo ; alterd, fi omnia ea, qua funt indivifo, fint eriamin ||
divifione. Minor probatur; quia malum fundameati loco
fupponit ipfum bonum, quod-qud tale, impoffibileeft, utfic  |f
inhoneftum, aut nocivum; autinutile : quoniam hzc a for- |}
mali dependent. - Unde §.17. ex Sparezio docuimus, mate=.
rialem divifionem mali fub fcientiam non cadere. Forma-
liter autem, etfi malum. omne contriftans fit, & nocivam,&
per hoc difconveniens fimpliciter,atq; inutile: primo tamen
&adzquaté malo Metaphyfico ifthzc- denominatio nons E
competit. Nam ciim bonum communiter id honeftum, ju=. r
cundum & utile diftribuatur, quam diftinctionem prolixeé
defendit rigorofus Thome Se&atorPhil. 2 §8.Trin. L. c. art. 3. ! '
p-167. contrarie huic divifioni divifio opponitur maliinins &
' honeftum, injucundum, & inutile. Atvero bono tranfcens |}
dentali malum ut fic nonnifi privativé opponitur; quiigitur Al
contraria hzc divifio primario. & adazquaté jcompetet malo

tranfcendentali?  Fantum efl. _
OMNIA AD DEISGLORIAM!
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