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Wir fihren Wissen.

traggebern entgegen und malte, was sie haben
wollten. Allerdings — als er dann selber Mode ge:-
worden war, hatte er auch seine eigene Art,und die
Auftraggeber verlangten wieder von den billigeren
Kraften, dal} sie raffaclisch malten. Viel anders ist
es in dieser Richtung seitdem nicht geworden.
Wer keinen Hohlwein haben kann, schafft sich
einen Hohlwein:Ersatz an. Weil man weifs, daf’
die guten amerikanischen Illustratoren sehr teuer
sind, verlangt man von den deutschen, dal} sie das-
selbe leisten und bietet ithnen dafiir ein Zehntel
dessen, was der Amerikaner beansprucht. Der
Deutsche mufd seine Illustrationen aus dem Armel
schiitteln, denn die paar Groschen, die er bekommt,
reichen kaum zum Leben, geschweige denn zu
Reisen, Modellen, Komfort usw. Dies mufd doch
endlich einmal gesagt werden. Es ist kein Wunder,
wenn unter den heutigen Umstinden es sich Viele
leicht machen und die Amerikaner einfach be-
stehlen. Der Illustrator, von einigen wenigen »Ka-
nonen« abgesehen, wird viel zu schlecht bezahlt in
Deutschland. Das ist die einzige Erklarung datiir,
warum er durchschnittlich dem Amerikaner nicht
gleichkommt. Das Plagiatunwesen hat also auch
seine wirtschaftlichen Seiten.
[

Wenn die Kopie nicht eine vollstindige ist,
sondern nur eine teilweise, ist es schwer, den Nachs
weis des Plagiats zu fithren. In den meisten Fallen
wird der Geschadigte sich mit der moralischen An-
erkennung des Bestohlenwordenseins zufrieden
geben miissen, was ja in kiinstlerischen Dingen
eine Genugtuung ist, denn: Die schlechten Friichte
sind es nicht . . .,

Vom Standpunkt des Auftraggebers ist es bes
greiflich, daff er ein Original erstehen will fiir sein
Geld, unddaBer sich betrogen fithlt, wenn er merkt,
dafl sein kiduflich erworbenes Werk schon vor-
handen ist. Dem Kaufmann darf es nicht gleich:
giiltig sein, wenn er seine Waren in einem Gewan:
de anpreist, das gestohlen ist. Dieses gestohlene
Gewand lalt Riickschlisse zu auf die Qualitit der
Ware, die angeboten wird. Jedoch viel hiufiger als
die Reklameverbraucher, die etwas eigenes wollen,
sind jene, die gar kein Original begehren, sondern
etwas dhnliches, wie es diese oder jene Firma mit
Erfolg angewandt hat, und von dessen Nachs
ahmung diese Sorte von Kunden sich Erfolg

verspricht.
-]

Es gibt den schon erwihnten Hohlwein:Ersatz,
den DeftkesErsatz. Der Bernhard:Ersatz hat nach-
gelassen, dafiir ist der MatejkosErsatz in Mode ge-
kommen. Es gibt Akrobaten, die sich mit erstauns
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lichem Einfithlungsvermogen von einem Ersatz in
den andern, der der augenblicklichen Mode besser
entspricht, hinauf entwickeln.

&

Mander i3t immer verfihrerisch, Sie ist mehr oder weniger eine MNachs
shmung von bereits Dargestelltem und deshalb immer wahrscheinlich, glankbs
hafe, Sie werheillt den kiiczesten Richiweg =u gegenwiirtizcem Ruhm und
Vorteil dorch Mutzharmachong der Arbeit anderer. Se Hihet beinahke wbs
mittelbar 2t Ruf und Ansehen, weil ste Fir die anwissende Welt ein Wunder
bedeutet, Sie besitzt stets cinige glinzende und plausible Beize, die das Auge
auf sich ziehen. Da Manieniertheit sich stufenweise entwickelt und durch

Erfolg in der Wel gefordert wird, sollten alle, die in ihrer Kunst Gutes
leisten wollen, fortwihrend gegen sle auf der Hut sein

lohn Coanstahle

Wenn einer seine eigene Weise erfunden oder ge:
funden hat und er kopiert in gewissem Sinne immer
wieder sich selbst, ist er dann ein Plagitator?

Eine Erfindung des modernen Kunstgewissens
ist das Selbstplagiat. Es ist ja nun klar, dafB} es eine
Siinde ist, den gleichen Entwurf an zwei ver:
schiedene Kunden als Original zu verkaufen.
Das ist bestimmt keine Streitfrage. Es gibt aber
Leute, die es einem Kiunstler schon vertibeln, wenn
man verschiedenen Werken seiner Hand ansieht,
daf’ sievon thm herriithren. Diese Anspruchsvollen
verlangen vom Graphiker nichts weniger, als daf}
er sich nach einer verkauften Arbeit kiinstlerisch
selbst entleibe und ein anderer werde,

Trotzdem — viele gehen in ihrer Personlichkeits:
sucht zu weit. Ein markantes Beispiel ist in dieser
Hinsicht Gulbransson. Bei allem, was er macht,
erkennt man sogleich die bewulite Signatur. Sei es
ein Portrat der Tilla Durieux, ein Plakat fir die
Potsdamer Kunstausstellung, ein Inserat fiir eine
Automobilfabrik, oder eine Karikatur fiir den
Simplicissimus — nie i1st er hingerissen oder tiber-
waltigt von der Sache, so dal} er sich selbst vergifit;
alles ist in erster Linie ein bewulBter Gulbransson.
Das Wichtigste an allem ist ihm scheinbar seine
jedem erkennbare, abgestempelte Note. Die Alten
waren darin naiver und darum grofier. Bei Gul-
branssons fabelhaftem Talent spiiren wir selten
dén Fehler, aber bei kleineren Begabungen wirkt
dies bewulite Zurschaustellen der (gemachten)
Personlichkeit manchmal peinlich und man kann,
wenn auch nicht von Selbstplagiaten sprechen, so
doch von der Galvanisierung der Handschrift.
Auch das hat, zum Teil wenigstens, wirtschaftliche
Griinde. Ist der Kiinstler dahin gelangt, dal} man
irgendeine Eigenart an 1thm erkennt, so ist er
angstlich bemiiht, diese Art bei jeder Gelegenheit
zu betonen. Er verla3t diese einmal erreichte Platt-
form nie wieder, denn wer kann wissen, ob die
offentliche Meinung, die thm bisher gefolgt ist,
thm auch ins Unbekannte folgen wird? Meistens
tut sle es nicht,
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