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‘Wir fihren Wissen.

SOLL MAN BUCHER ILLUSTRIEREN?
SHOULD BOOKS BE ILLUSTRATED?

HERMAN GEORGE SCHEFFAUER

Nachdem in Nr. § der Gebrauchs:
graphik cin Englander, Herr 5. W,
Crawftord, seine Ansichten iiber
das Plakat bekannt gegeben hat,
treut es uns, in diesem Flette einen
Amerikaner zu Worte kommen zu
H. G. Scheffauer ist Kali-
farnicer, und erstehtuns Deutschen
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seine
und er
immer auf das Lebhafteste fiir die
Verbreitung deutscher Kunst und
deutscher Geistesarbeit in Ameri:
ka eingesetzt hat. Wer sich tiber
Scheauer weiter informieren will,

der lese seine in Deutschland er-

schienenen Biicher und zwarin der
Hauptsache: , [Das Land Gottes®,
(Dras Gesicht des neuen Amerika),
Verlag Paul Steegemann, Hannos
ver (2. Zt. vergriffen) und sein neu
estes Buch ,,Wenn ich ein Deut
Max Koch Verlag
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Scheffauer erschienen ,,Das deut
sche Gefangnis", Verlag Theodor
Weichert, Leipzig ¢ . The Infant
News = Sheet",
Publishing Co.. 1 lamburg /.., Das
Novellen,
Ullstein, Berlin / , Das geistige
Amerika von heute”,

verlag, Berlin
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EZIEHT sich diese Frage auf die Biicher
von heute? Bezieht sich diese Frage auf die 1llu-
strationen von heute? Dann mochte man miteinem
entschiedenen INein antworten, Bezieht sich die

Frage auf die Bicher und Illustrationen von mor-

gen? Dann mdéchte man aus der ewigen menschs
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aussprechen,

Als Schriftsteller, der schon oft, besonders in
Amerika und England, ein Opter der Zeichner ge-
wesen 1st, vertrete ich an dieser Stelle die Interessen
meiner Briuder und Kollegen. Wir miissen hier auf
unsern Rang und unsere Rechte bestehen. Wir
wollen die Frage, welche Kunst wichtiger i1st, die
Dichtkunst oder die graphische Kunst, bei Seite
lassen, obgleich die Menschheit sich einig ist da-
rither, dald der grolle Dichter der vollendetste, ums
fassendste Begriff des reinen Genies darstellt. Auf
diesen Hohen brauchen wir uns aber nicht zu be-
wegen,

Erstens muld aber unbedingt festgestellt werden,
dald die Stellung des Illustrators seinem Autoren
gegeniiber, nach dem Wesen der Sache, eine unter:
geordnete sein mull. Das gilt auch, wenn der Autor
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OES this question refer to the books of the
present day? And to the illustrations of today? In
that case one would like to answer it with a de-
cisive No! Or does it refer to the books and illus:
trations of tosmorrow? In that case, giving way
to an inextinguishable human longing for the per-
fecting of an old and not unnatural union of two
arts, one would like to answer it with an optimistic
Yes! As an author who has frequently been a victim
of “artists” and illustrators, especially in America
and England, I must here defend the interests of
my tellow-writers. We must insist upon our rank
and upon our rights. We need not raise I:En:q uestion
as to which art is the most important, the art of
literature or that of the graphic arts
mankind has as a whole agreed that the great poet
represents the most perfect, the most comprehens:
ive concept of pure genius. We are not compelled

even though

to wander upon these dizzy heights.

First, however,we must unconditionally establish
the fact that the position of the illustrator in relation
to his author must in the very nature of things, be
a subordinate one. This holds true even when the
author 1s unimportant and unknown, and the artist
a man of wide renown and great ability, The re:
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