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Wir flhren Wissen.

Statistischen Reichsamt, Fast durchweg erstrecken
sich jedoch die bisher vorliegenden Untersuchuns
gen auf Festbesoldete, wihrend brauchbare Resul:
tate iiber die Lebenshaltung selbstandiger Ges
werbetreibender und der Angehorigen freier Be-
rufe bisher nicht vorliegen. Auch beschrinken sich
die bisherigen Erhebungen durchweg auf Familien-
haushalte, wihrend die Ausgaben Alleinstehender
unberiicksichtigt blieben.

Wir wollen im folgenden einige Resultate der
zwei wichtigsten derartigen Erhebungen aus der
letzten Zeit wiedergeben: Erstens der amtlichen
Erhebung von Wirtschaftsrechnungen im Jahre
1927/28 und zweitens der Erhebung des Deutschs
nationalen Handlungsgehilfenverbandes unter sei=
nen Mitgliedern vom Jahre 1926. Wir gehen auf
diese letztere Erhebung als Erginzung zur ersteren
besonders deshalb ein, weil sie sich auf eine ganz
bestimmte Berufskategorie beschrankt und des:
halb sehr gute Vergleichsméglichkeiten bietet hin-
sichtlich der Lebenshaltung in Grofi:, Kleins und
Landstadten. Diese Vergleichsmoglichkeiten sind
bei Zusammenfassung groflerer Berufsgruppen,
wie etwa »Arbeiterc oder »Angestelltex nicht so
gut, da hier moglicherweise die Verschiedenheit
der Ortsgrofie schon einen Einfluld ausiibt auf die
Zusammensetzung der Berufsschichten und be:
sonders auch auf ihre Entlohnung.

Die Methode der Erthebung war in beiden Fil-
len die bei derartigen Untersuchungen ubliche,
verschieden voneinander ist jedoch der Umfang.
Die Erhebung ging beide Male so vor sich, dal}
die befragten Haushalte mit Haushaltsbiichern
ausgestattet wurden, in die sie ein Jahr lang ihre
Einnahmen und Ausgaben nach bestimmten Ans
weisungen und unter Kontrolle der Erhebungs:
organe genau einzutragen hatten. Die Eintragun-
gen wurden dann von den Bearbeitern zusammens
gefalit und aufbereitet. Wihrend der Handlungs:
gehilfenverband die Haushaltsbiicher wahrend des

Jahres 1926 fiihren lield, erfolgten die Eintragun-

gen in die Biicher des Statistischen Reichsamtes
in der Zeit vom Marz 1927 bis Februar 1928,

Der Umfang der Erhebung ist naturgemild bei
der umfassenden Untersuchung des Reichsamtes
bedeutend weiter gesteckt als bei der internen des
Verbandes. Wiahrend hier 400 Wirtschaftsbuicher
verteilt wurden, von denen 350 bis zu Ende ge-
fithrt und 290 ausgewertet werden konnten, wur:
den durch das Reichsamt 2400 Haushaltungen
mit der Buchfithrung beauftragt, von denen 2036
brauchbare Unterlagen lieterten.

In beiden Erhebungen wurden sowohl die Ein-

nahmen des Haushaltes wie seine Ausgaben ge:
priift. Ausgeschaltet blieben naturgemaf} lediglich
»durchlaufendex Posten, wie etwa abgehobene
und wieder eingezahlte Spargelder, Darlehen usw.,
die bei Berticksichtigung das Bild verfilscht hitten.

Der wesentlichste Unterschied zwischen beiden
Untersuchungen besteht im Kreis der erfaliten
Haushalte. Bei der Erhebung des Reichsamtes
wurden 964 Arbeiters, 559 Angestelltens, 509 Be:
amten- und vier sonstige Haushaltungen bearbeis
tet, wobei die einzelnen Gruppen in der Ause
wertung getrennt behandelt werden. Der Deutsch-
nationale Handlungsgehilfenverband hat dagegen
nur seine Mitglieder befragt, also lediglich Hand-
lungsgehilfen. Diese Zahlen bieten daher, wie
schon erwihnt, bessere ortliche Vergleichsmaoglichs
keiten, wihrend die des Reichsamtes den Vorteil
groflerer Vollstandigkeit haben.,

Schwierig ist bei derartigen Untersuchungen die
Berechnung der Einnahmen und Ausgaben pro
Kopf der Haushaltung, da Kinder hierbei nicht
als den Erwachsenen gleichwertig behandelt wer:
den konnen. Es ist also notwendig, die tatsich-
liche Personenzahl auf statistische »Vollpersonen«
umzurechnen. Wihrend der Handlungsgehilfen:
verband hierbei sehr summarisch vorgeht, indem
er einfach je zwei Kinder unter 14 Jahren einer
Vollperson gleichsetzt, bedient sich das Reichsamt
eines komplizierten Verfahrens, wobei es die Le-
bensbediirfnisse fiir die Ernihrung anders berechs
net als die tibrigen, ferner funf Altersklassen unter-
scheidet und auBlerdem dieerwachsenen weiblichen
Mitglieder des Haushaltes nur mit 0,90 bewertet,
Infolge dieser Unterschiede kénnen also — abge-
sehen von anderen Differenzen der Methode —
die Ergebnisse beider Untersuchungen nicht mit-
einander verglichen werden, Die durchschnittliche
Kopfzahl pro Haushaltung ist iibrigens in den ein-
zelnen Untersuchungen stark abweichend voneins
ander. Sie betrigt im Arbeiterhaushalt (nach der
Erhebung des Reichsamtes) 4,2, im Angestelltens
haushalt 3,6, dagegen im Haushalt des Handlungs:
gehilfen nach der Verbandserhebung noch nicht
voll 3, obwohl die Bewertungsmethode der letz:
teren einer Fehlerquelle unterliegt, die den Zahlen
des Reichsamtes gegeniiber auf eine Erhohung
der Kopfzahl hinwirkt.

Was schliefBlich die Wohnorte und ihren Eins
fluff anlangt, so sind ortliche Vergleiche nur bei
der Verbandsstatistik von Wert, zumal sich die
Erhebung des Reichsamtes zum weitaus uber:
wiegenden Teil der Grofistidte beschrankt.

Erwihnt sei noch, dall das Reichsamt auch mit
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